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Préface

La découverte des restes de quelque neuf cents manuscrits dans
des grottes proches de Khirbet Qoumran, au bord de la mer Morte,
a constitué 'une des plus grandes découvertes épigraphiques du
XX¢ siecle. Elle a profondément renouvelé notre connaissance du
judaisme du III° siécle avant notre ére a 'an 68 de notre ére, ce
judaisme beaucoup plus divers qu'on ne le pensait et qui a été le
creuset du christianisme.

La publication de ces manuscrits a été une entreprise longue, dif-
ficile et délicate, parfois entravée par des considérations exté-
rieures a la science. Cependant, quelque soixante ans apres la pre-
miéere découverte de 1947 par un berger, tous les restes de ces ma-
nuscrits sont aujourd’hui publiés et mis a la disposition de la com-
munauté scientifique, généralement dans la quarantaine de vo-
lumes de la série prestigieuse des Discoveries in the Judaean Desert.

Pour autant, cela ne signifie pas que la lecture, la compréhension
et l'interprétation historique de ces manuscrits ne posent plus de
probléme : celles-ci se heurtent trés souvent au caractére tres
fragmentaire et parfois a demi effacé de ces inscriptions écrites a
I'encre. En dehors des manuscrits bibliques, plusieurs de ces textes
ne nous étaient connus jusqu’ici que par des traductions, parfois
par des traductions de traduction. Leur étude détaillée suppose
donc de maitriser non seulement 'hébreu ou I'araméen des frag-
ments qoumraniens eux-mémes, mais aussi le grec, le syriaque,
I'éthiopien, voire 'arménien, langues dans lesquelles ces traditions
littéraires nous ont parfois été transmises et conservées.

Ces difficultés ont joué un réle important dans le déchiffrement
des fragments araméens du Livre d’Hénoch. Ces derniers ont connu,
en 1976, une excellente édition préliminaire (The Books of Enoch:
Aramaic Fragments of Qumrdn Cave 4) par Joseph MILIK, probablement
le meilleur déchiffreur des manuscrits de Qoumran. Cependant
cette édition préliminaire n’a pas été suivie d’'une véritable editio
princeps avec tout I'apparat scientifique requis et, assez bizarre-
ment, celle-ci n’a pas été prévue dans la série des Discoveries in the
Judaean Desert. Or I'intérét d’'une meilleure compréhension de la
tradition littéraire du Livre d’Hénoch pour saisir la diversité du ju-
daisme et de ses conceptions religieuses vers le tournant de notre
ére apparait aujourd’hui plus évident que jamais. Il importait donc
que la communauté scientifique puisse disposer d’une véritable
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editio princeps de ces manuscrits araméens hénochiens trouvés a
Qoumran.

C’est la tAche qu’a bien voulu assumer Michael LaNGLOIS dans une
theése de doctorat de I’Ecole Pratique des Hautes Ftudes que j’ai eu
le plaisir de diriger. Elle lui a valu les félicitations d’un jury compo-
sé de spécialistes dans les divers domaines dans lesquels il avait di
s’avancer en vue de fixer, autant que faire se peut, la lecture maté-
rielle des fragments et leur place dans I'ceuvre compléte par com-
paraison avec les fragments connus jusque-la en traduction
grecque ou syriaque et, surtout, avec le texte complet de la tradi-
tion littéraire éthiopienne.

Par ses connaissances en langues orientales anciennes, Michael
LANGLOIS était tout a fait formé pour effectuer, avec toute la compé-
tence requise, cette comparaison avec les manuscrits grecs, sy-
riaques et, surtout, éthiopiens. De plus, son expérience en traite-
ment informatique des images lui a permis de tirer le maximum des
diverses photographies de ces fragments de manuscrits et, en bon
épigraphiste, il a vérifié ses lectures lors d’'un examen direct des
fragments a Jérusalem méme. Enfin, son étude des fragments du
manuscrit 4Q201 est conduite avec une méthodologie impeccable et
il présente ses résultats avec nuances.

A plus d’un égard, la conduite de cette recherche est un modéle
de recherche « de la seconde génération » que les spécialistes des
textes de Qoumran doivent mener aujourd’hui, tant en ce qui con-
cerne la lecture matérielle des fragments que celle de leur interpré-
tation. Il reste seulement a souhaiter que I'étude du plus important
manuscrit du Livre d’'Hénoch, 4Q201, soit bientdt suivie de celle de
tous les autres, aussi fragmentaires qu'’ils soient, afin que la com-
munauté scientifique puisse enfin disposer d’une editio princeps
compléte de cette tradition littéraire araméenne qui nous révele la
diversité culturelle et religieuse du judaisme du tournant de notre
ére.

André LEMAIRE
Correspondant de I'Institut



Avant-propos

C’est en 2003, alors étudiant en DEA sous la direction de M. An-
dré LEMAIRE a 'EPHE, que je commencai mes recherches sur le Livre
d’Hénoch. Le besoin d’une nouvelle editio princeps se fit treés vite
sentir : une trentaine d’années apres la publication magistrale de
Joseph MILIK, il était grand temps de mettre a profit travaux récents
et nouvelles technologies informatiques pour reprendre a frais
nouveaux I'édition de ces fragments.

Plusieurs mois furent nécessaires a la mise au point d'une mé-
thodologie ad hoc; celle-ci fut présentée lors de la Table Ronde
« Qoumrén et le judaisme du tournant de notre ére » tenue au Col-
lege de France le 16 novembre 2004. Il ne restait plus qu’a la mettre
en pratique sur le premier manuscrit araméen du Livre d’Hénoch,
4Q201, ce a quoi je consacrai mes recherches doctorales.

Ce livre présente le fruit de ces recherches, et permet au lecteur
de m’accompagner tout au long de I'étude passionnante de ces
fragments. Pour en faciliter la lecture, j'ai transcrit les systémes
d’écriture moins connus (éthiopien, ougaritique...) et proposé une
vocalisation massorétique de 'araméen. Cette derniére est bien siir
anachronique et ne refléte pas la prononciation environnant la
copie de ce manuscrit (je pense notamment a la réalisation de cer-
tains phonémes et a d’autres phénomeénes tels que la spirantisation,
le déplacement de timbre, I'allongement ou la réduction vocalique,
etc.); elle permet néanmoins de clarifier et préciser
I'interprétation proposée.

La méthodologie adoptée requérait un regard neuf; aussi ai-je
sciemment mis de coté les précédentes éditions des manuscrits
araméens du Livre d’Hénoch. Le spécialiste ne sera donc pas surpris
de me voir discuter telle ou telle lecture pour finalement adopter
une proposition déja formulée auparavant; de méme, certaines
restitutions auraient pu bénéficier de I'éclairage de paralléles en
4Q202 et 4Q204 (entre autres), mais dans I'attente d'une étude de
ces manuscrits selon la méme méthodologie j'ai préféré y faire
mention le moins possible. Nul doute que plusieurs lectures ou
restitutions seront améliorées dans I'édition finale de ces manus-
crits.

Je tiens a remercier ma famille, et tout particuliérement mes pa-
rents, qui m’ont accompagné, encouragé et soutenu durant toutes
mes années d’études. Je remercie également 'ensemble de mes
professeurs, 3 commencer par ceux de 'ELCOA aupres desquels j'ai
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appris les langues sémitiques nécessaires a cette étude, notamment
Mme Ursula SCHATTNER-RIESER (merci Uschi!) et MM, Jacques-Noél
PERES, Pierre BORDREUIL, et Robert HAWLEY. A 'EPHE, j’ai eu le privi-
lege de suivre entre autres les conférences de MM. Jean MARGAIN,
Frangois BRON, Alain DESREUMEAUX, et Francis SCHMIDT.

Merci aussi a tous ceux qui m’ont permis d’étudier dans les meil-
leures conditions a Jérusalem, ou j'ai bénéficié d’'une bourse des
Chevaliers de I'Ordre de Saint-Jean puis d’une bourse de I’Académie
des Inscriptions et Belles-Lettres. Merci & M. Emile PUECH qui, sur
place, a bien voulu me donner son avis sur telle ou telle lettre par-
ticulierement difficile a identifier. Merci aussi a M. Steven FASSBERG,
directeur du Orion Center for the Study of the Dead Sea Scrolls a
I'HUJI, et Mme Pnina SHOR, directrice de I’Artifacts Treatment De-
partment de I'TAA, qui m’ont permis d’examiner les fragments.

Il y aurait encore de nombreuses personnes a remercier pour
leur ré6le dans la réalisation de ce projet : M. André PAUL, qui m’en a
suggéré le théme; le regretté Joseph MILIK, qui a bien voulu me
recevoir, ainsi que son épouse, Mme Yolanta ZALUSKA, qui m’a per-
mis de consulter ses archives personnelles ; M. Matthieu RICHELLE,
qui a bien voulu relire les épreuves ; etc. Tous ne peuvent étre cités
ici, mais ils savent combien je leur sais gré.

Je veux enfin dire toute ma gratitude envers M. André LEMAIRE,
qui a accepté de diriger mes études a 'EPHE, et n’a pas ménagé ses
efforts pour me permettre de mener a bien ce projet. Plus encore,
son expertise, sa méthodologie et sa rigueur scientifique exem-
plaires ont été pour moi inestimables durant ces années de forma-
tion a la recherche ; c’est un honneur d’étre son disciple.

Xap1g 8¢ T Oed.
o Christelle,

RN DRY
Mvan
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2Th  2° Epitre aux 2Ti  2°Epitre & Timothée
Thessaloniciens Ti Epitre a Tite
1Ti 1 Epitre & Timothée Za  Zacharie
APPARAT CRITIQUE

Texte corrigé.

i Texte non corrigé.

O Texte omis dans le manuscrit.

Forme ou reconstruction hypothétique.

o Forme ou reconstruction hypothétique rejetée.

4 Version araméenne.

(i Version éthiopienne.

6 Version grecque.

$ Version syriaque.

x? Manuscrit a de la version X.

X Manuscrits de la version X sauf a.

X Majorité de manuscrits de la version X.

xms Quelques manuscrits de la version X.

\X Texte a l'origine (directe ou indirecte) de la version X.

La langue est éventuellement précisée en téte (e.g. B\X
pour la version ® a l'origine de X).

VERSIONS GRECQUES DU LIVRE D’HENOCH

Nous reprenons la plupart des sigles adoptés par George W. E.
NICKELSBURG dans son commentaire sur le Livre d’Hénoch (cf.
NICKELSBURG 2001 : 12-14) :

7

L g 7
% Sigle employé par
[72]
8 o
5 = 8
(] —_—
o B = | = E 3 X 2 &
20 g T ) < S =] =| =
B & B B O N = SR

A CodexPano- 6° 193- g Pan C P
politanus 21.9a;
(manuscrit 1.1-
d’Akhm1m) 32.6a
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] Epitre de Jude 1.9
v. 14b-15
S Chronogra- 9 6.1- s Syn S S
phie de 9.4; c
Georges le 8.4-
Syncelle 10.14;
15.8-
16.1
Va  Codex Vati- 11°  89.42- Vat Vat. V  vat
t canus Grae- 49
cus 1809
CB  Papyrus Ches- 4°  97.6- CB CM CB
ter Beatty - 107.3
Michigan

MANUSCRITS ETHIOPIENS DU LIVRE D’HENOCH

Nous reprenons la plupart des sigles adoptés par George W. E.
NICKELSBURG dans son commentaire sur le Livre d’Hénoch (cf.
NICKELSBURG 2001 :17)

Sigle employé par
WV
S £ 4
~ S = = S =3 s 5
& ] S8 S = =
5 o = = S8 © & = =
a Bodleian  Oxford 18° 1-105 a Bodl4 0Ox1 a
Or. 531
b Bodleian  Oxford 18° 1-98 b Bodl5 0x2 b
Bruce 74
c Frankfurt Frank- 18¢ 1-98 c Frank- Fr c
Orient fort furt
Riippell 1T MS.
1
d Curzon Londres  18° 1-102 d Cur- Lol d
55 =BL ?) zon 55
Or. 8822
e Curzon Londres  18° 1-108 e Cur- Lo2 e
56 = BL ? zon 56

Or. 8823
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f BL Add. Londres  19° 1-106 f BM Lo3
24185 Add.
24185
g BLOr.485 Londres 16° 1-108 g BM Lo4
(dé- 485
but)
g BL Or. Londres 16°  97.6b- g BM Lo4(
485a (dé-  108.10 4852 2)
but)
h BLOr.484 Londres 18° 1-108 h BM Lo5
484
i BLOr.486 Londres 18° 60.13b i BM Lo6
- 486
108.15
k BLOr.490 Londres 18° 1-107 k BM Lo7
490
1 BL Add. Londres  18° 1-108 1 BM Lo8
24990 Add.
24990
m BLOr.491 Londres 18° 1-108 m BM Lo9
491
n BLOr.492 Londres 18° 1-87 n BM Lol0
492
0 BLOr.499 Londres 18° 1-106 0 BM Loll
499
p Rylands Man- 18° 1-108 p Ryl Ma
Library chester
Eth. 23
q Berlin Berlin 16° 1-108 q  Berl Be
Orient
Peter-
mann II,
Nachtrag
29
r Abbadian  Paris 19¢ 1-17 r Abb Pal
16 16
s Abbadian  Paris 18° 1-108 s Abb Pa2
30 30
t Abbadian  Paris 17° 1-108 t Abb Pa3
35 (fin) 35
u Abbadian  Paris 15~ 1-108 u  Abb Pa4
55 16° 55
v Abbadian  Paris 19° 1-108 v Abb Pa5

99 929



b/

Ca

T9

ull

Va2

Va3

Va4

36

1768

2080

Abbadian
197

\[atican
Etiop. 71

Munich
Athiop.
30

l?aris
Ethiop. 50
(114)

Ethiop. 32
(49)

Princeton
Eth. 2=
Garrett
Coll. Dep.
1468

Westen-
holz =
Hamburg
Orient
271a

Univ. Lib.
Add. 1570

Lac Tana
9

Edward
Ullen-
dorff

Cerulli 75

Cerulli
110

Cerulli
131

EMML 36

EMML
1768

EMML
2080

Paris
Vatican

Munich

Paris

Paris

Prince-
ton

Ham-
bourg

Cam-
bridge

Kebran

Vatican
Vatican
Vatican

(Colle-
geville)

Hayq
Estifano
s

Hayq
Estifano
s

ABREVIATIONS

19¢
18°

18¢

17¢

18°

18° -
19°

18°

1588
-89

15¢

18°¢
(dé-
but)
1931
-32
1921
-22

19°

18° -
19°
15° -
16°

15° -
16°

1-98

1-108

1-108

1-108

1-108

1-108

1-106

1-108

1-108

1-108

1-108

1-108

1-108

1-108

1-108

Abb
197

Vat 71

nich
30

Paris
114

Paris
32

Gar-
rett
MS.

Wes-
ten-
holz
MS.

Tana 9

ull

Pa6

Val

Pa7

Pa8

Pr

Ca

TS

ull

Va2

Va3

Va4

Col

Co2

15

aa

ab

bk

bn



16

4437

4750

6281

6686

6706

6930

6974

7103

7584

Lol2

Ro

Ko K K

L.

/3/8

LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

EMML (Colle- 17°- 1-108 Co3 bs
4437 geville)  18°
EMML (Colle- 18° 1-108 Co4 bt
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EPIGRAPHIE

lettre incomplete mais dont la lecture est certaine.
lettre dont la lecture est incertaine mais probable.
lettre dont la lecture est difficile mais possible.
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nombreuses lectures.
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lettre absente du fragment et restituée grice au
contexte.

AUTRES ABREVIATIONS

voir icia la p.

Analyse morphologique d’un terme, précisant la
personne (1°¢, 2%, 3°), le genre (masculin, féminin), et le
nombre (singulier ou pluriel).

Araméen ancien.

Araméen biblique.

Araméen babylonien tardif.

Akkadisches Handwérterbuch, par Wolfram VON SODEN.
Wiesbaden : Otto Harrassowitz, 1965-81.

Araméen moyen.

Araméen officiel ou araméen d’empire.

Araméen palestinien.

Ancien Testament.

Talmud de Babylone.

The Cuneiform Alphabetic Texts from Ugarit, Ras Ibn Hani
and other Places (KTU : Second, Enlarged Edition), par
Manfred DIETRICH, Oswald LORETZ, et Joaquin SANMARTIN.
Miinster : Ugarit-Verlag, 1995.

chapitre.

Corpus Inscriptionum Semiticarum.

Discoveries in the Judaean Desert, ed. Roland DE VAUX (vols.
I-V), Pierre BENOIT (vols. VI-VII), John STRUGNELL (vol.
VIII), Emanuel Tov (vols. IX-XXXIX). Oxford : Clarendon
Press, 1955-.

fragment.

The Hebrew Aramaic Lexicon of the Old Testament, par
Ludwig KOEHLER et Walter BAUMGARTNER. Leiden : E.J.
Brill, 1994.

Judéo-araméen littéraire tardif.

ligne.

littéralement.

Traduction grecque de 'AT dite « des Septante ».
Manuscrit(s).

Nouveau Testament.

Palestine Archaeological Museum (ancien nom du
musée Rockefeller, qui dépend actuellement de I'Israel
Antiquities Authority).
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Pentateuque samaritain.

spécialement.

Theological Dictionary of the Old Testament, édité par G.
Johannes BOoTTERWECK, Helmer RINGGREN, et Heinz-Josef
FABRY. Grand Rapids : William B. Eerdmans Publishing
Co., 1974-.

Targum.

Targum Neofiti.

Targum Onkelos.

Targum Pseudo-Jonathan.

Targum Sheni.

Texte de la bible hébraique dit « massorétique » ; plus
précisément, texte du Codex de Leningrad (B19*) édité
par la Biblia Hebraica Stuttgartensia.

verset.

variante.

Corpus of West Semitic Stamp Seals, par Nahman AviGaD,
révisé et complété par Benjamin Sass. Jerusalem : The
Israel Academy of Science and Humanities ; The Israel
Exploration Society ; The Institute of Archaeology, the
Hebrew University of Jerusalem, 1997.

Talmud de Jérusalem.



Introduction

Heureux étes-vous, justes et élus,

car votre lot est glorieux !

Les justes seront dans la lumiére du soleil,

les élus dans la lumiére de la vie éternelle.

Les jours de leur vie n’auront point de fin,

les saints auront des jours innombrables.

Ils chercheront la lumiére et obtiendront justice
auprés du Seigneur des Esprits.

Paix aux justes, au nom du Seigneur d’éternité !
(1Hé 58.2-4)

Longtemps méconnu et trop souvent négligé, le Livre d’Hénoch
est pourtant un trésor pour tous ceux qui étudient le judaisme et le
christianisme anciens. Véritable chef-d’ceuvre de la littérature
apocalyptique, il ouvre au lecteur une fenétre sur tout un courant
juif florissant a I'’époque du second temple. La découverte de frag-
ments araméens du Livre d’'Hénoch dans une grotte de Qumran est
donc d’une importance capitale pour les études hénochiques. Ce
sont ces fragments qui feront I'objet de notre étude.

Avant de nous intéresser aux manuscrits eux-mémes, nous ten-
terons de comprendre comment le personnage biblique d’Hénoch a
pu étre rattaché a une telle littérature ; nous étudierons donc le
passage de la Genese le concernant, puis son interprétation dans
différents milieux juifs — sans oublier les écrits néotestamentaires.
Nous présenterons ensuite la littérature dite « hénochique », les
ouvrages qui s’y rattachent et leur contenu.

Nous pourrons alors nous tourner en direction de la mer Morte
vers les manuscrits du Livre d’Hénoch qui y furent découverts il y a
plus de cinquante ans. Nous expliquerons en quoi cette trouvaille
historique a stimulé — pour ne pas dire révolutionné — les re-
cherches hénochiques. Nous ferons le point sur les études publiées
depuis la premiére édition de ces fragments ; I'état actuel des re-
cherches nous montrera qu'un réexamen des fragments est au-
jourd’hui nécessaire.

Apres avoir dressé un inventaire complet des manuscrits du Livre
d’Hénoch a Qumrin, nous établirons une méthodologie visant a en
faire une analyse détaillée : étude paléographique, identification,
analyse lexicographique et syntaxique, comparaison avec les ver-
sions, restitutions, et traduction.



20 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

Nous mettrons alors cette méthodologie en pratique en nous in-
téressant au premier manuscrit araméen du Livre d’Hénoch a Qum-
rin, 4Q201, dont nous étudierons tous les fragments individuelle-
ment. Chaque lecture difficile sera évaluée a l'aide des photogra-
phies numérisées, traitées et agrandies ; lorsque plusieurs identifi-
cations seront possibles, nous tenterons de déterminer celle qui est
la plus probable — ou la moins problématique — et analyserons
ensuite le texte sur la base de celle-ci. Les termes attestés seront
comparés aux témoins connus, en particulier grecs, éthiopiens, et
syriaques, nous aidant ainsi a comprendre le texte souvent lacu-
naire.

Une fois I'ensemble des fragments analysé, nous pourrons pro-
poser une synthése de cette étude philologique, en nous intéressant
a la langue de ce manuscrit, son orthographe, son vocabulaire, sa
syntaxe, mais aussi a son rapport au Livre d’Hénoch, les passages qui
y sont attestés, et leurs différences avec les témoins connus. Ces
conclusions pourront ainsi servir de base a de futures recherches
sur le Livre d’'Hénoch, ses différentes versions, son rdle a Qumran, et
sa place dans le judaisme et le christianisme anciens.



Hénoch dans la Bible et la littérature juive et
chrétienne ancienne’

LE PERSONNAGE BIBLIQUE D’HENOCH

Quatre personnages bibliques se nomment Hénoch (7[13[[) ; mais
ni le fils de Ruben (Gn 46.9; Ex 6.14 ; Nb 26.5; 1Ch 5.3) ni celui de
Madian (Gn 25.4; 1Ch 1.3) n’est resté aussi célébre dans la littéra-
ture judéo-chrétienne que le fils de Yéred qu’on ne rencontre pour-
tant qu'en Gn 5.18-24. C’est donc par ce court passage que notre
présentation doit commencer.

Le cinquiéme chapitre de la Genése est le « livre de la généalogie
d’Adam » (2N D"\li?ﬁﬂ 799); dix personnages d’Adam i Noé y
sont présentés selon une formulation répétitive :

- X vécut N années ; puis il engendra Y.

- X vécut, aprés la naissance de Y, N années ; et il engendra des fils et
des filles.

- La totalité des jours de X fut de N années ; puis il mourut.

On retrouve cette structure pour Adam (Gn 5.3-5), Seth (Gn 5.6-
8), Enosh (Gn 5.9-11), Qénan (Gn 5.12-14), Mahalalel (Gn 5.15-17),
Yéred (Gn 5.18-20), Mathusalem (Gn 5.25-27), et Lémek (Gn 5.28-31).
Les écarts sont peu nombreux :

- Pour Adam, on précise qu’il engendra « a sa ressemblance, selon
son image » (1?;‘733 IDMT3, Gn 5.3).

- Pour Lemek, on précise la raison pour laquelle il appela son fils
Noé : « celui-ci nous consolera... » (WA Tﬁ: Gn 5.29).

Il est évident que tout écart par rapport au modele de formula-
tion est significatif, comme le montrent les précisions concernant
Adam et Lémek. Mais la présentation d’Hénoch (Gn 5.21-24) com-
porte plus qu'une simple précision. Le tableau ci-dessous présente
le texte biblique comparé au texte que l'on aurait attendu si

"Nous nous limiterons ici & une présentation succinte des principales
traditions juives et chrétiennes anciennes liées au personnage d’Hénoch ;
nous n’aborderons donc pas les questions de datation ou de comparaison
avec la littérature mésopotamienne, qui dépassent le cadre de notre étude.
Pour une synthese plus compléte, cf. e.g. VANDERKAM 1984 ; 1995.
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l'auteur avait suivi la formulation type ; les différences sont signa-
lées en blanc :

Formulation type Texte biblique

Mg DU wan T T TRV 2T wRn i o 21
ST TN 75N :OEINTIN T2
qiEmomn  OUONTTON THT Thnn 22

mowmERN ThiT s TREImRTIN 70

Cn nisn whY Y NN WU
:Pia3) o2 Toim :N#2Y 072 TR
T80 P53 T Th B2 T 23

whws miv e wpn DIND WHUY MY Dwe wpn

Mg i T

cphm DOTONTTRN TiT TR0 24
D708 DR MRPTID 1IN

Au v. 22, le verbe 7127 « vécut » a été remplacé par I'expression
D‘ﬂ'bgﬁg'ﬂk_ﬁ '[bﬂﬂﬂ «marcha avec Dieu » ; I'attention du lecteur
est ainsi attirée sur le caractére exceptionnel de la vie d’'Hénoch,
sans pour autant préciser les événements justifiant cette formula-
tion. A la fin de la présentation d’Hénoch, le verbe N7 « mourir »
est lui aussi écarté : on retrouve I'expression D‘ﬁbggrj'ﬂkﬁ '|‘7nnrr
« marcha avec Dieu », suivie d’'une finale encore plus énigmatique,
puisqu’il est dit qu'Hénoch « ne fut plus car Dieu le prit ».

On remarquera également que cette disparition s’est produite
alors qu'Hénoch était 4gé de 365 ans; c’est bien peu comparé aux
neuf autres patriarches antédiluviens, dont I'espérance de vie était
de 912 ans | Mais plus encore, cela correspond au nombre de jours
d’'une année solaire®. Voila qui ajoute encore au mystére entourant
ce personnage...

S’il est besoin d’'un argument supplémentaire pour démontrer la
singularité d’Hénoch, on soulignera alors qu’il est présenté comme

ZCe rapprochement, noté dans tous les commentaires modernes (e.g.
DRIVER 1916 : 78 ; KONIG 1925 : 314 ; CHAINE 1848 : 90...), avait déja été fait par
Philon d’Alexandrie — célébre pour son herméneutique biblique allégo-
rique — dans ses Questiones in Genesim, 1.84 (cf. MERCIER 1979 : 157).
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le septiéme patriarche antédiluvien dans la généalogie du chapitre 5,
ce qui n'a pas échappé a I'auteur de I'épitre de Jude (Jude 14). Cette
place parait d’autant moins fortuite lorsque 'on compare les deux
généalogies des chapitres 4 et 5:

Gn 4 Gns

o o

ny

LN

TP 7P
Eiky P\ il

Ty ::><i: T

SR 75
SREINn niplhiale)

kb b

La similitude entre ces deux généalogies a depuis longtemps été
notée dans les commentaires®. En fait, Philon d’Alexandrie notait
déja que plusieurs descendants de Cain et de Seth portaient le
méme nom*. Les rapprochements sont si évidents qu'il est difficile
de suivre HAMILTON (1990 : 249-51), qui pense que les deux listes ne
sont pas liées. 11 y a des variantes orthographiques (probablement
dues a 'évolution de ces listes dans leurs milieux de diffusion res-
pectifs), mais la principale différence est certainement la permuta-

tion de '[131'[ et ‘7&:1!‘”3 / ‘7&5‘71‘[?3 Celle-ci ne peut étre fortuite ;
on en déduit que le rédacteur a volontairement placé Hénoch en
septiéme position dans cette généalogie®.

*cf. e.g. GUNKEL 1901 : 45-46 ; DRIVER 1916 : 80 ; PROCKSCH 1924 : 53 ; KONIG
1925: 324 ; SKINNER 1930: 127 ; CHAINE 1948 : 90-91; VoON RaD 1972: 111;
WESTERMANN 1974 : 472-73 ; etc.

“Dans le De Posteritate Caini § 40-49 il mentionne Hénoch, Mathusalem et
Lémek, puis donne la double signification de ces noms, selon qu'ils sont
rattachés a Cain ou a Seth. cf. ARNALDEZ 1972 : 69-73.

5 cf. notamment GRELOT 1958 ; VANDERKAM 1984 : 11ss ; ORLOV 2005 : 23ss.
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On notera enfin que I'expression D‘ﬁb;ﬁg'ﬂk_ﬁ ‘[bﬂﬂﬁ, «il
marcha avec Dieu », peut également étre traduite « il marcha avec
les dieux », c’est-a-dire avec des étres divins ou angéliques ; le texte
biblique n’en dira pas plus sur ce personnage hors du commun,
entretenant avec Dieu — ou les anges — des rapports uniques, et
ayant le privilege d’étre enlevé sans connaitre la mort. Le lecteur,
intrigué, s’interrogera sur ses origines, son identité, son histoire, et
les révélations qu’il a pu recevoir. Ce récit biblique dépend-il d’'une
tradition littéraire ? Qu'en est-il de sa datation ? Le personnage
d’Hénoch apparait-il ailleurs dans la littérature juive ?

HENOCH DANS LA LITTERATURE JUIVE ET CHRETIENNE ANCIENNE

La réception du personnage d’Hénoch dans les milieux juifs n’est
pas homogene ; on s’en convaincra facilement en comparant les
targums sur Gn 5.24 :

Targum Neofiti 1 (DIEz MACHO 1968 : 31) :

Découvert récemment, le Targum Neofiti est une recension an-
cienne et compléte d’'un targum palestinien, dont I'ensemble peut
remonter au second siecle de notre ére — avec toutefois des rema-
niements tardifs (LE DEAUT 1966 : 118-19 ; BOCCACCINI 1994 : 261).

" DTIP NBWIPD TN Mo Et Hénoch servit en vérité devant le

R N g oy SEONEUR
et on ne sait pas ou ll est

QTP 71 M2 TAON [R] [ear] il fut enlevé par une parole de
RuRh: devant le SEIGNEUR.

Ce targum est assez proche de I'hébreu ; I'expression « marcher
avec Dieu » a été comprise comme décrivant une attitude pieuse et
dévouée. Quant au sort d’Hénoch, il est incertain : il fut enlevé par
une parole venant du Seigneur, et on ne sait ou il est...

Targum Fragmentaire (KLEIN 1980 : 48) :

Ce titre regroupe en réalité plusieurs manuscrits fragmentaires
de targums palestiniens ; notre passage est préservé dans un ma-
nuscrit de la Bibliothéque Nationale (Hébr. 110, folios 1-16) qui
correspond a une recension récente d’'un targum palestinien (LE
DEAUT 1966 : 81). Sa comparaison avec TgNeofiti est donc trés inté-
ressante :
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. -[‘7,-[;151 « Etilmarcha » :
~ 0P ROWPS T Moo Et g}izﬁﬁm en vérité devant le
TR0 MM R 1T 1R b on ne sait pas ce qui lui est arrivé a
MO R TR DN lafin,
car il fut emmené de devant le
SEIGNEUR.

Cette version est proche du Targum Neofiti, avec la méme expres-
sion « servir en vérité ». En revanche, I'absence du 912 change le
sens du verset : il ne fut pas enlevé par une « parole » venant du
Seigneur, mais il fut emmené loin du Seigneur ! 1 a donc dii se pas-
ser quelque chose, mais quoi ? « On ne sait pas »...

Targum Pseudo-Jonathan (CLARKE 1984 : 6-7) :

Ce targum, également appelé Targum de Jérusalem ou de Palestine,
refléte une tradition aggadique parfois ancienne ; toutefois, le tra-
vail rédactionnel a duré pendant des siécles (au moins jusqu’au VII®
ou VIII® siécle, cf. LE DEAUT 1966 : 91 ; bien plus tardif que TgNeofiti
selon BOCCACCINI 1994 : 262), ce qui ne permet guére de dater avec
précision un passage donné. Voyons quelle tradition nous est rap-
portée ici :

Et Hénoch servit en vérité devant le
SEIGNEUR,

et voici il ne fut plus avec les habi-
tants de la terre car il fut enlevé ;

™ OTp ROWIP3 Tan 1o
RN P QY mnD KM
TN 1N

0P 3 ’ypnY prhoon

CLT)

RID0 171700 7MY RIPY

il monta au ciel par une parole
devant le SEIGNEUR,

et l'on appela son nom Métatron, le
Grand Scribe.

N39

Le Targum Pseudo-Jonathan emploie la méme expression « servir
en vérité », puis développe considérablement le verset. Le ithpeel

du verbe 721 est employé a plusieurs reprises dans le targum pour
traduire ’hébreu ¥ « périr, expirer » (Gn 6.17 ; 25.8, 17; 35.29;
49.33 ; cf. MAHER 1992 : 37), mais ce n’est apparemment pas son sens

ici, puisque Hénoch est « monté au ciel » (2 moins de supposer une
résurrection aprés sa mort).
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Le sort d’Hénoch n’est donc plus un mysteére : il est bien vivant ;
il est au ciel, et s’appelle a présent Métatron®. Son expérience hors
du commun, son nouveau statut, et sa fonction de scribe font de lui
le candidat idéal pour étre la source de révélations divines, voire
méme l'auteur d’une littérature apocalyptique !

Targum Onkelos (SPERBER 1959 : 8) :

Ce targum refléte I'interprétation officielle des écoles babylo-
niennes, et c’est 1a qu'il faut situer sa rédaction finale méme si son
origine est probablement palestinienne’. La traduction de notre
verset est concise mais des plus intéressantes :

W XASTa Tnn ‘[‘5.‘[1 Et Hénoch marcha dans la crainte

L RN N peby U SEIGNELR;
puis il ne fut plus, car le SEIGNEUR le

fit mourir.

Pour le Targum Onkelos, le fait que Dieu ait « pris » Hénoch ne si-
gnifie pas que celui-ci n’a pas connu la mort; il faut plutét com-
prendre que Dieu I'a fait mourir de fagon prématurée (d’oui son
jeune 4ge). Que s’est-il passé ? Hénoch se serait-il rebellé ? Aurait-il
commis une faute suffisamment grave pour justifier le fait que le
Seigneur décide de le tuer ? Dans tous les cas, le targum rejette
toute croyance mystique en un Hénoch glorifié qui n’aurait pas
connu la mort et pourrait étre source de révélations divines.

On notera cependant que quelques manuscrits ont la négation
N (parfois comme ajout supralinéaire ou marginal), changeant
ainsi radicalement le sens du verset : « il ne fut plus, car le Seigneur

ne le fit pas mourir » ! On retrouve ces discussions dans Beréshit
Rabba 25.1 (THEODOR — ALBECK 1996 : 238-39) :

¢ Pour un état de la question, cf. récemment OrLOV 2005 : 86ss.
7 LE DEAUT 1966 : 81, 84; Diez MERINO 1994: 91; Cook 1994: 149 parle
d’« araméen central ».
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« Hénoch marcha avec Dieu... »
(Gn 5.24).

R. Hama bar Hoshaya dit : « Il
n’est pas inscrit dans le rou-
leau des justes, mais dans le
rouleau des méchants. »

R. Ayvu : « Hénoch était hypo-
crite, parfois juste, parfois mé-
chant. Le Saint béni soit-il dit :
‘Tant qu'il est juste, je
l'emporterai.” »

R. Ayvu dit : « Il le jugea au nou-
vel an, au moment ou il jugea
le monde entier. »

Les hérétiques interrogérent R.
Abbahu, et lui dirent : « Nous
ne trouvons pas (de référence
@) la mort concernant Hé-
noch ! ». Il leur dit : « Pour-
quoi ? »

Ils lui dirent : « Il est parlé ici
d’enlévement, or il est parlé
d’enlévement pour Elie. »

Il leur dit : « Si 'enlévement est ce
que vous interprétez, il est par-
16 ici d’enlévement, mais il (en)
est parlé avec Ezéchiel : ‘Voici,
j'enléve le plaisir...” » (Ez 24.16)

R. Tanhuma dit : « Il leur a bien
répondu. »

Une dame interrogea R. Yose :

« Nous ne trouvons pas (de ré-
férence a) la mort concernant
Hénoch ! »

i dit : « S'il était dit : ‘Et Hé-
noch marcha avec Dieu’ puis
silence, je dirais comme toi.
Mais (le texte) dit : ‘Et il ne fut
plus car Dieu le prit’; il n’est
plus de ce monde car Dieu l'a
pris.
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Dans ce texte, seuls les hérétiques ou une dame remettent en
question la mort d’Hénoch. La position rabbinique est donc claire :
Hénoch est bien mort. Il n’a rien fait pour mériter le sort d’Elie, et
le verbe « prendre » peut parfaitement faire référence a la mort. On
retrouve donc ici la position du TgOnkelos, qui cherche a faire taire
les hérétiques croyant en un Hénoch glorifié et source de révéla-
tions divines.

En ce qui concerne le sort d’'Hénoch, plusieurs propositions sont
offertes : d’aprés R. Hama bar Hoshaya, Hénoch s’est rebellé, est
devenu impie, si bien que son nom est inscrit au registre des mé-
chants. D’apres R. Ayvu, il était instable, hypocrite, si bien que Dieu
a préféré le reprendre quand il était encore dans une bonne phase.
Dans tous les cas, Hénoch est dénigré ; on est décidément tres loin
du Grand Scribe Métatron !

On ne sera donc pas surpris de ne trouver aucune mention
d’Hénoch dans la Mishna ou le Talmud (de Jérusalem ou de Baby-
lone). Le judaisme rabbinique a de toute évidence trés tot rejeté
Hénoch. On ne peut pourtant pas dire que seuls quelques juifs héré-
tiques avaient une haute opinion d’Hénoch ; le Siracide y fait ainsi
référence a deux reprises :

Si44.16:

Le texte de ce verset a été conservé en hébreu dans le manuscrit
B de la Gueniza du Caire (BEENTJES 1997 : 78) ainsi que dans la LXX
(ZIEGLER 1980 : 333) :

j‘jnnm 0N R[3m3] Tar Hénoch [fut trouv]é irréprochable, et
- oy il marcha avec le SEIGNEUR,

puis il [fut plris, signe de la connais-
£ 75 NYT N HP[‘WP sance de génération en généra-

tion.
Eviy evnpéothnoey kupiw Kol Hénoch plut au Seigneur et il fut
ueteTédn transféré,
vndderypo uetavoiog Tais yeveais — exemple de repentance pour les
générations.

Hénoch est présenté ici en premiére position dans une section
consacrée a la louange des ancétres (cf. v. 1) ; le texte reprend le
vocabulaire de Gn 5.24, et ajoute qu'il est un « signe ». L'auteur a de
toute évidence une haute opinion d’'Hénoch !

On notera cependant que ce verset n’apparait pas dans le ma-
nuscrit de Massada (BEENTJES 1997 : 121), ni dans la version syriaque
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(NELSON 1988 : 111). De plus, 'expression QN R¥MI « il fut trouvé
irréprochable », absente de Gn 5.24, apparait de nouveau au verset
suivant (v. 17) ou il est question de Noé (cf. Gn 6.9) ; on en conclut
avec SKEHAN (1987 : 499) que la section consacrée a la louange des
patriarches devait probablement commencer par Noé, et que Hé-
noch a été inséré ultérieurement?®. Si c’est le cas, cette insertion est
ancienne, et prouve la popularité grandissante d’'Hénoch dans cer-
tains milieux juifs.

La version grecque présente quelques différences par rapport au
texte hébreu. Elle suit la traduction grecque de Gn 5.24 (cf. la tra-
duction de I'expression « marcher avec le Seigneur »), puis parle
d’Hénoch comme « exemple de repentance ». Le traducteur a, la
encore, voulu préciser le sens d’'un texte hébreu trop vague; ce
faisant, il nous dévoile les croyances de certains quant a la vie mys-
térieuse d’Hénoch. Pour eux, Hénoch n’a pas toujours été parfait ;
mais il a, 2 un moment donné, vécu une expérience de repentance-
conversion, un tel changement radical que Dieu a décidé de le
transférer. Cette perspective d’'un Hénoch se tournant vers Dieu
rejoint en partie la position de certains rabbins qui faisaient allu-
sion a un Hénoch impie se tournant vers Dieu; la différence, bien
slir, est qu’ici Hénoch n’est pas hypocrite : il s’est converti une fois
pour toutes, et il restera a jamais un exemple !

Si 49.14 (BEENTJES 1997 : 88 ; ZIEGLER 1980 : 356) :

TS '(1;{,‘[ Sy =%y Yy Peuont été créés sur la terre

5 ?
.o rpwm oy | commetiénoch (),
et lui aussi fut pris a 'intérieur.

ovd¢eils xtiobn emi g yFig ToloDTog  Personne sur terre n'a été créé

o0io¢ Evwy semblable a Hénoch,
Kol Yop aUTo¢ aveAHupOn ano tr¢ car il fut, lui aussi, élevé de la
Y1i§ terre.

On commencera par noter un probléeme textuel avec le terme
TMTD. SCHECHTER, qui a découvert et publié ce manuscrit, note

8 VANDERKAM (1995 : 105) pense plutdt a une haplographie dans le manuscrit
de Massada : le scribe aurait accidentellement omis le v. 16, qui emploie les
mémes termes que le v. 17. Mais il ne tient compte ni de I'absence du ver-
set en syriaque, ni du fait que dans la Bible c’est Noé et non Hénoch qui est
dit « irréprochable » (B2, Gn 6.9). 1l est donc difficile de croire que ce
verset — en tous cas dans sa forme actuelle — est original.
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cette lecture (1899 : (19)) en indiquant simplement (p. 63) qu’il faut
lire T2 en accord avec les versions; c’est également ce que
suggere LEVI (1901 : 204). Faut-il suivre leurs recommandations ?

Tout d’abord, on rappellera que la confusion 7 / et ™ / 7 est
fréquente ; il peut donc s’agir d’une simple erreur de copie comme
on en trouve trés souvent. Les autres manuscrits de Ben Sira
n'ayant pas préservé ce verset, aucune comparaison n’est possible.

Ensuite, les versions (notamment grecque et syriaque) lisent
effectivement Hénoch ; il est peu probable que le texte hébreu
traduit ait volontairement été changé, ce qui signifie que celui-ci

avait bien T2,

Si 'on essaie de donner un sens au terme 73712, on n’a guére
d’autre choix que de lire ?[‘JTID « tes prétres » (cf. 2Ch 6.41; Ps
132.9). On remarque alors que ce pluriel ne s’accorde pas avec %0
et ﬂPbJ (accomplis niphal 3ms des verbes TX" et ﬂP‘?) ; il faudrait

supposer un pluriel collectif, mais le pronom personnel 3ms 877 ne
le permet pas.

Non seulement la lecture *3712 ne convient pas au verset, mais le
contexte du passage — et en particulier le parallélisme avec le ver-
set suivant (...01...FJO1"D) — requiert la mention d’'un personnage

biblique exemplaire (cf. aussi v. 16, oli Sem, Seth et Enosh sont
mentionnés).

On en conclut que c’est bien d’Hénoch dont il est question ici ; il
est présenté comme modele de piété, récompensé en étant lui aussi
(i.e. comme Elie, cf. Si 48.9) emmené dans la présence divine. La
traduction grecque est encore plus flatteuse en affirmant que
« personne » n’a été créé comme lui.

Pourtant, le livre de Ben Sira n’est pas dans le sillage des parti-
sans d’'un judaisme apocalyptique hénochique ; au contraire, on
peut percevoir a plusieurs reprises son opposition quant a leurs
croyances: en Si 3.21-23 il encourage ses lecteurs a ne pas
s'intéresser aux « choses mystérieuses » ou qui les « dépassent »;
en Si 34.1-8, il dénigre les réves et leurs interprétations qui « éga-
rent » beaucoup de gens et ne sont que des « mensonges » (cf.
ARGALL 1995 : 250) ; la ou certains cherchent & comprendre les se-
crets du cosmos, Ben Sira affirme que ces choses ne sont connues
que de Dieu seul, et que toute la sagesse nécessaire aux hommes a
déja été révélée dans la Tora (Si 1.1-10 ; cf. CORLEY 2003 : 284).
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Qu’en est-il de Flavius Joséphe ? Quelle est son opinion a ’égard
d’Hénoch ? Cest dans ses Antiquités Judaiques que I'on trouve men-
tion d'Hénoch :

1.85 (cf. WEILL 1900: 20-21): Lorsqu’il s’intéresse a la postérité
d’Adam jusqu’au déluge, Joséphe mentionne Hénoch, mais se con-
tente de reprendre les données bibliques; a I'dge de 365 ans il
« partit vers la divinité » (dvexdpnos mpoc to Oeiov), et « C'est
pourquoi on n’a pas consigné sa fin » (86sv o0d¢ teAevthv avTOD
avayeypagaot).

9.28 (cf. WEILL 1926 : 251) : Aprés avoir retracé la vie du propheéte
Elie, Joséphe conclut qu’il « disparut d’entre les hommes » (HA{ag
¢€ dvBpomwv Aeavicdn) et que « personne n'a connu jusqu’a ce
jour (quelle fut) sa fin » (00del¢ #yvw uéxpt Tfic oriuepov avTOD THV
televtiv). Il compare ensuite sa fin a celle d’'Hénoch : les écritures
saintes disent au sujet des deux hommes qu’ils « devinrent invi-
sibles » (yeydvaowv Gpaveic) et que « personne n’a eu connaissance
de leur mort » (8dvatov § adt®v 00eL 01deV).

Dans ces deux passages, Flavius Josephe prend du recul par rap-
port au texte biblique et aux diverses traditions juives. Il ne raconte
pas I'ascension spectaculaire d’Elie; il ne parle pas du caractére
exceptionnel de la vie d’'Hénoch (il ne précise pas qu'il « marcha
avec Dieu » ou « plut a Dieu »). Il ne se prononce méme pas sur leur
fin; c’est un mystere... Cette réserve est-elle due a son travail
d’historien ? Préfére-t-il s’en tenir au minimum des faits bibliques ?
Probablement pas, puisqu’il n’hésite pas ailleurs a rapporter des
traditions extrabibliques : VANDERKAM (1995 : 153) souligne que peu
avant la présentation d’Hénoch en 1.85, Joseéphe raconte comment
les descendants de Seth, aprés avoir inventé I'astronomie, grave-
rent leurs découvertes sur deux steles, 'une de briques et 'autre de
pierre, afin qu’en cas de destruction du monde par un incendie ou
un déluge I'une au moins résiste (1.69-71)°.

On voit donc que Flavius Joséphe n’est pas ignorant des tradi-
tions qui se sont développées autour des patriarches antédiluviens.
11 choisit d’en inclure certaines, et en laisse d’autres de c6té. Ainsi
préfére-t-il attribuer I'invention de I'astronomie aux descendants
de Seth plutét qu'a Hénoch en particulier. De toute évidence, Jo-
sephe cherche a minimiser au maximum I'importance d’Hénoch —

° Cette histoire est mentionnée a plusieurs reprises dans la littérature juive
et chrétienne ancienne (Livre des Jubilés, Livre d’Adam - Apocalypse de Moise,
etc).
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sans pour autant prétendre, comme le feront les rabbins, qu’il était
hypocrite ou impie.

Avec Philon d’Alexandrie, Hénoch nous est présenté sous un jour
plus favorable :

Dans le De Posteritate Caini (§§ 40-43 ; cf. ARNALDEZ 1972 : 69-71), il
remarque que Cain et Seth ont tous deux un descendant nommé
Hénoch (de méme que Mathusalem et Lémek), et il en conclut que
son nom, traduit « ta grice »", a une double signification. Certains
attribuent cette grice a leur esprit, et refusent ainsi de reconnaitre
les bienfaits de Dieu; ils sont impies comme Cain. D’autres, en re-
vanche, lattribuent a I'Esprit de I'Univers et reconnaissent les
grices divines ; ils sont nobles comme Seth et Dieu les a transférés
des especes mortelles vers les immortelles.

Dans le De Mutatione Nominum (§ 34-38 ; cf. ARNALDEZ 1964 : 49-51), il
affirme qu’il est tres difficile de trouver un homme sage et agréable
a Dieu, et cite Hénoch en exemple ; un tel homme est « dissimulé
aux regards », ainsi que le texte biblique l'affirme a propos
d’'Hénoch: «on ne le trouvait pas» (oUy eVpiokero). Le verset
ajoute qu'il fut « transféré », ce qui signifie qu'il émigra vers une
« vie immortelle ».

Avant de parler d’Abraham dans son traité De Abrahamo, Philon
évoque trois personnages antédiluviens qui suivaient spontané-
ment la volonté de Dieu : Enosh, Hénoch, et Noé (GOREZ 1966 : 17).
On y découvre une vision trés intéressante de notre héros :

Philon affirme qu'Hénoch est passé d’'une « vie moins bonne a une
(vie) meilleure »; il est donc un exemple de «repentance »
(uetdvowa, § 17). On retrouve ainsi la méme perspective que celle
présentée par la version grecque de Si 44.16 (— 28): Hénoch n’a
pas toujours été parfait — il n’arrive pas au rang d’Enosh —, mais il
s’est repenti de ses fautes, puis a vécu une vie exemplaire.

Vient ensuite la question du sort d’Hénoch, a savoir son « trans-
fert » (uetdBeoig, § 18). Philon ne parle pas ici d’ascension ou
d’immortalité ; pour lui, ce transfert est simplement I'aspect visible

1 Cette traduction, que Philon propose également dans le De Confusione
Linguarum § 123 (cf. KaHN 1963 : 109), est vraisemblablement basée sur le

substantif 117, « grice », avec un suffixe 7] 2ms. Cette interprétation est,
comme souvent chez Philon, erronée : on aurait 37 (non attesté dans la
Bible, mais cf. 317 avec suffixe 3ms en Gn 39.21).
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de la conversion. C’est le déplacement d’une ancienne vie vers une
vie nouvelle, et ’est bien s{ir Dieu qui accomplit ce déplacement.

Comment, alors, comprendre le fait qu’'Hénoch devint introuvable ?
Deux possibilités :

Il peut s’agir de I'ancien Hénoch : son ancienne vie pécheresse a été
effacée, comme si elle n’avait jamais existé (§ 19). L'ancien Hénoch
adisparu ; il est réellement introuvable.

1l peut s’agir du nouvel Hénoch : ayant abandonné une vie amie du
mal et mélée aux affaires publiques, il a préféré s’isoler chez lui ou
se retirer dans un domaine éloigné de la ville (§ 24). 1l est donc
difficile a trouver, tout comme la vertu, si rare qu'elle n’est pas
comprise méme par le petit nombre (§ 19).

Dans le premier livre de ses Questiones et Solutiones in Genesim,
Philon répond a plusieurs interrogations sur le passage laconique
consacré a Hénoch (MERCIER 1979 : 155-61) :

La premiére question concerne le fait qu'Hénoch « plut a Dieu,
apres avoir engendré Mathusalem, deux cents ans ». Pour Philon,
cela signifie que c’est une fois devenu peére qu'Hénoch a pour la
premiére fois fait preuve de probité (§ 82). Sa repentance coincide
donc avec sa paternité, et Philon semble méme suggérer que c’est
précisément en procréant qu'Hénoch a fait preuve de droiture.
Hélas, il ne développe pas davantage ce point.

La seconde question porte sur la signification du nombre d’années
avant et aprés sa pénitence (165 et 200 ans respectivement™). Phi-
lon propose (§ 83) une interprétation allégorique de ces nombres, le
premier étant caractéristique d’une vie ot le méchant domine sur
le bon, et le second exprimant la purification et la pratique de la
vertu.

1 Ce découpage de la vie d'Hénoch en 165 + 200 ans (au lieu de 65 + 300
dans le TM) est déja attesté dans la LXX, mais corrigé par les recensions
(WEVERs 1974 : 105). On y trouve le méme phénomeéne (100 ans de plus que
dans le TM avant le premier-né, et 100 ans de moins ensuite) pour tous les
patriarches précédant Hénoch excepté Yéred, si bien que Mathusalem est
encore en vie au moment du déluge, alors que dans le TM il meurt 'année
du déluge. Faut-il en déduire que la chronologie de la LXX est plus an-
cienne que celle du TM, qui l'aurait adaptée pour la conformer au récit ?
Un autre élément est a prendre en considération : le Pentateuque Samari-
tain, suivi par le Livre des Jubilés, présente une troisiéme chronologie.
L'analyse de ces différences dépasse le cadre de cette étude; pour une
présentation des différentes hypothéses, cf. WENHAM 1987 : 130-34.
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La troisiéme question, également d’ordre numérique, porte cette
fois-ci sur les 365 ans de sa vie. Philon note immédiatement (§ 84)
que ce nombre est celui des jours d'une année, et que la vie d'un
pénitent est donc comparée aux révolutions solaires : on y trouve
une alternance de téneébres (les iniquités) et de lumiére (la vertu).

On se demande ensuite pourquoi, Hénoch étant défunt, il est dit
qu’il plut a Dieu. La réponse est double (§ 85) : non seulement cela
montre qu'Hénoch a continué a plaire a Dieu jusqu’a la fin de sa vie
(il n'est pas revenu en arriére aprés sa repentance), mais cela
prouve également 'immortalité de 'Ame, puisque celle-ci continue
a plaire une fois dégagée du corps.

La cinquiéme et derniére question s’intéresse au transfert d’Hénoch
par Dieu. Pour Philon (§ 86), ce transfert est le sort final des saints,
qui ne meurent pas mais accédent a un autre lieu. Toutefois, dans le
cas d’'Hénoch, une grice particuliere lui a été accordée: Dieu a
accompli un miracle en le transférant d’un lieu perceptible et vi-
sible vers une forme incorporelle, si bien que personne ne connait
sa sépulture. Un autre prophéte, Elie, a également bénéficié de ce
don.

Tous ces écrits de Philon d’Alexandrie nous permettent d’en sa-
voir un peu plus sur les croyances entourant le personnage
d’Hénoch dans certains milieux juifs. On a notamment la confirma-
tion qu'Hénoch n’avait pas toujours été pieux, mais qu’il s’est re-
penti a un moment donné — au moment de la naissance de son fils
Mathusalem.

Quant aux autres interprétations philoniennes du texte biblique,
difficile de déterminer si elles lui sont propres ou si au contraire
elles avaient cours dans les cercles juifs hellénistiques. Philon lui-
méme interprete de facons différentes le sort d’Hénoch : son trans-
fert est tantdt un simple changement de vie, le passage d'une vie
mauvaise a une vie pieuse et solitaire (De Abrahamo), et tantdt un
véritable transfert vers une vie immortelle incorporelle (Questiones
in Genesim).

Dans tous les cas, Philon d’Alexandrie n’émet pas a l'égard
d’Hénoch les réticences rencontrées chez Flavius Joséphe. Au con-
traire, il l'intégre parfaitement dans son herméneutique allégo-
rique des écritures hébraiques ; Hénoch apparait comme un per-
sonnage hors du commun, un prophete, et le modeéle par excellence
d’une sagesse si rare qu’elle est presque impossible 2 saisir.

C’est ce méme point de vue que I'on retrouve dans le Nouveau
Testament, ou Hénoch est mentionné a deux reprises :
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L'auteur de 'épitre aux Hébreux liste au ch. 11 plusieurs person-
nages bibliques exemplaires de par leur foi en Dieu; on retrouve
ainsi Abel, Hénoch, Noé, puis Abraham et les autres patriarches,
avec a chaque fois un rappel de leurs actes de foi. Mais qu’en est-il
d’'Hénoch ? A quelle occasion a-t-il fait preuve d’une foi exem-
plaire ?

Pour l'auteur, la foi d’Hénoch est implicite par le fait qu'il « plut a
Dieu », puisque « sans la foi il est impossible de plaire (a Dieu) » (Hé
11.6). Cet argument laisse le lecteur sur sa faim: on attendrait,
comme pour tous les autres personnages mentionnés dans le cha-
pitre, une référence précise a une histoire expliquant comment il a
démontré sa foi. Mais 'auteur ne fait aucune référence a I'une ou
l'autre tradition rattachée a Hénoch — pas méme a sa repentance
pourtant connue du Siracide grec et de Philon. 1l s’en tient stricte-
ment au texte biblique (Hé 11.5).

S’il s’en tient au texte biblique, on remarquera en revanche qu’il en
accepte l'interprétation retenue par la LXX, puisque son argument
est basé sur 'emploi du verbe « plaire » (edapeotéw) que I'on n’a
pas en hébreu. 1l croit également qu'Hénoch a été « transféré »
(petatiBnut) et n’a donc pas connu la mort. Au final, sa position est
médiane — éloignée de celle du TgOnkelos, moins minimaliste que
celle de Flavius Joséphe, plus explicite que celle du texte biblique,
mais plus prudente que celle de Ben Sira ou Philon,

L’épitre de Jude, quant a elle, n'adopte pas la méme approche :
Hénoch, dont on souligne qu’il occupe la septiéme position dans la
liste des patriarches antédiluviens, est présenté comme un « pro-
phete » (Jude 14) source de révélations divines. L'épitre cite ensuite
I'une de ses prophéties avertissant du jugement divin (Jude 14b-
15) ; apparemment, 'auteur connait bien les traditions rattachées a
ce personnage. Il ne cherche pas a les nier ou méme les minimiser ;
au contraire, il les accepte et s’'inspire de la littérature hénochique
pour développer son exhortation.

On en déduit qu’il suppose ces traditions connues de ses lecteurs ;
les destinataires de I'épitre avaient acces a la littérature apocalyp-
tique juive, et accordaient a celle-ci une importance indubitable.
L’identification de ces destinataires est difficile ; les circonstances
et théemes de I'épitre (antinomisme, traditions juives...) suggeérent
quil s’agit peut-étre de judéo-chrétiens en milieu palen (cf.
BAUCKHAM 1983 : 16), par exemple dans la région d’Antioche en
Syrie, ou mieux encore en Egypte & Alexandrie (cf. GUNTHER 1984 ;
NEYREY 1993 : 29-30), puisque 1'épitre y a été trés tdt acceptée et
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citée (e.g. Clément d’Alexandrie) tandis que les chrétiens de Syrie
ont longtemps douté de sa canonicité (cf. Eusébe de Césarée et le
canon syriaque).

- La question de la canonicité est justement liée aux nombreuses
références a des traditions juives non canoniques. En particulier, la
citation de Jude 14b-15 reprend ce qu'Hénoch a « prophétisé »
(mpoe@ritevoev) ; on cite ce texte comme on cite d’autres écritures
saintes. Quel était le statut de la littérature hénochique parmi ces
chrétiens ? Pour BAUCKHAM (1983 : 96), le fait que I'auteur de I'épitre
de Jude considére cette prophétie comme inspirée n’implique pas
qu’il reconnaisse le Livre d’Hénoch comme canonique, tout comme la
communauté de Qumrin acceptait la littérature apocryphe sans
pour autant I'inclure dans le canon des Ecritures. Cette explication
lapidaire est difficile a suivre, puisqu’a I'’époque le canon hébraique
n’est pas encore fixé. La question d'un « canon » a Qumran est donc
ouverte : FLINT, aprés avoir défini une notion de canon et établi
plusieurs critéres d’autorité a Qumran®, conclut a la « canonici-
té »"* de plusieurs livres dont 1 Hénoch (FLINT 2001 : 121 ; cf. aussi
VANDERKAM 1995 : 183-85, BROOKE 1997, ULRICH 1999 : 90).

Les deux mentions néotestamentaires d’Hénoch nous le dépei-
gnent de fagon trés positive ; il est au minimum un modeéle de foi
monté au ciel sans connaitre la mort, et il peut méme étre éven-
tuellement considéré comme un prophéte dont les écrits jouissent
d’une autorité comparable a celle des autres écritures inspirées.

LA LITTERATURE HENOCHIQUE

Nous avons vu que le statut d’Hénoch dans la littérature juive et
chrétienne n’est pas homogene. L’étude de quelques sources nous a
révélé tout un spectre d’acceptations diverses :

- Certains le rejettent complétement ; Hénoch était impie et a été
jugé comme tel ; son nom est inscrit au registre des méchants.

- D’autres le dénigrent, le considérent comme hypocrite, mais pen-
sent que Dieu I'a repris alors qu'il était dans une bonne phase.

2 Notamment le caractére prophétique ou révélé du livre, la quantité de
manuscrits retrouvés, la présence d'une version grecque, et surtout les
références au livre (citations et allusions) comme ayant autorité.

' Nous mettons ce terme entre guillemets pour souligner son emploi ana-
chronique. 11 serait plus prudent de parler d’« autorité » ou de « pré-
canonicité ».
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- Certains tentent de minimiser son importance et ignorent les
traditions le concernant, sans pour autant exprimer une opinion
négative a son sujet.

- D’autres voient en Hénoch un exemple de sagesse ou un modele de
foi, qui a eu le privilege d’étre emmené au ciel sans connaitre la
mort. En plus de cette croyance tirée du texte biblique, certains
croient qu'Hénoch n’a pas toujours été juste, mais qu’il s’est par la
suite converti.

- Pour d’autres, enfin, Hénoch était un homme hors du commun a
qui il a été accordé d’entretenir avec Dieu et les anges des rapports
privilégiés. Ces contacts lui ont permis de recevoir une connais-
sance et des révélations surnaturelles transmises oralement et/ou
consignées par écrit. Hénoch est devenu immortel ; il remplit cer-
taines fonctions au service de Dieu. Il peut aujourd’hui encore étre
source de révélations divines.

Ce dernier point de vue sied bien aux milieux apocalyptiques
juifs, qui ont trouvé en Hénoch le « candidat idéal » pour dévelop-
per leurs croyances: qui mieux que lui a pu recevoir puis trans-
mettre une connaissance d’ordinaire cachée aux humains ? Cette
connaissance pourra par ailleurs étre de type prophétique, divina-
toire, sapientiale, etc. Une littérature abondante va ainsi se déve-
lopper autour de notre personnage, comme nous allons le voir
maintenant.

Le plus connu de ces ouvrages est le Livre d’'Hénoch, appelé aussi
Livre éthiopien d’Hénoch ou encore 1 Hénoch. Ce livre imposant (du
méme gabarit que le Livre d’Isaie) fait partie du canon de I'Eglise
d’Ethiopie, et n’a ainsi été conservé dans son intégralité qu’en ga‘az.
C’est en 1773 que cette version fut introduite pour la premiére fois
en Europe par I'Ecossais James BRUCE qui ramena d’Ethiopie trois
exemplaires (dont un offert a Louis XV). Il sera traduit puis publié
par Richard LAURENCE une cinquantaine d’années plus tard™.
L'intérét pour ce livre grandit rapidement, et peu de temps apres
d’autres traductions et éditions furent publiées — notamment
celles du célebre August DILLMANN. On ramena davantage de ma-
nuscrits, et d’autres éditions critiques virent le jour — en Alle-
magne par FLEMMING en 1902, et en Angleterre par CHARLES en 1906.
Une seule nouvelle édition critique fut publiée depuis, et ce en

" KniBB (1978 : 2.1) précise que la traduction fut publiée pour la premiére
fois en 1821 sous le titre The Book of Enoch the Prophet, et que le texte éthio-
pien lui-méme fut édité en 1838 sous le titre Libri Enoch Versio Aethiopica.
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1978, par KNiBB ; il propose en guise de texte la reproduction photo-
graphique d’un unique manuscrit (Rylands Ethiopic MS. 23), les
variantes étant consignées dans 'apparat critique. Les traductions
récentes de UHLIG (1984), BLACK (1985), CAQUOT (1987) et NICKELSBURG
(2001) sont en revanche basées sur un texte éclectique, les choix
textuels étant en général justifiés en notes ; seul Isaac (1983b) a
préféré se baser sur un seul manuscrit parmi les plus anciens (Ke-
bran 9/11, aussi noté Tana 9 ou K-9, 15° siécle), avec toutefois de
nombreuses notes textuelles.

Si le Livre d’Hénoch n’a été conservé dans son intégralité qu’en
éthiopien, quelques extraits grecs avaient toutefois été conservés
dans les écrits patristiques contenant des citations de ce livre (cf.
BLACK 1970 : 10-14). 11 fallut attendre le tournant du 20° siécle pour
que deux manuscrits grecs soient découverts, le premier® conte-
nant le début du livre — 1Hé 1.1-32.6a — et le second'® les derniers
chapitres — 1Hé 97.6-107.3. Ils confirmeérent I'impression des spé-
cialistes que le texte éthiopien avait été traduit a partir du grec".
Certains en conclurent que I'original avait été rédigé en grec (ainsi
VOLKMAR 1860 : 131 et PHILIPPI 1868 : 124-27), mais la plupart émi-
rent Phypothése d’'un original en hébreu ou araméen d’apres les
nombreuses étymologies et autres jeux de mots rencontrés, ainsi
que les difficultés éprouvées par le traducteur grec (MARTIN 1906 :
lviii).

1l faudra attendre la découverte historique des manuscrits de la
mer Morte pour avoir la confirmation de cette hypothese : des
1951, MILIK publie un article intitulé « The Dead Sea Scrolls Frag-
ment of the Book of Enoch » (Biblica 32 : 393-400). 1l s’agit en fait
d’un extrait du Livre de Noé, connu ensuite sous la référence 1Q19 ;
mais I'année suivante, ce sont bien des fragments araméens du
Livre d’'Hénoch qui furent trouvés dans la grotte 4. MILIK les publia en
1976 dans son livre The Books of Enoch : Aramaic Fragments of Qumran
Cave 4.

Cette découverte confirma I'existence d’un original araméen et
sa diffusion en Palestine avant notre ére. Les spécialistes furent
également confortés dans leur hypothése que le Livre d’Hénoch était
un ouvrage composite regroupant 5 livres : CHARLES (1912 : xlvi-lii)

15 Codex Panopolitanus, découvert & Akhmim en Haute-Egypte ; cf. Lops
1892.

' papyrus Chester Beatty, découvert également en Egypte ; cf. BoNNER 1937.
7 e.g. MARTIN 1906 : LV, qui donne une liste d’erreurs dans la traduction
éthiopienne qu’il faut attribuer a une mauvaise lecture du grec.
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proposait déja un découpage en cinq sections et soulignait qu’un tel
agencement en pentateuque était courant dans la littérature
juive'®. MARTIN (1906 : xv-xix) divisait également le livre en cinq
parties, avec introduction et appendice. C’est le méme découpage
que l'on retrouve encore aujourd’hui dans le commentaire de
NICKELSBURG (2001 : 7-8)":

Le Livre des Vigilants® (1Hé 1-36) : ce récit raconte la chute des anges
et annonce la venue sur terre du chitiment divin. On nous rapporte
aussi les voyages d’Hénoch accompagné de son interpréte angé-
lique, au cours desquels il recoit des précisions sur les lieux ou
s’abattra le jugement divin.

Le Livre des Paraboles (1Hé 37-71): cette section est composée de
trois paraboles (ou plutdt discours) qui sont toujours en rapport
avec le jugement divin, lequel est présidé par un personnage appelé
le Fils de 'Homme, I'Oint, I'Ely, ou le Juste.

Le Livre des Luminaires (1Hé 72-82) : cette section traite du mouve-
ment des luminaires — en particulier le soleil et la lune. Ces consi-
dérations astronomiques ont pour but d’établir un calendrier an-
nuel solaire en affirmant sa validité de par son origine révélée.

Le Livre des Songes (1Hé 83-90) : dans ce passage, Hénoch raconte a
son fils Mathusalem deux songes qu’il avait faits avant de se marier.
Le premier concerne le déluge s’abattant sur la terre, et le second
résume les grandes étapes de 'histoire mondiale jusqu’au jugement
dernier.

8 cf. p. Ixiv ol il mentionne comme exemples le Pentateuque, les Psaumes,

les Meguilloth, les Proverbes, le Siracide, les Pirké Aboth, et les Guerres Mac-
cabéennes de Jason de Cyreéne.

Y On pourra noter que le manuscrit K-9, inconnu de CHARLES ou MARTIN,
découpait déja le Livre d’Hénoch en cinq parties, comme l'indique la pré-
sence des chiffres € 2 en 1Hé 37.1, F 3 en 1Hé 72.1, 6 4 en 1Hé 83.1, et &5 en
1HE 92.1; cf. IsaAc 1987 : 202.

®Le texte éthiopien emploie l'adjectif +1v taguh «éveillé, vigilant »
(LEstau 1989: 110); cf. 1Hé 39.12-13; 40.2; 61.12, ou il est question de
« ceux qui ne dorment pas » (h.£1®@-av “iyonawwamu, du verbe *1@av: ¢ av
nwm:noma « dormir », cf, B7). Ce terme a pu étre associé a la fonction de
« veilleur » ou « gardien », en notant toutefois que la racine employée est
différente ; cf. 1Hé 71.7 ou il est question de « ceux qui ne dorment pas et
gardent le trone » (290 ya'agabu, du verbe 00 ‘agaba « garder, veiller
sur »). Notons enfin que cette désignation apparait peut-étre déja en ara-
méen biblique avec le terme T°Y (Dn 4.10, 14, 20) ; — 122 n. 1.
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L’Epftre d’Hénoch (1Hé 91-105): cette section se présente comme
une lettre d’'Hénoch adressée a sa postérité, qu’il exhorte a persévé-
rer dans l'attente du jugement dernier tel qu'il I'a prophétisé.

Le livre s’achéve par un récit de la naissance miraculeuse de Noé
(1Hé 106-107) et un épilogue (1Hé 108) réaffirmant le chitiment
des pécheurs et le salut des justes — théme central de I'ouvrage.

C’est ce méme theme que I'on retrouve dans le Livre des Secrets
d’Hénoch, appelé aussi Apocalypse Slave d’Hénoch ou encore 2 Hénoch.
Cet ouvrage, qui n’a été conservé qu'en vieux slave, a été publié
pour la premiére fois en Europe occidentale par MORFILL et CHARLES
en 1896, qui en avaient appris 'existence quelques années seule-
ment auparavant. Une édition critique du texte accompagnée d’une
traduction francaise fut publiée en 1952 par VAILLANT.

Le Livre des Secrets d’'Hénoch est centré sur 'ascension d’Hénoch a
la fin de sa vie sur terre, et peut étre divisé en trois parties” :

L’Ascension d’Hénoch (2Hé 1-37): celle-ci se produit dans la 365°
année d’Hénoch, lorsque deux anges viennent le chercher et le
meénent successivement a travers les 7 cieux. Chaque ciel est
I'occasion de découvertes et révélations semblables a celles rencon-

trées dans 1 Hénoch :

Au premier ciel (2Hé 3-6), Hénoch découvre comment les anges
contrélent le mouvement des astres et les phénomenes climatiques.

Au second ciel (2Hé 7), Hénoch voit des anges emprisonnés dans des
ténebres, tourmentés a cause de leur rébellion.

Au troisiéme ciel (2Hé 8-10), Hénoch découvre le Paradis préparé
comme héritage éternel pour les justes ; il voit également au nord
un lieu de tourments ol des anges cruels tortureront éternellement
les impies.

Le quatriéme ciel (2Hé 11-17) présente le cycle des rayons solaires et
lunaires, avec 6 portes de chaque cbté par lesquelles ces rayons

2 ANDERSEN (1983 : 91) propose une division en deux parties, avec d’'une part
(ch. 1-68) I'ascension d’Hénoch et son retour sur terre, et d’autre part (ch.
69-73) la vie de ses successeurs jusqu’au déluge. Mais il me semble judi-
cieux de distinguer son ascension jusqu’au 10° ciel de son séjour ultime sur
terre pour deux raisons : (1) son ascension est caractérisée par le passage
successif des 10 cieux, formant ainsi une unité littéraire, et (2) son retour
sur terre étant structuré sous la forme d’exhortations, il constitue lui aussi
une unité littéraire d’'un genre différent. 1l occupe de plus une place non
négligeable dans I'ouvrage.
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passent en fonction des saisons ; le cycle annuel est tantdt de 364
jours, tant6t de 365 jours %.

- Le cinquiéme ciel (2Hé 18) contient 200 myriades de Vigilants avec
leur prince Satanail, se lamentant en silence pour leurs fréres em-
prisonnés au deuxiéme ciel.

- Au sixiéme ciel (2Hé 19), Hénoch voit sept groupes d’anges radieux
chargés de contrdler le mouvement des astres, le cycle des saisons,
et I'harmonie du monde en général.

- Arrivé au septiéme ciel (2Hé 20-21), Hénoch voit une lumiére res-
plendissante, et apercoit au loin le trone de Dieu, qui se trouve au
dixiéme ciel. Les anges le laissent la.

- C’est Gabriel qui vient chercher Hénoch pour 'emmener au dixiéme
ciel (2Hé 22-37), ou celui-ci voit la face de Dieu. Mikaél lui retire ses
vétements terrestres et le revét d’habits glorieux, si bien qu’il de-
vient semblable aux anges. On lui demande alors d’écrire 366 livres
pour consigner les révélations qu'’il a regues. Dieu lui-méme révele
a Hénoch des secrets concernant la création et I’histoire du monde,
puis lui demande de redescendre sur terre pendant 30 jours pour
instruire sa postérité.

= Ultimes Enseignements d’Hénoch (2Hé 38-68): de retour sur terre,
Hénoch instruit ses enfants concernant les révélations qu’il a re-
cues et les exhorte a la piété. Apres 30 jours il est de nouveau enle-
vé au ciel.

= D’Hénoch au Déluge (2Hé 69-73): cette courte addition au livre
raconte quelques événements se déroulant entre I'ascension
d’Hénoch et le déluge ; on retrouve ainsi des personnages comme
Mathusalem, Lémek, Noé, Nir (frére de Noé), mais aussi Melkisédeq,
qu'un ange vient chercher avant le déluge.

Ce rapide survol du Livre des Secrets d’Hénoch nous montre bien a
quel point il se situe dans la continuité du Livre d’Hénoch : on y re-
trouve les intéréts cosmiques et calendaires, les questions sur la
création du monde et I'origine du péché — en particulier le réle des
anges déchus —, et enfin le jugement dernier, qui précipitera les
impies dans les ténebres et conduira les justes au paradis.

On retrouve a nouveau le méme environnement dans le Livre hé-
breu d’Hénoch, appelé aussi 3 Hénoch. 1l fait partie de la « littérature
des Palais » ou « écrits de la Merkaba » (cf. MoPsIK 1989 : 7) ; comme
plusieurs autres de ces écrits, il est attribué a Rabbi Ismaél, qui
vivait en Palestine avant la révolte de Bar Kokhba. Il peut étre divi-
sé en quatre parties (ALEXANDER 1983 : 223 ; MOPSIK 1989 : 19) :
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L’Ascension d’Ismaél (3Hé 1-2) : Rabbi Ismaél entre successivement
dans six palais, puis est introduit par 'ange Metatron dans le sep-
tiéme palais, ou se trouve le tréne de Dieu.

L’Exaltation d’Hénoch (3Hé 3-16) : Metatron explique a Ismaél qu’il
est en réalité Hénoch fils de Yéred, que Dieu enleva et transforma
en ange. Il régne a présent sur les autres anges.

Le Monde Céleste (3Hé 17-40): Metatron montre a Ismaél
I'organisation du monde céleste, et notamment la hiérarchie des
anges. Il décrit également le déroulement de la liturgie angélique.

Les Visions Célestes (3Hé 41-48) : Metatron montre a Ismaél plusieurs
visions célestes lui apportant des révélations concernant la cosmo-
logie (création du monde, opposition des forces cosmiques), la fin
du monde (le Messie, la rédemption d’Israél), et les d4mes (des
justes, des impies, des patriarches, des anges déchus).

On voit bien dans ce résumé que les themes majeurs du Livre hé-
breu d’Hénoch sont les mémes que ceux déja rencontrés dans les
livres d’'Hénoch éthiopien et slave. On y retrouve 'ange Metatron,
absent des deux autres livres, mais mentionné dans le TgPJ vu plus
haut (— 25) — preuve de la large diffusion de la littérature héno-
chique dans les milieux juifs™.

Certains considérent pourtant la littérature hénochique comme
issue de mouvements contestataires a I'encontre du systéme sacer-
dotal a I"époque du Second Temple. Pour Boccaccint (2002b : 89-
103), l'attribution & Hénoch de fonctions sacerdotales peut étre
comprise comme un rejet de la prétrise aaronide, ou plus spécifi-
quement de la dynastie sadogite. Pour HIMMELFARB (2002 ; 132), les
considérations calendaires du Livre des Luminaires pourrait révéler
une polémique quant au calendrier cultuel, comme dans le Livre des
Jubilés ol le calendrier lunaire est ouvertement condamné. Le Livre
des Vigilants est aussi interprété par certains (cf. SUTER 1979,
NICKELSBURG 1981, HIMMELFARB 2002) comme critiquant une certaine
prétrise : les Vigilants sont présentés comme des prétres servant
dans un temple, et sont accusés d’avoir délaissé leurs fonctions
sacerdotales. On retrouve les mémes critiques a I'égard des prétres
de Jérusalem a 'époque du second temple ; plusieurs hypotheses
sont 13 encore avancées : accuse-t-on les prétres d’avoir épousé des
femmes qui ne sont pas juives (SUTER 1979 ; NICKELSBURG 1981), ou

? Les limites de cette étude ne nous permettent pas d’aborder la réception
de la littérature hénochique en milieux paiens ; cf. notamment PHILONENKO
1972 ;1975 ;1985 ; 1991 ; etc.
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qui ne sont pas issues de familles sacerdotales (HIMMELFARB 2002) ?
Ou bien s’agit-il d’autres transgressions sans rapport avec le ma-
riage 7 Les accuse-t-on par exemple d’avoir quitté Jérusalem pour
servir au temple samaritain (TIGCHELAAR 1996 : 198-203) ?

Certains ont en outre proposé un rapprochement avec le mou-
vement essénien qui, selon Flavius Joséphe, possédait une littéra-
ture sectaire et un intérét pour la nomenclature des anges (td te
¢ alpéoswg avt@v PifAla kal ta t@vV dyyéAwv Ovopata, « les
livres de leur secte et les noms des anges », Guerre des Juifs 11.142 ; cf.
PELLETIER 1980 : 35). Cette hypothése soulevait néanmoins de nom-
breux problémes, comme le signalait déja CHARLES (1912 : ciii-civ),
mais elle fut adoptée par de nombreux spécialistes tels LAGRANGE
(1931 : 329) ou DUPONT-SOMMER (1950 ; 115), pour qui « la collection
des écrits hénochiques ... doit étre désormais considérée non seu-
lement comme un ouvrage essénien, mais encore comme l'un des
grands classiques de la congrégation essénienne, peut-étre comme
le plus fondamental de tous » (1971 : 379). Pour BoccAcCCINI (1998 :
185-86), les racines de l'essénisme sont a chercher dans le «ju-
daisme hénochique » : mouvement dissident, opposé a la prétrise
sadogite et refusant la légitimité du second temple, il aurait pris de
I'ampleur vers le milieu du 2° siécle (aprés la crise maccabéenne et
la fin de la prétrise sadoqite) puis aurait donné naissance aux
communautés esséniennes décrites par Philon d’Alexandrie et
Flavius Josephe — y compris la communauté de Qumran ot le Livre
d’Hénoch est attesté (cf. ci-dessous).

Ces théories se heurtent néanmoins au manque de données his-
toriques ; la nature d’'une éventuelle influence sur la communauté
de Qumran reste incertaine (cf. SUTER 2005 : 332-4), de méme que
I'’hypothése d’une séparation de la communauté rejetant peu a peu
la littérature hénochique (cf. e.g. DAVILA 2005 : 357) pour se rappro-
cher d’'un judaisme sadogqite (cf. MARTONE 2005 : 361-5). D’ailleurs,
JacksoN émet ['hypothése du phénomeéne inverse: constatant
(2004 : 220-21) que les caractéristiques du « judaisme hénochique »
sont absentes de la littérature non attestée a Qumran, il conclut que
son apparition coincide avec la naissance de la secte. Enfin, YOsHIKO
REED rappelle que U'influence du Livre des Vigilants ne s’est pas limi-
tée a quelques groupes sectaires aux conceptions uniformes,
comme le montre la familiarité de Ben Sira avec ces traditions
(2005 : 82-83).

Une chose est siire : la littérature hénochique a joué un réle ma-

jeur dans le développement du judaisme aux époques hellénistique
et romaine; que ce soit au sein d'un mouvement qualifié
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d’hénochique, ou dans des milieux éduqués voire sacerdotaux, la
diffusion de la littérature hénochique et les réactions qu’elle a sus-
citées montrent bien son importance pour la compréhension du
judaisme du second temple et du christianisme primitif. C’est dire
toute I'importance de la découverte de manuscrits araméens du
Livre d’Hénoch a Qumran :

LE LIVRE D’HENOCH A QUMRAN

Tres rapidement apres la découverte des premiers manuscrits de
la grotte 1, la publication de fragments appartenant a des manus-
crits non bibliques comme le Livre des Jubilés ou le Testament des
Douze Patriarches a attiré I'attention sur la littérature pseudépigra-
phique ; en 1951, MILIK publie un fragment qu’il pense appartenir a
«une autre ceuvre dans cette catégorie » : le Livre d’Hénoch. En fait,
il s’agit plut6t d'un fragment du Livre de Noé, une des sources du
Livre d’Hénoch ; mais 'idée est la : parmi les nombreux fragments, il
doit slirement y avoir des manuscrits de cet ouvrage !

L’année suivante — au début du mois de septembre 1952 (MILIK
1976 : vi) — MILIK identifie le premier fragment du Livre d’Hénoch ; il
est en araméen ! Peu a peu le nombre de fragments augmente, si
bien que MILIK totalise sept manuscrits contenant des extraits du
Livre des Vigilants, du Livre des Songes ou de I'Epitre d’Hénoch, et
quatre manuscrits correspondant au Livre des Luminaires. Au total,
les fragments araméens représentent 50% du Livre des Vigilants, 30%
du Livre des Luminaires, 26% du Livre des Songes, et 18% de I'Epitre
d’Hénoch (p. 5). 1l publie ces textes en 1976, avec un manuscrit du
Livre des Géants, qu’il considére comme une ceuvre hénochique.

MILIK observe (p. 4) que le Livre des Paraboles est absent de Qum-
ran, alors que selon toutes probabilités (du fait de sa longueur non
négligeable) des fragments auraient dii étre retrouvés. Il conclut
donc a une rédaction post-qumranienne de cette ceuvre. En re-
vanche, la présence de nombreux exemplaires du Livre des Géants
I'améne a penser qu’il devait faire partie du corpus hénochique. Ce
« Pentateuque d’'Hénoch » (le Livre des Luminaires, le Livre des Vigi-
lants, le Livre des Géants, le Livre des Songes, et I'Epitre d’Hénoch) était
recopié sur deux rouleaux — le premier contenant le Livre des Lumi-
naires et le second les quatre autres livres.

Plus loin (p. 89-107), il revient sur le Livre des Paraboles, dont il
analyse la structure et le contenu. Il en conclut qu’il s’agit d’'une
composition grecque chrétienne s’inspirant du Nouveau Testa-
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ment, en particulier des Evangiles avec le titre « Fils de 'Homme »
et « Elu» (p. 91-92). Il y trouve des références aux Palmyréniens et
aux campagnes militaires syriennes de Sapor I, et en déduit une
date de composition proche de 'an 270 (p. 96). Sa datation est donc
bien plus tardive que celle de André CaquoT, qui connait bien® le
Livre d’Hénoch (y compris les fragments araméens, qu’il présente
avant leur publication) et trouve dans le Livre des Paraboles des
« souvenirs assez frais » de I'incursion de Pacore en 40 avant notre
ére (CAQUOT 1972: 227 ; cf. 1977 : 531). En outre, il ne croit guére a
une rédaction grecque du Livre des Paraboles ; il y avait bien selon lui
un original sémitique aujourd’hui disparu.

Pour déchiffrer et traduire les fragments araméens d’Hénoch,
MILIK fait appel aux versions grecque et éthiopienne. 1l peut ainsi
proposer des restitutions pour compléter les lignes incomplétes. A
la fin du volume, il inclut également des glossaires araméen-grec-
éthiopien, grec-araméen, et éthiopien-araméen.

La publication de cet ouvrage monumental suscite de nom-
breuses réactions; dés 1976, Pierre GRELOT qualifie ce travail de
« Somme » (p. 607) olt MILIK a su restituer un véritable araméen de
Qumrén, et ce grice au triple glossaire araméen-grec-éthiopien —
« piece maitresse de la publication » (p. 606). Il salue le commen-
taire détaillé apporté a chaque ligne des fragments ainsi que ses
analyses orthographiques et grammaticales. 11 dit son « admiration
pour les reconstitutions proposées » (p. 614) qu'il a patiemment
vérifiées — méme si, reconnait-il, celles-ci peuvent parfois étre
critiquées, exemples a I'appui. En 1997, André CAQUOT exprime lui
aussi des réserves quant aux restitutions de MILIK, les jugeant « par-
fois convaincantes, mais plus souvent téméraires » (p. 532).

La méme année, Joseph A. FITZMYER souligne I'importance capi-
tale de la publication de MILIK pour I'étude de la littérature intertes-
tamentaire, qumranienne, araméenne, et néotestamentaire. Il est
impressionné par le travail méticuleux et les théses de MiLIk, méme
s'il admet que 'on peut étre en désaccord avec certaines des solu-
tions proposées (p. 337). Il émet ensuite quelques critiques : MILIK
n’a pas publié tous les fragments du Livre d’Hénoch ; il n’est pas clair
quant au nombre d’autres fragments du Livre des Géants retrouvés a
Qumran ; sa datation du Livre des Paraboles comme ceuvre chré-
tienne grecque est discutable. Des critiques similaires sont formu-
lées la méme année par Edward ULLENDORFF et Michael KNiBB, qui

2 cf, CAQUOT — GEOLTRAIN 1963 ; CAQUOT 1968 ; 1972 ; 1973 ; 1977 ; 1987.
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admirent les compétences de MILIK mais pensent devoir signaler
« des conceptions erronées et des faiblesses méthodologiques » (p.
601). Ils dénoncent (1) la présentation restituée du texte araméen —
ce qui rend presque impossible I'’étude des fragments eux-mémes ;
(2) le manque de crédit accordé a la version éthiopienne, MILIK
rejetant toute idée de Vorlage araméenne pour cette traduction ; et
(3) le manque de connaissance de I'éthiopien — que MILIK reconnait
lui-méme (p. vii). Ils précisent également que les statistiques pro-
posées par MILIK sont trompeuses: si on compte le nombre de
lettres visibles, alors les fragments araméens ne représentent
qu’environ 5% du Livre d’Hénoch (5887 lettres sur un total de 75000
en éthiopien).

En 1978, George W. E. NICKELSBURG écrit lui aussi une recension
du livre de MiLIk. Il félicite celui-ci pour le travail « de mammouth »
(p. 414) qu'il a accompli, mais il souligne également les nombreux
problémes liés aux restitutions du texte araméen, et donne plu-
sieurs exemples ot il est en désaccord avec celles proposées dans le
livre. Il montre aussi que la version éthiopienne est plus digne de
confiance que ce qu'affirme MILIK. Enfin, il remet en question la
datation proposée par MILIK du Livre des Paraboles — tout comme
Jonas C. GREENFIELD et Michael E. STONE (1977) qui rejettent
I'hypothése d’'un Pentateuque hénochique avancée par MiLik. Ils
remettent de méme en question (1979) la datation proposée pour le
Livre des Lumindires ou le Livre hébreu d’Hénoch, ainsi que l'origine
présupposée samaritaine de I'année de 364 jours.

Dans sa recension, James BARR (1978a) attire I'attention du lec-
teur sur les restitutions du texte araméen : elles sont si abondantes
qu’elles rendent difficile la localisation des lettres réellement attes-
tées; mais d'un autre cOté, sans restitution, les fragments
n’auraient aucun sens. 1l reconnait donc « la dextérité [de MILIK qui]
approche le génie » (p. 519). Ce qui ne I'empéche pas de donner
plusieurs exemples de restitutions discutables voire abusives (e.g.
p. 287 ou MILIK explique comment le traducteur éthiopien a mal lu
la version grecque qui elle-méme avait mal compris le texte ara-
méen, alors que ni 'araméen ni le grec ne sont attestés). Il espere
donc la publication prochaine de ces fragments dans la série des
DJD (p. 526). 1l déplore également que MILIK ne se soit pas interrogé
sur le caractere littéral ou libre de la traduction grecque, qu’il em-
ploie pourtant régulierement pour sa rétroversion. C’est pourquoi
la méme année BARR publie un article étudiant les caractéristiques
de cette version grecque (1978b). Il la compare notamment aux
traductions de la LXX. Il achéve cette étude lexicographique détail-
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lée dans un article publié en 1979, et mentionne encore ici et 1a son
désaccord avec certaines restitutions de MILIK (e.g. p. 181-82). I
conclut que la langue grecque et les techniques de traduction sont
similaires a celles rencontrées dans d’autres livres tels que Tobit,
Siracide, et 1 Esdras (p. 191).

A l'occasion des deux séminaires de 1977 et 1978 consacrés aux
livres d’Hénoch (dont le rapport a été publié par James H.
CHARLESWORTH en 1979), Ephraim Isaac signale (p. 315-16)
I'existence de 21 manuscrits éthiopiens du Livre d’Hénoch qui n’ont
pas été étudiés — en particulier Kebran 9, qui date du 14° ou 15°
siécle et contient plusieurs variantes jusque la inconnues. 11 déplore
que MILIK ait été trop dépendant des éditions de J. FLEMMING et R. H.
CHARLES.

Michael SokoLofF (1979) critique le livre de MiLik qui, selon lui,
s’est trop consacré a des thémes connexes et a négligé I'objectif
principal de I'ouvrage, a savoir la publication des fragments ara-
méens (p. 197). Il présente donc son article comme un « correctif de
certains exces de I'édition de MILIK » (p. 198), en attendant la publi-
cation officielle de ces textes dans la série des DJD. Outre les nom-
breuses corrections apportées (sur la lecture, les restitutions, et la
traduction), il fait quelques remarques orthographiques et gram-
maticales. Enfin, il inclut un lexique du vocabulaire des fragments.

James C. VANDERKAM (1982) revient sur les hypothéses de MiLik
quant a la datation du Livre des Paraboles et a la présence du Livre des
Géants dans un pentateuque hénochique. Selon lui, les arguments
de MILIK attribuant au Livre des Paraboles une origine chrétienne ne
sont pas convaincants; celui-ci a trés bien pu étre transmis par
d’autres communautés juives que les Esséniens de Qumréan (p. 91).
Quant a l'existence d’'un pentateuque hénochique, elle est égale-
ment purement hypothétique, et la présence du Livre des Géants
montre au mieux que les quatre sections du Livre d’Hénoch attestées
a Qumrén faisaient partie d’une littérature hénochique plus vaste
(p. 94).

Devorah DIMANT (1983) rejette elle aussi 'idée d’un pentateuque
hénochique, mais en se basant sur d’autres arguments. Elle com-
mence par noter qu'il n’y a pas d’éléments tangibles suggérant
I'existence d’un corpus hénochique unifié a Qumrin ; les différents
livres existaient indépendamment, et pouvaient au mieux étre
parfois regroupés (p. 17). Il y a encore moins de raisons de penser
qu'un pentateuque hénochique existait a Qumran. De plus, il sem-
blerait que I'agencement du Livre d’Hénoch ait pour but de retracer
la vie d’'Hénoch (p. 19) : c’est ce qui ressort d’une comparaison avec
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la biographie d’Hénoch présentée par le Livre des Jubilés. Ainsi, le
Livre des Vigilants retrace les deux premiéres périodes de la vie
d’Hénoch ; le Livre des Luminaires s’intéresse aux derniéres actions
d’Hénoch avant sa disparition ; le Livre des Songes rapporte des révé-
lations faites par Hénoch a Mathusalem a la fin de sa vie terrestre ;
I'Epitre d’'Hénoch est le testament final qu’il laisse a sa postérité ; et
I’Annexe sur Noé fait intervenir Hénoch longtemps apres sa dispari-
tion. Elle remarque enfin que le Livre des Paraboles ne se limite pas a
une période définie, ce qui indique une composition tardive et
concorde avec son absence des manuscrits de Qumran.

Apres BARR et son double article sur les caractéristiques de la
version grecque du Livre d'Hénoch (1978b-1979), Loren T.
STUCKENBRUCK estime qu’il est nécessaire de proposer de nouveaux
glossaires araméen-grec et grec-araméen qui différencient les
équivalences claires de celles qui sont hypothétiques ou dues a des
restitutions de I'araméen, et qui prennent en compte les correc-
tions apportées par exemple par SOKOLOFF (1979). 1l insiste aussi sur
le fait que les différents fragments grecs ne témoignent pas forcé-
ment tous d’'une méme version, et qu’ils doivent donc étre bien
distingués. Ces nouveaux glossaires sont ainsi publiés en 1990.

En 1997, a 'occasion du Congrés de Jérusalem sur le cinquante-
naire de la découverte des manuscrits de la mer Morte, Erik LARSON,
dont la theése (1995) porte sur la traduction grecque du Livre
d’Hénoch, partage les mémes conclusions que STUCKENBRUCK quant a
l'existence de plusieurs recensions de la version grecque (2000 :
444), Au méme congres de 1997, Ephraim Isaac déplore que le texte
des fragments publié par MILIK soit utilisé de fagon « non critique »
(2000 : 426), bien qu'il reconnaisse ses remarquables compétences
— avec pour preuve la confirmation de plusieurs de ses restitutions
par le manuscrit éthiopien K-9 dont MILIK ignorait I'existence. 1l
s'intéresse ainsi a deux passages (4Q204 1 xii et 4Q212 1 iii) pour
lesquels il propose une lecture différente de celle de MiLK. Pour
IsAAC, il est nécessaire de fournir une nouvelle édition des frag-
ments araméens d’'Hénoch.

L'intérét déja croissant pour le Livre d’'Hénoch a Qumran a été
multiplié ces dernieres années par Gabriele Boccaccint (cf. notam-
ment 1998, 2002a, 2002b, 2005) qui émet 'hypothése d’un lien étroit
entre la littérature hénochique et la communauté qumrénienne.
Parmi les nombreuses publications traitant de cette question, peu
se sont intéressées a I'identification et a I'étude des fragments eux-
mémes ; REEVES (2005 : 378) rappelle néanmoins 1'état fragmentaire
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du texte araméen et s’interroge sur I'agencement des fragments en
lien avec la composition exacte du Livre d’Hénoch a Qumréan,

Si I'on fait le bilan des réactions suscitées par la publication du
Livre d’Hénoch araméen, on réalise a quel point MILIK a saisi
I'importance de la découverte de ces fragments. La connaissance
approfondie qu’il a de la littérature hénochique est évidente lors-
qu'on lit son « introduction » (135 pages !), et ses théses novatrices
ont permis de faire avancer a grands pas la recherche hénochique.
Quant a I'édition des textes elle-méme, elle inspire avant tout le
respect ; elle est le fruit d’'innombrables heures passées a identifier
et rassembler les fragments, preuve des compétences hors du
commun acquises par MILIK pendant plus de vingt années passées a
étudier les manuscrits de la mer Morte. Cependant, une étude nou-
velle de ces fragments parait justifiée, et ce pour plusieurs raisons :

Si la plupart des fragments du Livre d’Hénoch ont été publiés par
MILIK, certains ont néanmoins été laissés de cdté (e.g. plusieurs
fragments de 4Q201 et plusieurs copies du Livre des Luminaires).

En de nombreux endroits le texte a été en partie effacé, ou bien le
cuir est taché ou assombri, si bien que la lecture est particuliére-
ment difficile. Toutefois les nouveaux outils informatiques de trai-
tement photographique permettent d’améliorer considérablement
la lisibilité de ces portions.

Les outils informatiques permettent également de vérifier plus
rapidement la présence ou non de termes ailleurs a Qumran ou
dans d’autres textes araméens. On peut ainsi s’assurer de la crédibi-
lité d’éventuelles restitutions.

Puisque le texte araméen est trés fragmentaire, la comparaison
avec les versions grecques et éthiopiennes est indispensable ; or les
études récentes amenent a revoir leur statut: les textes grecs,
d’'une part, montrent une activité recensionnelle ; d’autre part, la
découverte de nouveaux manuscrits éthiopiens (en particulier K-9)
arévélé l'existence de variantes qui doivent étre prises en compte.

On pourra enfin signaler que, contrairement a ce qui a longtemps
été cru (y compris par MILIK, cf. 1976 : xv), les fragments araméens
du Livre d’Hénoch qu'il a publiés ne seront pas repris dans la série
officielle des DJD, comme on peut le voir dans le dernier volume de
la collection (DJD XXXIX) qui présente (p. 29-114) une liste com-
plete des textes ainsi que leur publication officielle — méme si
celle-ci est encore a paraitre (e.g. DJD XXXII et XXXVII). Cette in-
formation a en outre été confirmée par Emanuel Tov, éditeur en
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chef de la collection, a 'occasion d’une communication personnelle
en janvier 2007.



Les fragments du Livre d’Hénoch 3 Qumran

Conscients de l'importance d’'un réexamen détaillé des frag-
ments araméens du Livre d’Hénoch découverts a Qumran, nous de-
vons établir une méthodologie visant a effectuer une telle analyse.
Mais avant cela, il est nécessaire de faire un inventaire complet des
différents manuscrits retrouvés :

INVENTAIRE DES MANUSCRITS DU LIVRE D’HENOCH A QUMRAN

Les différentes sections du Livre d’Hénoch sont attestées dans 11
manuscrits araméens de la grotte 4 :

4Q201[Hén?] : Ce manuscrit est composé de 23 fragments. MILIK en a
publié 16, qu’il a numérotés « 1 a» a « 1 p » (1976 : 139-63). Ils sont
d’apreés lui regroupés sur deux feuillets et représentent 6 colonnes
du Livre des Vigilants :

Feuillet Colonne Texte préservé Fragments
1 i 1.1-6 ab

i 2.1-5.6 c,d

iii 6.4-8.1 c,e

iv 8.3-9.3, 6-8 f-k
2 \ 10.3-4 I-n

vi 10.21-11.1; 12.4-6 0,p

Quant aux 7 autres fragments non publiés par MILIK, ils sont numé-
rotés « 2 » a « 8 ». lls avaient été négligés car leur identification
semblait difficile. Ils ont finalement été publiés dans le volume
XXXVI des DJD (p. 3-7) par Loren STUCKENBRUCK, qui conclut
quaucun de ces fragments ne correspond aux recensions connues
du Livre d’Hénoch.

4Q202[Hén"] : Ce manuscrit est composé de 39 fragments numéro-
tés«la»a«li »puis«2»a«5» Les 35 premiers ont été publiés
par MILIK (1976 : 164-78) et correspondent selon lui a 6 colonnes (5
attestées) du Livre des Vigilants réparties sur deux feuillets :
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Feuillet
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Colonne
i

ii

iii

iv

\%

vi

Texte préservé
5.9-6.4; 6.7-8.1
8.2-9.4

10.8-12

14.4-6

Fragments

= 4Q204[Hén‘] : Ce manuscrit est composé de 24 fragments numéro-
tés«lava«ln» «da»et«5a»a«5i» (MILIK 1976 178-217).
Les 14 premiers fragments correspondraient a 8 des 13 colonnes du
Livre des Vigilants (réparties sur 4 feuillets), puis le 15° au Livre des

Songes, et enfin les 9 derniers a I'Epitre d’Hénoch.

Feuillet

1

Colonne

Vi
vii
viii
ixX-Xi
Xii

xiii

Texte préservé
1.9-5.1

6.7

10.13-19; 12.3
13.6-14.16
14.18-20; 15.11(?)

18.8-12

30.1-32.1
35.1-36.4
89.31-7
104.13-106.2

106.13-107.2

Fragments
lab,c
c,d

e fg,i
ghij
k,Lm

m
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Par ailleurs, MILIK pense que le méme manuscrit contenait égale-
ment le Livre des Géants — 4Q203[HénGéants’] — mais Loren
STUCKENBRUCK en doute (cf. DJD XXXVI: 8); il signale de plus que
deux fragments présents sur Mus. Inv. 906 et PAM 42.436 ne sont
pas mentionnés par MILIK, alors qu'ils pourraient faire partie de
4Q204.

4Q205[Hén"] (MILIK 1976 : 217-25) : Similaire & 4Q204, ce manuscrit
est composé de 8 fragments correspondant a la fois au Livre des
Vigilants (5 fragments numérotés « 1 a» a « 1 e ») et au Livre des
Songes (3 fragments numérotés « 2a» a« 2c»):

Feuillet Colonne Texte préservé Fragments
1 xi 22.13-24.1 ab,c

Xii 25.7-27.1 de
2 i 89.11-14 a

ii 89.29-31 b

iii 89.43-4 €

4Q206[Hén‘]: MILIK (1976 : 225-44) compte 15 fragments dans ce
manuscrit, mais I'inclusion des fragments 2 et 3 est discutée tant
d’un point de vue paléographique que du point de vue du contenu
(ils semblent appartenir au Livre des Géants). Ces deux fragments ont
finalement recu un nouveau sigle: 4Q206a (DJD XXXI: 111-13;
XXXVI: 42-48). Restent donc 13 fragments reprenant, comme
4Q205, le Livre des Vigilants (7 fragments numérotés « 1a» a « 1 g»)
et le Livre des Songes (6 fragments numérotés « 4a»a« 4f»):

Feuillet Colonne Texte préservé Fragments
1 XX 18.15 (?) a
xxi 21.2-4 b
xxii 22.3-7 b
xxiii-xxv
XXVi 28.3-29.2 c,d
xxvii 32.3,6;33.3-34.1 ef.g
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4 i 88.3-89.6 ab
ii 89.7-16 a,b,c,d
iii 89.26-30 ef

4Q207[Hén'] : 11 ne reste de ce manuscrit qu'un seul fragment, qui
d’aprés MILIK (1976 : 244-5) correspond au Livre des Songes (plus
précisément 1Hé 86.1-3).

4Q208[HénAstr’] : Le nombre de fragments composant ce manuscrit
est discuté; les derniéres photographies (PAM 43.210-211) n’en
présentent que 35, tandis que MILK (1976: 273) mentionne 36
fragments — sans pour autant publier ce manuscrit. TIGCHELAAR et
GARCIA MARTINEZ (DJD XXXVI : 104-31) confirment que les derniéres
photographies omettent les fragments 36 et 37. Par ailleurs ils re-
mettent en question le rapprochement des fragments 10 a et 10 b,
et arrivent donc a un total de 38 fragments, numérotés « 1 » a « 10
a» puis « 10 b » a « 37 ». Ces fragments appartiennent tous au Livre
des Luminaires, et plus précisément au calendrier synchronique.

4Q209[HénAstr’]: Ce manuscrit est composé de 43 fragments,
numérotés « 1 a, 1 b, 2, 3,3 a» puis de « 4 » & « 41 ». MILIK n’ayant
publié que quelques fragments de ce manuscrit (1976 : 278-84 ; 288-
91; 293-96), celui-ci fut republié par TIGCHELAAR et GARCIA MARTINEZ
(DJD XXXVI: 132-71). 1l correspond au Livre des Lumindires, et no-
tamment au calendrier synchronique. Les derniers chapitres (76-79,
82) sont également attestés.

4Q210[HénAstr] : Ce manuscrit est composé de 5 fragments que
MILIK ne numérote pas dans sa publication (1976 : 284-88). Ils cor-
respondent d’apres lui a trois passages du Livre des Luminaires : 1Hé
76.3-10 ; 76.13-77.4 ; 78.6-8. Le second passage recoupe 4Q209 23.

4Q211[HénAstr?] : Les deux fragments de ce manuscrit ne sont pas
numérotés par MILIK (1976 : 296-97) ; ils correspondent a trois co-
lonnes successives du Livre des Luminaires, la premiére se rapportant
a lhiver — saison absente des versions préservées. MILIK suggére
donc de placer ce passage apres 1Hé 82.20.

4Q212[Héné] : Ce manuscrit est composé de 5 fragments numérotés
«la»a«le» (MILIK 1976 245-72). 1ls correspondraient a 5 co-
lonnes de I'Epitre d’Hénoch, dont le texte araméen différerait consi-
dérablement de la version éthiopienne :
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Feuillet Colonne Texte préservé Fragments
1 i a

ii 91.10, 18-19 ; 92.1-2 a
2 iii 92.5-93.4 b,c

iv 93.9-10; 91.11-17 c,d

Y, 93.11-94.2 c,e

Outre ces onze manuscrits araméens de la grotte 4, il faut égale-
ment mentionner plusieurs fragments grecs de la grotte 7 qui ont
récemment été identifiés comme appartenant au Livre d’Hénoch :
apreés plusieurs propositions d’attribution de ces fragments a divers
passages de I’Ancien Testament (voire du Nouveau Testament),
c’est G.-Wilhelm NEBE (1988) qui suggéra le premier une apparte-
nance au Livre d’Hénoch. Cette hypotheése, soutenue et complétée
par Emile PUecH (1996), fut confirmée par I'observation des fibres
du papyrus permettant a Ernest A. MURO (1997) de suggérer un
positionnement relatif de plusieurs fragments. Au final, sept frag-
ments (7Q4 1-2, 7Q8, et 7Q11 a 7Q14) attesteraient de la présence a
Qumran d’une version grecque de I'Epftre d’Hénoch (plus exactement
1Hé 100.12 ; 103.3-4, 7-8, 15 ; 105.1 ; cf. PUECH 1997) ; si cette identifi-
cation est admise (cf. e.g. FLINT 2005), le groupe de fragments peut
étre renommé 7QHén gr. La présence d’un tel manuscrit a Qumran
suscite de nombreuses questions quant a l'histoire de la rédaction
du Livre d’Hénoch, en particulier I'intégration de I'Epitre d’Hénoch
dans ce corpus, sa diffusion dans les milieux juifs hellénistiques,
etc. Les études portant sur le Livre d’Hénoch a Qumran et la littéra-
ture hénochique en général doivent de toute évidence prendre en
compte ce nouveau manuscrit grec.

Plus récemment encore, un nouveau fragment araméen du Livre
d’Hénoch a été publié par Esther et Hanan ESHEL (2004 ; 2005). Les
cinq lignes de texte préservées correspondent a 1Hé 8.4-9.3. Or ce
passage du Livre des Vigilants est déja attesté dans les deux premiers
manuscrits du Livre d’Hénoch, 4Q201 et 4Q202. Précisons également
que ce fragment est rédigé sur papyrus, alors que les onze manus-
crits araméens du Livre d’Hénoch découverts dans la grotte 4 ont
tous été rédigés sur cuir. On a donc affaire a un nouveau manuscrit
du Livre d’Hénoch ! D’aprés Esther et Hanan ESHEL, ce manuscrit —
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qui recoit le sigle XQpapEnoch' — peut étre daté de 50 a 25 avant
notre ére (2004 : 175).

D’autres manuscrits des grottes de Qumran ont parfois été rap-
prochés du Livre d’'Hénoch ; on a mentionné plus haut (— 44) que
MILIK avait dans un premier temps considéré 1Q19 comme apparte-
nant au Livre d’Hénoch avant de le rattacher finalement au Livre de
Noé hébreu, une des sources employées pour la rédaction du Livre
d’Hénoch (DJD 1: 84-86 ; 152). Le Livre des Géants est largement attesté
a Qumrin, sans parler des nombreux autres manuscrits apocalyp-
tiques dont I'identification est incertaine (1Q24 ; 4Q489 - 4Q490, et
6Q14 avec le Livre des Géants, 4Q186 et 4Q534 - 4Q536 avec le Livre de
Noé, etc). On peut enfin mentionner 4Q247 (DJD XXXVI : 187-91), un
manuscrit hébreu qui semble étre un commentaire de type pesher
sur 1'’Apocalypse des Semaines du Livre d’Hénoch (plus précisément
I'Epitre d’Hénoch). Cela montre bien — si besoin était — le statut du
Livre d’Hénoch a Qumran.

METHODOLOGIE

Nous avons déja mentionné les raisons pour lesquelles il est au-
jourd’hui important de réexaminer les manuscrits du Livre d’Hénoch
a Qumrin. Le succes d’une telle entreprise dépend néanmoins de la
méthodologie adoptée ; voici celle que nous proposons de suivre :

Présentation du manuscrit

Pour chaque manuscrit du Livre d’Hénoch, on commencera par
faire un recensement précis des fragments devant y étre rattachés.
On a déja mentionné que MILIK a parfois laissé de coté certains
fragments, ou au contraire rattaché a un manuscrit des fragments
dont l'appartenance est discutable. On fera une étude paléogra-
phique de chaque lettre de I'alphabet, ce qui d’une part nous per-
mettra de proposer une datation du manuscrit, et d’autre part nous
servira de référence pour l'identification de lettres problématiques.

' Le sigle « XQ... » indique que les éditeurs reconnaissent I'authenticité et
l'origine qumranienne de ce document bien que celui-ci n’ait pas été dé-
couvert lors de fouilles réguliéres.
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Etude individuelle des fragments

Dans un second temps, on s’intéressera a chaque fragment indi-
viduellement ; la procédure proposée est la suivante :

Etude paléographique

La premiere étape est bien siir la lecture du texte préservé sur le
fragment. On se limitera a des considérations paléographiques, sans
chercher a comprendre le texte, et ce pour éviter de biaiser cette
premiére analyse. On consultera systématiquement toutes les pho-
tographies dlspombles sachant p
qu'elles peuvent suggérer des lec-
tures différentes. Prenons par
exemple 4Q201 1 a 4 : la photographie
la plus récente (PAM 43.198) semble
suggérer un ) ou un * au début du
second mot (cf. agrandissement ci-
contre). Mais la forme parait douteuse ;
si I'on consulte alors des photographies
antérieures, par exemple PAM 42.227, il
apparait tres clairement que la lettre en
question est en réalité W (cf. agrandis-
sement ci-contre). L’acceés a des photo-
graphies de bonne qualité est donc
indispensable ; dans certains cas il est méme nécessaire de consul-
ter directement les fragments eux-mémes.

s

On utilisera également les outils informatiques de traitement
d’image pour tenter d’améliorer la lisibilité d'une image. Il est en
effet possible d’agrandir des images, de régler le contraste global, et
méme de spécifier une courbe de teinte afin de faire ressortir les
niveaux de gris correspondant au texte. Prenons par exemple
4Q201 1 c; toute une zone de texte semble trop pale pour étre lue,
mais un traitement adéquat de I'image révéle plusieurs lettres li-
sibles.

Les outils informatiques permettront également de vérifier si
nécessaire la plausibilité d’une lecture ou d’une restitution en re-
créant les lettres absentes ou partiellement dégradées a partir de
lettres prises ailleurs dans le manuscrit. Prenons par exemple
4Q201 1 b 4, dont deux lettres sont partiellement effacées, cf.
agrandissement ci-dessous :
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L’étude du fragment nous conduira a proposer une lecture pour
cette ligne ; il nous sera alors possible de vérifier la plausibilité de
cette restitution en recréant les lettres effacées, comme le montre
I'agrandissement ci-dessous :

T

La transcription du texte s’efforcera de refléter au mieux la dis-
position du texte sur le fragment ; on utilisera les symboles conven-
tionnels, avec toutefois quelques conventions supplémentaires
pour les lettres présentant des difficultés (cf. abréviations — 16).

Identification

La seconde étape consiste a identifier le fragment, c’est-a-dire a
déterminer son emplacement au sein du Livre d’Hénoch — a suppo-
ser qu'il en fasse partie. Lorsque le fragment est suffisamment im-
portant, l'identification sera rapide et certaine. Sinon, il faudra
s'intéresser a chaque terme suffisamment préservé pour pouvoir
étre identifié. On rappellera les différents sens et traductions pos-
sibles de ce mot, et on essaiera de trouver les passages du Livre
d’Hénoch ot il a pu étre employé.

La version éthiopienne servira de référence, puisque c’est la
seule a avoir préservé le livre en entier. Mais on consultera aussi la
version grecque, qui présente de nombreuses variantes et pourrait
s’avérer plus proche de notre texte araméen. Cela montrera
d’ailleurs les limites de ce travail : en I'absence d’exemplaire com-
plet en araméen, on ne peut se baser que sur des versions qui ne
reflétent pas toujours le texte araméen. Il est donc possible que
notre fragment corresponde a un passage du livre dont la rédaction
attestée dans les versions différe trop pour pouvoir proposer une
identification.
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Le recoupement des différents passages correspondant aux
termes attestés permettra de limiter et départager les candidats.
On tiendra également compte de la syntaxe et de la distance entre
les mots attestés, afin de déterminer le passage qui semble le mieux
correspondre a notre fragment. Si malgré cela les possibilités sont
trop nombreuses, on renoncera a placer le fragment; au cas ou
deux ou trois passages sembleraient convenir, il faudra poursuivre
I'étude en tenant compte de ces possibilités.

Analyse

Une fois le fragment identifié, on pourra en faire une étude dé-
taillée ; chaque terme sera analysé en faisant si nécessaire réfé-
rence a ses occurrences dans la littérature biblique et qumra-
nienne. On le comparera le cas échéant a la version grecque, en
s'intéressant notamment a la cohérence de traduction par rapport
aux versions grecques de la Bible (LXX et recensions). La version
éthiopienne sera également consultée, en signalant les éventuelles
variantes textuelles des différents manuscrits et leurs relations
avec le texte araméen et la version grecque.

L’identification permettra aussi de restituer les lettres endom-
magées ou manquantes. Ce travail sera facilité si la rédaction du
texte araméen est proche de celle des versions consultées ; il suffira
alors de déterminer quels termes araméens ont pu étre traduits par
les termes grecs et éthiopiens employés. On s’appuiera sur les équi-
valences rencontrées au sein du livre, ainsi que sur les conventions
de traduction de la LXX et des targums, sans oublier I'usage dans la
littérature qumranienne. Une fois le fragment analysé, on en pro-
posera une nouvelle transcription® et une traduction qui refléte-
ront les conclusions de notre étude.

*Nous avons décidé de vocaliser ces transcriptions afin d’indiquer au
mieux notre analyse du texte araméen. Rappelons néanmoins que le sys-
téme massorétique employé ici est bien plus tardif ; notre vocalisation ne
prétend pas refléter précisément la prononciation environnant la copie de
ce manuscrit.






4Q201

Apres avoir établi une méthodologie adaptée a 'examen des ma-
nuscrits du Livre d’Hénoch retrouvés a Qumrén, il est temps de
mettre celle-ci a '’épreuve en nous intéressant au premier manus-
crit, 4Q201.

PHOTOGRAPHIES

Voici la liste des photographies PAM contenant des fragments de
4Q201

N° Date IR Fragments de 4Q201

41360 Novembre 1954 x la,¢¢ef h,j k1, mo

41.591  Avril 1955 x 1b

41.665 Mai 1955 x 1p

41,974 Mars 1956 x 1b,c,p

42.227  Juillet 1957 x 1la,b,cd,e

42,228  Juillet 1957 x 1f, h,j, k,1,m,n,0,p;2,3,4,5,
8

43,197  Janvier 1960 x 1c,d,e

43,198  Janvier 1960 x la,¢f,ghijkl,mn,op;
2,3,4,5,6,7,8

C’est le dernier jeu de photographies (PAM 43.197 et 43.198) qui
apparait sur les planches de I'édition de MiLik (1976 : pl. I-V), mais
nous verrons que le jeu précédent (PAM 42.227 et 42.228) lui est
souvent supérieur. Signalons également trois autres photogra-
phies : Smithsonian 11, Allegro 27(B4), et Allegro 29(B10).

DESCRIPTION

Voici la description qui en est faite par MiLIK (1976 : 139) : « Peau
blanchitre, noircie par endroits, trés épaisse et trés rigide ; surface
assez lisse, en partie abimée et s’effritant facilement ; verso sem-
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blable au recto, entaché d’encre. Encre pile, se répandant, brouil-
lant les lignes d’écriture, évanescente. »

Notre examen du manuscrit confirme cette description. Préci-
sons que la teinte varie en fonction des fragments; c’'est un élé-
ment a prendre en considération pour les identifier et les regrou-
per. Signalons enfin qu'il ne nous a pas été possible d’en inspecter
le verso.

PALEOGRAPHIE

La hauteur des lettres est comprise entre 2,5 et 4 mm (sauf '7, 1,
etc., qui peuvent dépasser les 7 mm). L'interligne varie le plus sou-
vent entre 6,5 et 7,5 mm, mais il peut atteindre 9 mm. Il ne semble
pas y avoir de réglures horizontales ; seules les colonnes ont vrai-
semblablement été délimitées a la pointe seche (cf. frag. 1 c et 2).

Voici, pour chaque lettre de I'alphabet, quelques occurrences
permettant d’en décrire la forme et le tracé. Pour plus de lisibilité,
les lettres sont reproduites a I'échelle 2 : 1.

Le X est de taille variable,
souvent moyenne, et pré- t
sente un tracé simple et
formel ; ses deux jambes sont
droites et verticales. On note juste une tendance occasionnelle du
scribe a recourber vers la gauche le trait final, c’est-a-dire a créer
une semi-ligature (cf. CRoss 1998 : 387).

2

Le 2 est assez large et
épais. Le trait supérieur est A a : a a
recourbé, tandis que le trait
descendant est droit. Le trait
inférieur est droit et plus long que le trait supérieur; il n’est pas

encore écrit de gauche a droite, et toute la lettre est donc tracée en
continu.
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Le tracé du J est étroit et simple ; le trait droit est
long et recourbé, tandis que le trait gauche est droit
et petit, débutant a mi-hauteur du trait droit.

-

Le 77 suit une écriture semi-
formelle (cf. Cross 1961: 159;
1998 : 389), avec un tracé large et
une téte trés prononcée; il
semble étre tracé en deux fois, et sa hampe est particuliérement
longue, avec une tendance a étre recourbée vers la gauche.

i

1l est difficile de dé-
terminer quel trait du
7T est tracé en pre-
mier : s’agit-il du trait vertical droit, auquel cas le scribe léverait la
main pour tracer ensuite de gauche a droite le trait supérieur ? Ou
bien s’agit-il du trait supérieur suivi d’une légére remontée (voire
une boucle) pour descendre ensuite et tracer le trait vertical droit ?
Quant au trait vertical gauche, on notera qu'’il est en général plus
court que le droit et qu’il est tracé sous le trait supérieur, en retrait
par rapport a celui-ci. Il est parfois recourbé en bas vers la gauche,
présentant ainsi une semi-ligature.

La téte du 7 est plus anguleuse
que la simple boucle que I'on
trouve sur des manuscrits de la
période archaique (Cross 1998:
390); c’est un véritable crochet, suivi d'un trait vertical droit et
long.
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Le T est presque un simple trait vertical droit. Mais
on peut noter une tendance du scribe a le cambrer puis
le recourber en bas vers la gauche.

n

Contrairement au 17, le trait supérieur

du I est légérement oblique, et rejoint

ainsi le trait vertical droit au-dessous de

son sommet. On remarque également que le trait vertical gauche
n’est pas en retrait sous le trait supérieur ; au contraire, il est dans
le prolongement de celui-ci, ce qui suggere que les deux traits sont
peut—étre tracés en une fois. Enfin, on retrouve encore une ten-
dance a recourber le dernier trait vers la gauche en bas.

o

Le B est tracé en continu, avec une forme
générale ressemblant a un V; on notera en
particulier I'absence de tracé horizontal infé-
rieur ou supérieur. Le trait oblique droit présente juste une petite
recourbure en haut. Le trait oblique gauche ne monte en général
pas plus haut que le trait droit.

Le " ressemble a un V retourné; on retrouve le méme crochet

que sur le 9, mais sans trait vertical allon- ﬂ ﬂ “ ‘ *

gé, ce qui permet de bien différencier les
deux lettres.

Le tracé du D est large, avec un trait

supérieur légérement oblique non
angulaire (on notera en particulier

I'absence de téte par rapport au ).
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Quant au trait vertical droit, sa longueur varie mais il présente
toujours en bas de la hampe une recourbure vers la gauche — sou-
vent méme un angle droit trés prononcé. La forme finale présente
une hampe plus longue (cf. 1 ci8)

17

Le tracé du  est standard et ré-
gulier; le crochet est toujours
marqué — bien que de taille va-
riable — et on ne trouve pas de
forme droite sans crochet.

Le 1 présente un tracé as-
sez large et un trait vertical
droit qui descend parfois en-
dessous de la ligne de base
théorique. Celui-ci se prolonge en un trait horizontal inférieur,
mais on notera que la transition n’est pas une simple courbure;
c’est un véritable angle droit, d’autant plus accentué que le trait
vertical est cambré. La téte est également trés prononcée, mais plus
étroite que la base. Le trait gauche est court et oblique, recourbé
vers la gauche.

La forme finale est caractérisée par un trait gauche bien vertical
et plus long que sur la forme médiale. 1l descend suffisamment pour
rejoindre le trait horizontal inférieur et ferme ainsi la lettre.

Le J médial est trés court.
Il a la forme d’un L inversé,
avec un trait horizontal aussi
long que le trait vertical.
L’angle droit est trés prononcé. Quant a la forme finale, elle est
simplement composée d’'une longue hampe légérement courbée
vers la gauche.
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Le D présente une téte large et bien
prononcée, suivie a droite d’un trait
vertical assez court et plus ou moins
recourbé en bas. Ceci, ajouté au fait que le trait gauche est extré-
mement court, laisse une lettre suffisamment ouverte.

Le ¥ est assez grand, avec un tracé
simple. Le trait droit est oblique et recti-
ligne, avec parfois une légere recourbure
vers la gauche en bas — mais qui est trés différente des tracés angu-
leux ultérieurs. Le trait gauche est court, et rejoint le trait droit en
son milieu et non en bas.

Le B est plutdt petit et tracé a

la fagon d’un 3. On notera en

particulier que la base n’est pas

tracée a la suite du trait vertical.

Elle rejoint celui-ci en bas, et dépasse régulierement a droite. Elle
est souvent plus large que le trait supérieur ; en position finale, elle
disparait au profit d’'une hampe.

Le trait vertical du X est bien droit, plutét long, et
présente en bas de la hampe une courbure vers la
gauche assez prononcée.

P

Le P présente une longue hampe verticale
droite. Le trait supérieur est assez large et 1ége-
rement courbé vers le haut a gauche; il est
courbé a droite et redescend tant6t a la verti-
cale, tantdt vers la gauche afin de rejoindre la hampe.
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Le tracé du 7 est en général large,
mais plutdt court. Le trait supérieur
est légérement oblique avec assez
souvent a gauche une courbure vers
le haut. Le trait vertical est droit et court.

w

Le tracé du @ est simple et
formel (Cross 1998 : 392), avec
des traits rectilignes et bien
proportionnés. On notera que
le trait gauche est oblique et non vertical. Le trait central est bien
au milieu et suffisamment long ; il n’est pas prolongé en-dessous du
trait gauche.

n

Le DN est de taille
moyenrne ; le trait supérieur
est souvent assez étroit, et
les deux traits verticaux
sont de méme hauteur. Le trait supérieur est horizontal, avec a
gauche une courbure remontant vers le haut. La jambe droite est
tracée a la suite du sommet. On notera enfin que la jambe gauche
ne descend pas plus bas que la droite ; elle est simplement recour-
bée vers la gauche.

Conclusion

On remarque chez le scribe une tendance a uniformiser la taille
des lettres ; le type d’écriture est mixte et peut donc étre qualifié de
semi-formel (CRoss 1961: 158). Certains tracés sont plutbt ar-
chaiques, mais d’autres montrent une évolution qui ne permet
guere de remonter loin avant 'époque hasmonéenne. On pourra
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donc proposer une date proche du milieu du second siecle avant
notre ére'.

' Cf. en particulier Cross (1998) planche 9 1. 6-7 (4QQoh?® et 4Q504), planche
10 1. 1 (4QDeut?), et planche 12 1. 1 (4QXII*). MiLk (1976 : 140) situe le ma-
nuscrit dans la premiére moitié du second siecle.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

PAM 41.360

PAM 42.227
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PAM 43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Au début de la ligne,
on distingue une
petite trace, sans
pouvoir déterminer
s'il  s’agit  bien
d’encre (cf. PAM
42.227 agrandie
quatre  fois  ci-
contre). Un examen
du fragment le con-
firme, et nous invite
a lire la hampe d’'un

T, 1, ou . Les lettres
suivantes sont quant a elles bien lisibles : a5 7737 La photographie

ci-dessus montre une zone sombre au-dessus du J et du 7 ; un exa-
men du fragment confirme qu'’il s’agit bien d’encre, de la méme
largeur que la base du 2 ou I'empattement du . S’agit-il d’'une
lettre a la ligne précédente, d’'une marque scribale, ou d’un ajout
supralinéaire 7
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-La derniére lettre est incertaine. On
pourrait penser a un ", mais
I'agrandissement ci-contre (PAM 41.360
agrandie quatre fois) révéle une discon-
tinuité entre les deux traits obliques. I
faut donc certainement lire un jam-
bage droit suivi d'une traverse
oblique ; linclinaison de cette der-
niere (cf. PAM 42.227 agrandie
quatre fois ci-contre) favorise une

lecture 17, de préférence a un 77 ou
un .

[...[A/A/m2% 90m BA/A ] 1

=L.2:

- Le tracé de la pre-
miére lettre  est
inhabituel (cf. PAM
42.227 agrandie
quatre  fois  ci-
contre), mais il ne
peut guere s’agir
que d’un M. En prin-
cipe seule la forme finale est fermée ; la fermeture observée ici est
probablement due au tracé ramassé.

- Le fragment a conservé deux traces de
lettres au-dessus du 9 de la L 3; les

possibilités de lectures sont nom-
breuses.

Jmorn...|

=L.3:

-Tout au bord du fragment, une
petite trace en hauteur est a peine
visible sur les photographies infra-
rouges (cf. PAM 42.227 traitée et
agrandie quatre fois ci-contre),
mais un examen du fragment ré-
vele quil s’agit bien d’encre; au-
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cune identification ne peut étre
proposée a ce stade.

-Les deux mots suivants sont
bien lisibles: 792 1PN,
Tout a la fin de la ligne, une
trace que I'on distingue a peine
sur les photographies (cf. PAM
42,228 ci-contre) est pourtant
bien visible sur le fragment lui-
méme, et correspond donc a la
premiére lettre du mot suivant.

[..]o Moo e pr of..] 3

*L.4:

-La premiére lettre n’est pas
complete ; le trait vertical gauche
épais suggere un 7 ou un I, cette
derniére lecture étant préférable

puisque la traverse n’est pas
proéminente.

B

- Ily a des traces du troisiéme mot,
mais lidentification est difficile, et un examen du fragment
napporte aucune précision. rir s
La premiere lettre peut étre

N, 3, 7, 11, 17, ou 1. Un peu
plus loin on reconnait le
haut d'un 9 ou d’un I, de
préférence a un 3 a I'épaule
basse.

[...]3/5/9] [B/7/5/9/3/8 R /. 4

*L.5:

- On discerne le trait
horizontal supérieur
de la premiére lettre,
ainsi qu’une trace en
bas qui pourrait bien
étre I'extrémité d’un
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trait horizontal inférieur. Il faut donc probablement lire un 3.

—1I ne reste de la derniére lettre qu’un trait vertical concave sem-
blable a celui du 2 qui préceéde ; une lecture 2 est difficile vue la
hauteur du trait.

[.]am 3] 5

*L.6:

- Les quatre lettres préser-
vées a la l. 6 sont bien

lisibles : 17933, Au-dessus

du 9, on distingue une
zone sombre (cf. PAM
42.227 agrandie quatre
fois ci-contre); un exa-
men du fragment révele
quil s’agit bien d’encre,
et que la surface de cuir
située a droite a disparu. on ne peut donc exclure I'hypothese
d’une insertion interlinéaire, méme s’il ne s’agit peut-étre que
d’une simple tache.

[..]7723..] 6

“L.7:

- La lecture de la derniére ligne ne pose pas de probléme :

[..P=P5]

N

Transcription

[..]A/5/823% 70 /479 |
ool Jmennl..]
[..] -:5: PR 9.

[...]3/5/9] 1B/7/5//3/8 5 -mf w-r/:j[...]
[]2 12 73]

[.]°23]...]

[..P=P5]

N O U bHh W=
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Identification

Le premier élément d’identification est I'anthroponyme 7317 a la
ligne 1. En éthiopien le nom %$h henok apparait une trentaine de
fois, ce qui limite les possibilités de placement du fragment.

Le second élément a prendre en considération est ]m%nm[ ala

ligne 2. On reconnait 'araméen 55?;, équivalent de I’hébreu 5@7@
que l'on rencontre fréquemment dans la Bible, et que la LXX traduit
réguliérement par mnapaPolr]. Justement, le manuscrit grec
d’Akhmim (noté &") a bien mapaPoAr]: en 1Hé 1.2, 3 on a méme
I'expression avalapfdvw thv mapaPoArv, tout comme la LXX qui
traduit ainsi a sept reprises '’hébreu ‘7@7?; R (Nb 23.7, 18 ; 24.3,
15, 20, 21, 23). Le début du chapitre 1 semble donc étre un bon can-
didat au placement du fragment 1 a. Si I'on regarde la version
éthiopienne, on remarque que celle-ci emploie a plusieurs reprises
le terme équivalent #°0A masl. 1l y a certes le début du chapitre 1,
mais on peut également noter le début de 1Hé 60 et 68, ainsi que la
fin de 1Hé 69, o 'on trouve a la fois 45N henok et 9°0& mosl.

Il faut a présent prendre en compte les 1"@*7TP de la ligne 3, et voir
quels sont les passages qui contiennent également ce terme. On
peut ainsi écarter 1Hé 68, qui ne contient pas le terme #4.47%7
gaddusan dans la version éthiopienne (notée €). En revanche on I'a
en 1Hé 60.4; 71.1. Au chapitre 1 on ne I'a qu’au v. 9, mais &" a
'adjectif ayiwv au v. 2. On peut toutefois raisonnablement écarter
1Hé 69, puisqu’en éthiopien il y a tout un paragraphe entre la « pa-
rabole » et les « saints » ; ou alors il faudrait imaginer que 1Hé 70
ait été inséré plus tard. Mais méme dans ce cas il y a un autre pro-
bléme, puisqu’en éthiopien les termes « parabole » et « Hénoch »
sont proches (tout a la fin de 1Hé 69.29) alors qu’en araméen ils
sont séparés d’une ligne.

A la ligne 6, on reconnait la racine 923 « étre fort » ; il peut s’agir
du verbe, mais aussi des substantifs 923 « homme » ou 777133 /

1733 « force », ou de I'adjectif 733 « fort » (employé aussi dans le
sens de « Géant » dans le contexte de Gn 6.4). Trouve-t-on un tel
terme dans la version éthiopienne des chapitres 1 ou 60 7

Au chapitre 1, on trouve le terme € 12 hayl, a la fin du v. 4. Il est
coordonné au terme € &%6 san": « la force de sa puissance » (I'ordre
des deux termes varie selon les mss).
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- Dans les premiers versets du chapitre 60, on trouve également le

terme € -12A hayl : il apparait une premiere fois au v. 4, puis a nou-
veau au v. 6.

Passons a présent a la ligne 7, ou I'on trouve les lettres ]13‘95[ 1l
s’agit probablement d’un terme dérivé de la racine YIP « couper »,

avec les substantifs dérivés TR / DNEP « partie, extrémité, fin », etc.
Cela correspond-il au texte des chapitres 1 et 60 ?

Au chapitre 1 on a effectivement le terme € AZSF ‘asndf « extré-
mité » dans I'expression « jusqu’aux extrémités de la terre » (afih:
ARG 4.: P& C: "aska ‘asndfe madr, &" uéxpl TGOV TEpdTOV TG YAiC) en
1.5.

Au chapitre 60 on rencontre le verbe € hé.a kafala « diviser, sépa-
rer » en 60.7, puis le verbe synonyme € a&f lelaya en 60.9.

Un survol du vocabulaire principal n’a pas pu départager les deux
chapitres candidats ; il a & chaque fois été possible de trouver des
termes qui pourraient correspondre. Il faut donc s’intéresser de
plus prés a chacun de ces chapitres pour vérifier s’ils peuvent cor-
respondre a notre fragment.

Commengons par le chapitre 60. Une premiere difficulté réside
dans I'occurrence du terme « parabole » : en araméen on a vrai-
semblablement un suffixe 3ms *711” (« ses paraboles ») absent du
texte éthiopien. De plus, le terme est une ligne en-dessous du nom
«Hénoch », tandis qu’en éthiopien ils sont treés proches. 1l faudra
donc admettre un changement dans la syntaxe du v. 1.

A la ligne 3, l'adjectif « saints » est précédé d’'une conjonction 3,
alors qu’en éthiopien (1Hé 60.4) il est précédé de la préposition €
A9 ‘am. De plus, en araméen l'adjectif 72 est une ligne en-
dessous de 51_1?:3, tandis qu’en éthiopien les deux termes sont éloi-

gnés de 3 versets. 1l faudra la encore conclure que les deux textes
sont différents ; on pourrait envisager de placer I'adjectif « saint » a
la fin du v. 2, ou l'éthiopien a «et les anges et les justes»
(wavAR T : @8 & P77 wamalakat wasadgan).

On rencontre une autre difficulté a la ligne 7, ou ]13‘7‘7[ est censé
étre traduit par le verbe € hé.a kafala (v. 7) ou AAf lelaya (v. 9). On
peut d’ores et déja écarter le v. 9, trop éloigné du terme « force » (v.
4 ou 6). D’ailleurs, méme le verbe € hé.A kafala du v. 7 semble trop
éloigné si 'on considére que 'écart n’est que d’une ligne en ara-
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méen. De plus, il est conjugué a la voix passive (&+hd.ox yatkafelu
ou thé.n- takafelu selon les mss) alors qu’en araméen on a un pré-

fixe 9. 1l faut donc 2 nouveau supposer un changement dans la
formulation.

* En conclusion, toutes les adaptations nécessaires a une correspon-
dance avec le chapitre 60 rendent cette option assez difficile a
suivre. Voyons si le chapitre 1 est un meilleur candidat. Tout
d’abord, le terme « parabole » de la 1. 2 n’est présent en éthiopien
qu’au v. 3, ol Hénoch parle a la premiére personne (cf. € &l "abe,
inaccompli .1 1cs du verbe irrégulier 1A bahla « dire, parler ») ; or

en araméen on a vraisemblablement un suffixe 3ms “71~ qui ne
correspond pas a un discours direct. De plus, la distance entre
« Hénoch » et « sa parabole » n’est que d’une ligne en araméen. 1l
faut donc comme pour le chapitre 60 supposer un texte différent
pour I'araméen. En revanche, le chapitre 1 a été préservé en &", et
justement celui-ci comporte le terme mapafolr} au v. 2 — qui plus
est avec un suffixe 3ms !

- Ensuite, les « saints » de la |. 3 sont absents de € jusqu’au v. 9. Il faut
a nouveau se tourner vers &" : au v. 2, on a bien une occurrence de
I'adjectif « saints ». Sans &*, on douterait de lidentification de
notre fragment avec ce chapitre ! Si de telles différences existaient
aussi entre les versions & et € au chapitre 60, il serait peut-étre
possible de placer le fragment 1 a a cet endroit-la; mais en
I'absence de preuve, il est plus raisonnable de conclure que ce
fragment correspond au début du chapitre 1.

Analyse

Partant sur la base d’une identification de notre fragment avec
1Hé 1.1-5, on peut tenter d’analyser les termes attestés :

=L.1:

Cette ligne correspond au début du Livre d’Hénoch: &" Adyog
gvAoylag ‘Evwy, kabwg e0Adyroev ékAektodg Sikaioug oitiveg
goovtal ei¢ nuépav avdykng £€apat mavtag toug £x0poug, kal
owBroovtar dikaior. « Parole de bénédiction d’Hénoch, selon (la-
quelle) il bénit (les) élus justes qui seront (présents) au jour de (la)
détresse pour chasser tous les ennemis ; et les justes seront sau-
vés.»; € PA:0LNT:[H]ETH: Ohev: AZh: 4401 @R L P RA:
VA@.: ek (0N 92780 : ARONAC: e : [Ah-£4: [@][40.%7: ] gala
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barakat [zaJhenok bakama baraka heruyana wasadaqana ‘alla hallawu
yokunu ba'alata mandabe la’asassalo k¥allo [‘akkuyana] [waj[rasi‘anal.
« Parole de bénédiction d’Hénoch, selon (laquelle) il bénit les élus
et les justes qui seront présents au jour de la détresse pour chasser
tous [les impies] [et] [les méchants] ».

Comme signalé plus haut, T3 correspond au nom propre « Hé-
noch » (TISD) ; il est écrit ici sans mater lectionis 3, 3 moins que celle-
ci nait été ajoutée ultérieurement au-dessus (cf. la trace d’encre
au-dessus de la ligne). Dans le contexte du v. 1, on attend ensuite
les termes « parole », « bénir/bénédiction », « élus », et « justes ».
Le 9 est vraisemblablement un préfixe ; la premiére radicale 2
indique que le terme dérive probablement des racines 773 ou
T3, Dans le premier cas on peut avoir un infinitif construit
ﬂ;j;‘? (« pour bénir »), et dans le second cas on a plutdt le parti-
cipe passif masculin pluriel ]”'!“U;‘? (« pour les élus »). La pre-
miere option présente deux inconvénients : (1) la lecture 7 comme
seconde radicale est presque impossible (voir discussion — 71) ; (2)
I'emploi d’'un infinitif ne correspond ni au grec ni a I'éthiopien. On
préférera donc la seconde option; le 5 indique naturellement
I'objet direct.

[ PTIAR2 A A 1
1 [“..]Hénoch [béni]t les él[us ...]

L.2:

Cette ligne correspond a 1Hé 1.2: &" Kai dvaAafav trv
napaPolnv adtod gimev: Evady, dvBpwmog Sikaidg, éotiv Spacig £k
000 a0T® dvewyuévn NV, #wv TV Spactv tod dyiov kai ToD
ovpavod, £de1&év pot, kai ayloAdywv aylwv fikovoa €yw, kal wg
fikovoa Tap’ adT®V mavTa Kal Eyvwv £yw Bewp®dv: Kal oUK €ig TV
VOV yevedv dievooduny, AN émi néppw odoav éyw AaAd. « Ayant
pris son discours, il dit : Hénoch, un homme juste dont la vision a
été ouverte par Dieu, ayant la vision du saint et du ciel (qu)il m’a
montrée, et des saints disant des (choses) saintes j'ai entendu, et
comme j’entendais d’eux toutes (choses), je compris (en) voyant ;
(ce n’est) pas a la génération présente (que) je pensais, mais (c’est)
pour une (génération) distante (que) je parle.»; € @h®h:
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[a70]: %S @20 ' NAN:RLP: 2 HATI0: AMLANMC: [A7H:
R0 &7 LU-: N b : LG A P P50: [H]| ©]NNT1£T : HRCARY:

P aARDT: ONTIOh: AT I de: @R arChe: [AY: [[HIAGAL:
OAD: AN: TOAL: AA: AN oo h: [FO-AL: ]CHPT: waawsd'a
[anka] henok wayabe ba'asi sadaq za’amhaba ‘agzi'aboher [anza]
‘a‘ayyantihu kasutdata wayare’i ra’ya qaddus [zalwa]basamayat za’ar’ayuni
mala’akt wasama'ku ‘amhabehomu k¥allo wa'a'marku [‘ana] [zal'arei
wa’akko laza tawladd ’alla laza yamassa® [tawladd] rahaqt. « Hénoch dis-
courut [ainsi] et dit : Un homme juste dont les yeux furent ouverts
par le Seigneur, et (qui) eut une vision du Saint [qui est dans le / et
du] ciel que les anges m’ont fait voir, et j’ai tout entendu d’eux, et
[j’ai] compris [ce que] j'ai vu; et (ce n’est) pas pour cette généra-
tion, mais pour la [génération] distante qui vient. »

Le seul terme identifiable est Tﬁ'?!jf_b; I'araméen ‘711?3 corres-
pond naturellement a I’hébreu ‘7@7?; « proverbe, maxime, discours »
et on le retrouve ainsi fréquemment dans les targums. Il est tres
rarement au pluriel (e.g. Pr 1.1, H?JJ'?W ”'727?3, traduit 150N
HD'?W'I), mais c’est bien ainsi qu’il faut le lire ici (au singulier on
aurait Hi?lj?;, voire | ”'711?3 cf. Nb 23.7ss). En &" il est traduit
napafolr, tout comme dans la LXX — d’ou la traduction frangaise
trompeuse « parabole ». Comme signalé plus haut, la version
grecque a l'expression kal avaAaPwv thv napaPoArv avtol, que
I'on retrouve exactement en Nb 23.7ss. C’est une traduction litté-
rale de I'hébreu 1\5@7?3 R@™; les targums conservent également
I'expression (TgOnkelos: T"9RM SU1; Tgpy: 1123 o Sui;
TgNeofiti : 11122 5113 o). on est donc tenté de restituer ici le
verbe D13, en accord avec 'usage targumique, mais 'usage a Qum-
ran semble différent : on trouve en effet le verbe 201 en 4Q212 1 iii
23 (MY 79NN I 203 ; noter le singulier TTYNM). Une autre
occurrence possible est 4Q541 3 2 (‘]‘511?3 o5 MmN 2[ea).

Apres la lacune, les deux traces de lettres pourraient corres-
pondre au verbe TR précédé de la conjonction 3, cf. € @gq,:
wayabe. La longueur de la lacune invite alors a faire correspondre la

L€ @, 2N wayobe henok « et dit : Hénoch ».
ZE" AN (F4-n: @& P : bo'asi buruk wasadaq « un homme béni et juste ».
> € AChLP: “ar'aywo « lui ont fait voir ».
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premiére trace a 'extrémité de la base du 2, et la seconde au jam-
bage du 7.

AR oo 2] 2

[ooe |

L.3:

Ladjectif 1"W7P apparait en &" qui a I'expression «ai
aytoAdywv aylwv fikovoa £y, Celle-ci contient I'adjectif composé
ayto-Abyog, apparemment un hapax, qui signifie « disant des choses
saintes ». 1l faudrait donc traduire I'expression ainsi: « et j'ai en-
tendu des saints qui disent des choses saintes ». Toutefois, 'adjectif
aytoAdyog est considéré comme douteux par LIDDELL - SCOTT, et
MILIK (1976 : 143) propose de le corriger en dnd Adywv (AIO lu

ATIO). Dans tous les cas, cela n’explique pas le 1 devant 102 ; il y
a des différences évidentes entre 'araméen et le grec a cet endroit.
Nous verrons plus loin, lors de I'’étude du frag. 1 b (— 96), qu’il faut

certainement restituer le participe 17" « vigilants », dont le haut
du 1 final serait visible au bord du fragment.

Puisque I'araméen est différent des versions grecque et éthio-
pienne, on ne peut déterminer avec certitude la signification du
terme ]1‘[53. 1l s’agit certes du terme 55, « totalité », mais il peut
8tre rattaché soit aux « saints » (]ﬂb; ]“W"'—[‘?), soit a la « vision »
puisque &* poursuit en disant fkovoa Tap’ adTOV ndvTa (« j’ai tout
entendu d’eux »), que 'on retrouve en €: @N“1dh-: I~ I av-:

Tt : wasama'ku amhabehomu k¥allo (« et j’ai tout entendu d’eux »).
Il est donc possible que I'on ait ici la totalité de la vision ; le 7 in-
dique soit la possession (sa totalité, H'?TD), soit I'état emphatique (la
totalité, ﬂ‘??) si C’est ainsi que le scribe le note*.

A la fin de la ligne, la trace en hauteur devrait correspondre a la
premiére lettre du mot suivant ; les versions nous invitent alors a
restituer I'équivalent de &" fikovoa €yw et € @N*ION-: wasama'ku,

sans conjonction 7 puisque le verbe suit I'objet TI'?; Nous propo-

* C’est ce que conclut Miik (1976 : 140), mais a ce stade de notre étude nous
ne pouvons pas encore tirer cette conclusion. La question se posera a nou-
veaualal. 5 (— 108).
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sons donc de lire ﬂSJDW, I'extrémité du ¥ étant visible au bord du
fragment.

[-. DER)E 75D PR Y ] 3
3 [..vigilant]TsT et saints [j’ai] tout Fen1[tendu ...]

L.4:

Sans le contexte, le premier mot P"I‘l[ pourrait étre restitué de
plusieurs facons ; mais si 'on regarde les versions &" et €, on voit
quil est question a la fin du v. 2 d’'une génération « éloignée, dis-
tante ». Le terme grec est téppw, et dans la LXX il traduit toujours®
un terme de la racine il (soit le verbe, soit I'adjectif Pﬁﬂj, etc).

L'adjectif araméen correspondant est P*717, que 'on a en araméen

biblique (Esd 6.6) et 2 de nombreuses reprises dans les targums.
Clest cet adjectif qui est vraisemblablement employé ici. Clest
d’ailleurs la méme racine que I'on a dans la version éthiopienne,
avec l'adjectif Cv® rohuq « distant ».

Le second mot ne peut guére étre autre chose que le pronom
personnel 1cs N, d’autant plus qu'on le retrouve dans le texte
grec: éy® AaA®. On en déduit que le mot qui suit doit étre le verbe
«parler » ; on pense a deux verbes : N et 5‘7?3 Pour ce second,
I'expression 5”'7?3?3 RN est tres fréquente dans les targums; on y
trouve aussi ‘75?3& RIN. On a la méme expression a Qumran (cf.
11Q10 XXXVII 6), mais on a aussi 772N 77N en 1Q20 V 9, ol C’est

justement Hénoch qui parle (cf. 1. 3). On a également 978 771N en
4Q212 1 v 24. Les deux options sont donc possibles. Si I'on regarde
la version grecque de plus preés, on remarquera que c’est le verbe
AaAéw qui est utilisé ici, alors que le traducteur a employé Aéyw au
début du verset et 'emploiera de nouveau juste aprés au v. 3. Ses
motivations sont peut-étre purement stylistiques, mais il est éga-
lement possible qu'il ait voulu garder une nuance de vocabulaire
présente en araméen. Or le verbe AaAéw semble mieux corres-

> 12 fois sur 13; la seule exception est Is 65.5, ou 'hébreu a I'expression
?["?S 209 litt. « approche-toi de toi », et dont le sens exact est incertain
(« Reste oli tu es » ?) ; la LXX a traduit méppw &’ €uoD, « loin de moi ! ».
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pondre a 5'7?3 (cf. Dn 7.8, 11, 20, 25; il ne traduit jamais 7% en
AB), tandis que Aéyw traduit plutdt TN,

Il nous reste enfin un dernier élément a prendre en considéra-
tion : il reste des traces de ce mot au niveau de la déchirure du
fragment, cf. PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-dessous :

Or il est impossible que la derniére lettre visible soit un 5, car
aucun signe d’effacement n’est visible sur les photographies infra-
rouges ou le fragment lui-méme. Une lecture 2 n’est guére envisa-
geable non plus (contra MILIK 1976 : 142 ; BEYER 1984 : 232) si I'on
tient compte (1) du tracé arrondi de I'épaule et (2) de I'espace
qu’une telle restitution suppose entre les deux premiéres lettres du
mot.

En revanche, la lecture TN parait beaucoup moins probléma-
tique, comme le montre la restitution suivante :
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La premiére lettre peut tout a fait étre un R, et la derniére un 7.

Entre les deux, il y a la place pour un 2, dont il semble d’ailleurs
rester de faibles traces sur le fragment. C’est donc cette lecture que
proposerons (cp. KNIBB 1978 : 2.58). L’emploi du verbe AaAéw au lieu
de Aéyw en @" sera soit di a un original différent, ce qui est peu
probable, soit plus vraisemblablement a de simples considérations
stylistiques.

[ mE s pr .. ] 4
4 [..loJintaine je Tparle.1[ *...]

*L.5:

I n’y a qu'un seul mot complet a la 1. 5, a savoir }1. 1l s’agit bien
slir de la préposition courante, et c’est elle qui va nous aider a resti-
tuer les mots précédents et suivants. En effet, si I'on regarde &" a
partir du v. 3, on trouve deux occurrences de la préposition €k : a la
fin du v. 3, et au début du v. 4. Etant donné que la préposition est
juste une ligne aprés I'adjectif P*117, c’est la premiere occurrence
de éx qui semble correspondre: &" Kai mepl TtV €kAekTOV VOV
Aéyw kal mepl avt@v  avéAaPov TRV mapaPoAnv  pov. Kal
g€elevoetanl 6 dy16¢ pov O UEYag €K TAG KATOKHOEWS aVTOD, « Au
sujet des élus je parle a présent, et a leur sujet j’ai pris mon dis-
cours. Mon Grand Saint sortira de sa demeure, » ; € OR%+: 414-£7:
[@]a0.: OA@-Iah-: MRF AP : PP0A: C [H]L®oR: 7 P50 0L
Ao1184%: ba'anta horuyan [walabe wa'awsa’ku ba’antiahomu masla

¢ €Y ONRT APz OR@AN-: °0A: 9°A0n:  waba'onti'ahomu. wa'awsa'ku
masla massale « et a leur sujet. Et j’ai prononcé un discours en parabole ».
7€' gavXh: yamassa' « viendra ».
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[zalyawadda’ gaddus wa‘abiyy ‘ammahdaru, « Au sujet des élus je
parle ; j’ai prononcé a leur sujet un discours. Le Saint et Grand sor-
tira de sa demeure, ».

Dans la Bible, la « demeure » du Seigneur est souvent désignée
par le terme 731, traduit par 7171 dans les targums ; on notera en
particulier 'expression W?'l‘? 191 reprise dans les targums ( 7171
FWTR) parfois méme lorsqu’elle est absente en hébreu’. Ce terme

est également utilisé en araméen biblique (Dn 2.11; 4.22, 29 ; 5.21)
et a Qumran (e.g. 4Q540 1 4). 1l convient bien ici puisque la pre-

miére lettre du troisiéme mot est trés probablement 12, Mais il y a
un autre terme employé trés souvent dans la Bible pour parler de la
« demeure » du Seigneur : c’est le substantif 212 (ou le verbe 2W?
lui-méme). Les targums emploient alors I’équivalent 2017, qui
conviendrait trés bien ici aussi. Si l'on s’intéresse a la version
grecque, on remarquera que le terme katoiknoig utilisé ici traduit
toujours dans la LXX I'hébreu 2P ou IWY. La version éthio-
pienne — qui a “11&C mahdar « résidence »°, de la racine 184
hadara — ne nous permet pas de trancher, puisque les racines *@an
wasaba et 9°£C madr n’offrent pas d’équivalents a 30 et I1M.
Au final, les deux termes sont possibles; 177 semble peut-étre
plus courant en araméen, mais d’'un autre c6té le choix du terme
katoiknolg pourrait indiquer qu’il traduit 25,

Reste le premier mot de la ligne, dont les deux derniéres lettres
ont été préservées : ﬂ:[ Or, justement, en &" le terme précédant la
préposition €k est péyag, ce qui correspond a l'adjectif 37. Le 17
peut difficilement correspondre a un suffixe pronominal ; il semble
plutdt noter 1'état emphatique — ce qu'’il faudra vérifier ailleurs
dans le manuscrit (— 97).

[ mamid o ..] 5

80n ne la trouve en hébreu que dans 5 versets (Dt 26.15 ; 2Ch 30.27 ; Ps
68.6 ; Jr 25.30 ; Za 2.17), mais plusieurs autres fois dans les targums (e.g. Is
18.4; 0s 5.15).

° Sur les 8 occurrences de katoiknoig, 6 traduisent Dgﬁfb (Gn 10.30; 27.39;
Ex 12.40 ;Nb 15.2; 25 9.12 ; 2R 2.19) et 2 le verbe 2W” (1R 8.30; 2Ch 6.21).

¥ De méme en 1Hé 15.7, 8, et 10 — les trois autres occurrences de
KATOIKNO1G.
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5 [...Gr]and de [sa] de[meure *“...]

L.6:

Le seul terme présent a la 1. 6, rattaché a la racine T3), ne peut
correspondre en &" qu’a 'expression €v tf] duvduer tii¢ ioxdog
avtov, « dans la force de sa puissance », rencontrée a la fin de 1Hé
1.4 : ®" kal 6 Bed¢ Tob ai®vog £ml yiv matAoel £mil T0 Zewvd 8pog kal
@avrioetal €k tfig mapeuPoAfic avtod, kai paviicetal €v tf] duvduet
Tfi¢ 1ox00g abTod &md Tod oVpavol TV oLpav@v. « et le Dieu
d’éternité marchera sur (la) terre, sur le mont Sinai; il apparaitra
de son camp, et il apparaitra dans la force de sa puissance (hors) du
ciel des cieux. » ; € [@]A°Ah: [9A9°: |OAI~YP: [Lhe.L:14.0: A5
LAC: OLNFCA: N FOLTE: OPATCA: NBLA: 2701 1 AI°N71Lx
[wal'amlaka [‘alam] wa’amhayya [yakayyad] diba sina dabr waydastar’i
bata'ayyantu wayastar’i bahdyla senu ‘amsamay. «[et] [le] Dieu
[d’éternité], et d’ici [marchera] sur le mont Sinai ; il apparaitra dans
son camp, et il apparaitra dans la force de sa puissance (hors) du
ciel. ».

Les deux termes &" SUvauig et iox0¢ sont ici synonymes ; dans la
LXX ils correspondent a plusieurs termes — parfois les mémes (e.g.
72 ou ). € emploie ici les termes “12A hayl et &70 son’, dont
I'ordre varie selon les manuscrits. Dans tous les cas, notre terme ici
est un substantif traduit « force, puissance » ; il doit s’agir de 1733

— et non de 17333 comme le suggerent SOKOLOFF (1979 : 199), BEYER
(1984 : 232), BLACK (1985: 106) ou GARCIA MARTINEZ — TIGCHELAAR
(1997 : 1.400). En effet, 'avant-derniére lettre est bien un 7 et non
un 7; la lecture de MILIK était tout a fait correcte ! De plus, le subs-
tantif 1733 — certes plus rare que M732) — est largement attesté

dans les targums et signalé dans les dictionnaires (LEVY, DALMAN,
JASTROW...). On le rencontre d’ailleurs 8 Qumran en 4Q531 22 3, un

fragment du Livre des Géants ou 'on trouve I'expression 5 mpn3a
MM 1027 "WIT, « par la force de la vigueur de mon bras et
par I'ardeur de ma puissance » (PUECH 2001 : 75). On pourrait donc
trés bien avoir ici N|17323 [1903.

e %70 180: bason'a haylu « dans la puissance de sa force »; €
018A : &70-: bahayl san‘u « dans la force, sa puissance ».



4Q2011A 85

Puisque le texte non corrigé correspond bien aux versions, on
s'interroge quant a la présence d’une éventuelle insertion interli-
néaire au-dessus du 7, et peut-étre avant puisque la surface du cuir
a disparu. Nous n’avons aucun moyen de proposer une quelconque
lecture, d’autant qu’il ne s’agit peut-étre que d’une tache d’encre.

[.."°..anpI3a . 6
6  [..sa]puissance[ ..""...]

L.7:

Cette ligne devrait correspondre au a 1Hé 1.5: &" kal
@oPndroovtal mdvteg kal mioteboOLOLV Ol £ypriyopot, Kal goovotv
andkpuga €v maowv Toi¢ dxpoig Th¢ [yAcl: kal oeiobicovtan mdvta
Ta dxpa Thg YAG, kal Aquetar avtovg tpduog kal @OPog uéyag
UéXpL TOV mepdtwv Th¢ Yii¢. « Et tous craindront, et les vigilants
croiront, et ils chanteront des secrets dans tous les confins de la
terre. Et tous les confins de la terre seront ébranlés, et un tremble-
ment et une grande crainte les saisira jusqu’aux extrémités de la
terre »; € @RACY:ITA: OPLAPAE: THYT: ORI hav: €CYF:
(0% :190.8: anh: A&GH: °&C: wayafarrah k*allu wayadlagalqu
taguhan wayanassa’omu farhat [wara‘ad] ‘abiyy ‘aska ‘asnaf madr. « Et
tous craindront, et les vigilants trembleront, et une crainte [et un]
grand [tremblement] les saisira jusqu’aux extrémités de la terre ».

Le seul mot préservé, ]13?5[, correspond aux « extrémités » de
la terre du v. 5. L’expression biblique est }’133 nZP"; en utilisant
le substantif correspondant N¥P (cf. Dn 2.42; 4.26, 31), dont la

13

forme plurielle construite devrait étre NIZP", on obtient I'ex-

pression NUTIX NIBP. Mais celle-ci n’apparait pas dans les tar-

gums; a la place on trouve toujours XYTIX "2’0! On commence

donc a douter de cette restitution... S’agirait- il d'un hébraisme ?
Heureusement, d’autres textes de Qumran viennent a notre se-

cours : on trouve a deux reprises I'expression XPIR "B (4Q541 9 i

20n a 31 occurrences en tout, dont 7 avec un pluriel construit m‘x,? (b
28.24;Is 40.28 ;41.5, 9) ou "13p (Ps 48.11; 65.6 ; Is 26.15).

B C’est la forme proposée par BAUER-LEANDER (1927 : 239), cp. 11nn3;: (Esd
4.9..),711972 (Dn 7.9).
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4;11Q10 XIIT 5 ~ Tg Jb 28.24)™, ce qui nous conduit a restituer cette
méme expression ici”. Plutdt que de postuler 'existence d'un subs-

tantif masculin 7182 (cf. BEYER 1984 : 685) qui ne serait attesté que

dans ces quelques occurrences (et donc uniquement au pluriel), on
peut tout simplement y voir le pluriel (jusqu’alors inconnu) de

NZP; les substantifs féminins a pluriel masculin ne sont d’ailleurs
pas rare, e.g. TII?D Dn 7.11 (cf. BAUER — LEANDER § 63r).

Le 5 qui précéde I8P est soit un préfixe prépositionnel, soit la
derniére lettre du mot précédent. La version éthiopienne a
I'expression afih: AZGF : P°€C “aska ‘asnaf madr « jusqu’aux extré-
mités de la terre », qui correspond a &" uéxpt TV nepdtwv THiC YAC.
1l faudrait donc avoir ici la préposition 7Y (cf. Ps 46.10; Is 48.10;
49.6; Jr 25.31; Mi 5.3 ; Za 9.10) ; il est alors peu probable que le 5
traduise € Anh ~ &" péxpl. 1l peut toutefois indiquer le complé-
ment d’objet d’un verbe qu’il faudra préciser. Mais il y a une autre

possibilité : &" a également deux occurrences de l'expression
« toutes les extrémités de la terre ». Il est donc possible de restituer

ici 5]; Nous reviendrons plus loin (— 100) sur les différences
entre &" et € a cet endroit.

[ psp .. | 7

7  [... tou]tes les extrémité[s de ...'5...]

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

[... *1*]:1:’-) 7037 732 .. “]
... ]m[m ]‘n‘vnn[ 2...|
[... nER|E ,’:); IR [wx: ]
[t ]%rf:{a a8 P -

[." .-r:m]r: 13 ..

[...25... ]33 ...

U WN

" La forme MXP, qui n'apparait qu’a trois reprises dans le T™M (Ps 48.11;
65.6; Is 26.15; — 111 n. 12), apparait davantage en 1Qlsaa (cf. KUTSCHER
1974 : 384 ; SOKOLOFF 1974 : 121).

"> En accord avec SOKOLOFF 1979 : 199 et PUECH 2001 : 243-44.



NG WD =

4Q2011A

[0 sp B3 .

En voici une traduction littérale :

[

[

[... vigilant]'s1 et saints [j’ai] tout Ten1[tendu ...]
[... lo]intaine je Mparle.1[ '*...]

[... Gr]and de [sa] de[meure “...]

[
[
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites da taille réelle.

PAM 41.974

PAM 42.227
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PAM 43.198

Etude paléographique

=L.1:

- La premiére lettre du second mot semble
a premiére vue étre un J, mais un exa-
men plus précis révele un trait horizon-
tal supérieur partiellement effacé (cf.

PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-
contre) encore visible sur le fragment lui-méme. 1l peut donc s’agir

soit d’un 3, soit d'un P. On voit ensuite deux traces qui ne permet-
tent pas d’identifier le reste du mot.

1

=L.2:

- Apres un ] final au bord du
fragment (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre),
on lit aisément 7777 puis ];‘I'?

- Au bout de la ligne, la hampe
de la derniére lettre invite a
lire un 7, voire un | final court
et peu courbé :
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2

=L.3:

- Le début de la ligne ne pose
pas de probléme : aprés un
espace assez large, on lit

aisément %, 1, B, puis P de

préférence a 1" avec un °

trop étroit et un ] trop
petit.

-Le second mot commence lui
aussi par un p, suivi d’une lettre
semblant a premiére vue étre
un 7; un examen attentif ré-
vele néanmoins qu’il pourrait y
avoir plus qu’une simple épaule ’ 1
a 'extrémité supérieure droite, d’ott une lecture 7 p0551b1e Apreés

le %, on reconnait un ¥ dont seul le dernier trait a disparu.
[.Je95ppe [.] 3

=L.4:

- La premiére lettre est difficile a identifier. Sur
PAM 42.227 on a l'impression qu'il y a deux
traits horizontaux (cf. premier agrandissement

ci-contre), mais sur PAM 43.198 on lit un
trait vertical gauche (cf. second agrandis-
sement ci-contre) ; il semble donc difficile
d’identifier la lettre parmi les nombreuses

possibilités telles que R, 3,77, 17, ou .

- Seules les trois premiéres lettres du second
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mot ont été conservées en entier. Apres le second 3, les deux traces
restantes ne permettent aucune 1dent1f1cat10r1 (cf. PAM 42. 227
agrandie quatre fois ci-contre). e

S’agit-il d’'une seule lettre large (par
exemple 1), ou de deux lettres plus
étroites ?

- La derniere lettre de la ligne est plus
lisible, mais on peut hésiter entre un 3 et un 2, cette dermere lec-
ture étant légérement favorisée par le tracé concave du trait verti-
cal, plus rare (bien que possible) pour un 3. Puisque la lettre précé-

dente a été en grande partie effacée, on ne peut savoir si cette
lettre fait partie du méme mot ou non.

[..[pem no/m//aML. | 4

"L.5:

-La premiere lettre de
la ligne est totalement
effacée, a l'exception
d’'une petite trace
insuffisante pour une
identification =~ méme
hasardeuse (cf. PAM
42.227 agrandie quatre fois ci-contre).

- Le mot suivant est X¥7IN ; la derniére lettre semble étre un ¥ sur les
photographies infrarouges, mais un examen du fragment révéle un
jambage gauche plus épais avec une petite attache au jambage
droit; il pourrait donc égale-
ment s’agir d’'un i7.

-Le dernier mot a, comme a la
ligne précédente, été partielle-
ment effacé. Apres la premiére
lettre 9, on discerne une trace au
niveau de la déchirure, puis un |, '
trait vertical légérement courbé en bas 1l peut s’agir d une seule
lettre assez large, par exemple i7 ou 7. Mais le trait vertical peut

également étre lu 7, ce qui laisse de la place pour une autre lettre a
peine visible (peut-étre ® étant donné le peu d’espace). La derniére
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lettre, mieux conservée, pourrait étre un 1 ou le jambage d'un i1/ 1
/5.

(0 0 OV

[..[B/A/3 /5888 f/8vR o] 5

*L.6:

- La pointe du fragment a aujourd’hui
disparu, mais les photographies
révelent la présence d’'un trait ver-
tical droit, d'une diagonale, et d’'une
pointe supérieure gauche (cf. PAM
42.227 agrandie quatre ci-contre). Il
ne semble pas y avoir de base, et le
trait de droite semble peu courbé ; une lecture 3 / 13 / O semble
donc difficile. En revanche, il pour-

rait s’agir d’'un I, sans écarter une

lecture P comme le montre la resti-
tution ci-contre. Enfin, on peut
aussi penser qu’il s’agit de deux
lettres distinctes, par exemple un *

suivi d'une lettre comportant une téte en haut a droite (e.g. 7).
Apres la déchirure, une trace en hauteur avant le | final autorise de
nombreuses lectures.

- Le second mot commence par un ). On distingue

ensuite une petite trace en hauteur ; cette posi-
tion et I'absence de traces en-dessous nous invi-

tent a lire un petit °.

Lol [oVp/AL. | e

Transcription

or o)

[...]ooB/3 1™ [...]

[ ]/1'7 o 1T
[--J&9/9p par .|

[+ o™ nfi/A/R/AA.. |

[ ]n/n/-t/w/n/-n /80N of...]
[--] 1ol Jovp/ml.. ]

U WN -
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Identification

Le premier élément & prendre en compte pour identifier le frag-
ment est a la ligne 2 : il s’agit du mot 7777. En araméen biblique, on

trouve un substantif 77 au sens de « génération », mais il peut
également avoir le sens de « rangée ». Il existe également un fémi-
nin 777 « cour, habitation ». Enfin, il peut également s’agir d’'un

verbe 1177, qui a deux sens : « disperser » ou « porter ». Voila qui
ouvre de nombreuses possibilités de placement !

Il vaut donc peut-étre mieux s'intéresser d’abord au mot PB1" a la

ligne 3. De toute évidence il s’agit du verbe PB1 « sortir » conjugué
a I'inaccompli 3ms: «il sortira» ou «il fera sortir » (au aphel).
Parmi les dizaines d’occurrences de verbes éthiopiens ayant ce sens
(notamment € @ah wada ; cf. hébreu R¥?), seules quelques unes
correspondent aun inaccompli 3ms: 1Hé 1.3;69.29 ; 72.4, 8, 17-18 ;
73.4, 8; 74.6-9; 75.6; 76.5-13; 78.14; 83.11; 91.7. La plupart du
temps il s’agit du soleil ou de la lune qui « sortent » (1Hé 72-78 ;
83.11) ; dans les autres versets c’est le Seigneur (1Hé 1.3 ; 91.7) ou la
parole du Fils de 'Homme (1Hé 69.29) qui sortira.

Le terme suivant a la ligne 3 (]@""IP) est sans doute l'adjectif
« saint ». Parmi toutes les occurrences notées ci-dessus, lesquelles
emploient également cet adjectif ? On peut commencer par élimi-
ner toutes les occurrences des ch. 72-78, ou 'adjectif « saint » est
pratiquement absent (il n’apparait qu'en 1Hé 72.1 ; 74.2 pour quali-
fier 'ange Uriel). 1l est également absent de 1Hé 69.29 et 1Hé 83.11
— a moins que 'araméen n’ait qualifié le « Seigneur du Jugement »
ou la « Parole du Fils de 'Homme » de saints. Les deux candidats
restants sont donc 1Hé 1.3 et 1Hé 91.7, ou c’est le « Grand Saint » ou
le « Saint Seigneur » qui sort.

Pour tenter de départager les deux candidats, on peut a présent
revenir a la ligne 2 : auquel des deux passages le terme 1177 peut-il
étre rattaché ?

Au chapitre 1, il est question au v. 2 d’une « génération » (€
F@-N L towlodd, de la racine ®afL walada, cf. '177‘), ce qui corres-
pondrait bien au sens de I'araméen 7.

Au chapitre 91, il est question du mal qui se répandra sur toute la
terre et fera de nombreux dégits, et on a du mal a trouver un terme
correspondant a 7177, Il pourrait s’agir du verbe € A~ ‘ahaza
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« prendre, tenir », employé au v. 6. Selon les mss, il est a la voix
active ou passive ; en revanche, il est toujours a I'inaccompli, tandis
que I'araméen a ici un accompli. Une correspondance n’est donc
pas impossible, mais elle est plus difficile qu'avec le chapitre 1.
D’autant plus qu’aprés le verbe on attendrait le sujet («toute
ceuvre d’injustice, de violence, et d’iniquité »), ce qui ne correspond

pas au 1:‘['7 araméen.

En conclusion, I'identification du fragment 1 b parait moins difficile
que celle du fragment 1 a. Il semble raisonnable de le rattacher lui
aussi au début de 1Hé 1.

Analyse

Gréce a cette identification, on peut proposer une analyse des
termes attestés a chaque ligne du fragment :

L.1:

Le premier terme est la préposition 112 ; or il y a précisément une
occurrence de la préposition € A9° om au v. 2: € @ONTIOh-:
AP or: T e: wasamd'ku amhabehomu k*allo « et j'ai entendu
d’eux la totalité » ; &* kal aylohoywv ayiwv fikovoa £yw, « et des
saints disant des (choses) saintes j'ai entendu ». L'usage du génitif
(employé ici comme ablatif) suffit a indiquer I'origine ou la source,
ce qui peut justifier 'absence de préposition &" &nd. Mais il est
également possible que le texte grec soit fautif, comme le suggére
MILIK (1976 : 143) qui propose de lire 4nd Aéywv au lieu de &"
ayrodoywv (G\&" ATIO lu AT'IO0).

Le second terme est presque entierement absent du fragment. Il
désigne bien siir la source de la révélation regue par Hénoch. En
éthiopien on n’a qu'un suffixe pronominal (aAg°-10Lrav-
‘amhabehomu « d’eux ») dont 'antécédent est @PAxRT maldakt « les
anges » ; si on se tourne vers &", on a le probléme des ayioloywv
ayiwv. On a déja remarqué (— 79) que le texte araméen différe ici
de la version grecque, puisque a la ligne 3 du fragment 1 a I'adjectif
1"WTP est précédé d’un . Le mieux est donc de chercher des ex-
pressions paralléles en araméen. On avait déja noté plus haut (—
78) la formulation similaire de 4Q212 1 iii. On y trouve a nouveau
une expression paralléle (. 21-22): XN ]”W'lpﬂ I & alal~
YT RSD: «la parole [...] et saints j’ai tout connu ». Malheureu-
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sement le fragment est endommagé et ne nous permet donc pas de
lire avec certitude le terme coordonné aux 1"*7IR. Mais puisqu’il
s’agit des anges, on peut proposer de restituer "' « vigilants »'.
En effet, I'expression W”‘-[m Y « vigilant et saint » est connue de
Daniel (Dn 4.10, 20), et on la retrouve dans le Livre d’Hénoch (4Q206 1
xxii 5). Cette double désignation n’apparait jamais dans les versions
grecque et éthiopienne — peut-étre parce qu’elle était mal com-
prise ou jugée redondante®. On ne voit les deux termes associés que
lorsqu’ils apparaissent dans des expressions paralleles, e.g. 1Hé
12.2: «ses ceuvres (étaient) avec les vigilants, et avec les saints
(étaient) ses jours ».

Peut-on restituer ici 1"V '1]?3?3 ? La premiére lettre peut tout a
fait étre lue 1, comme signalé plus haut (— 90). En revanche, la
seconde lettre peut difficilement étre 12, puisque 'on a deux petites
taches distinctes et non un trait horizontal. Faut-il plutét lire
Y 'ITD]SQD ? C’est possible, mais la distance entre les deux traces
parait insuffisante. De plus, ce terme apparait sans ¥ a la ligne 12

du fragment 1 ¢ (F7711). En revanche, le synonyme TI‘T?D pourrait
parfaitement convenir ici. Ce terme trés courant est attesté dans le
Livre d’'Hénoch (4Q204 1 vi 9) et dans d’autres textes apocalyptiques a
Qumréan (e.g. 4Q536 2 ii 12; 4Q543 1 a 1). 1l apparait généralement
au pluriel, lexpression ]”5?3 17 correspondant alors au grec 4mo
Aéywv plutdt que &" dyrodoydv. L’hypothése d’'une erreur de lec-
ture (®\&" ATIO lu ATIO ; cf. MILIK 1976 : 143) semble bien confir-
mée’.

1l pourrait s’agir du participe passif du verbe 7Y (hébreu W, « se réveil-
ler »), d’oti la traduction « éveillé » ou « vigilant » (MARGAIN 1994 : 42) ; il est
possible que le verbe T ait aussi le sens de « garder, veiller sur » (cf.
TDOT X, 569), ce qui permettrait de traduire ici « veilleur, gardien ». Con-
cernant la traduction éthiopienne, — 49 n. 20. Pour une discussion sur
I'origine et le sens du terme 7P, cf. MURRAY 1984,

2 Cf. les versions grecques de Dn 4.10, 20: la LXX traduit &yyehog (« un
ange »), tandis que les recensions traduisent 1p kol dyio¢ («un ‘ir’ et
saint »). Seuls quelques mss ont le terme gyprjyopog (« vigilant »); cf.
ZIEGLER 1999 : 293.

* Cette explication est préférable a celle de KniB (1978: 2.57): &\&"
dyyéAwv. En outre, sa restitution []‘DR]'%J ne tient pas compte de
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=L.2:

Le terme 7177 correspond a € @A L towladd (de la racine @aL

walada, cf. 'Ii7") ~ @" yeved, « génération », rencontrés au v. 3. Puis-
qu'il n’y a aucune raison de lire un suffixe pronominal, on en déduit
que I'état emphatique est bien noté avec un i7*.

&" a I'expression « et non pour la génération présente » (kai 00k
gig v vOv yeveav), que l'on retrouve presque a l'identique en
éthiopien : « et non pour cette génération » (@hh: AN: T@-AL:
wa'akko laza towladd). On peut donc raisonnablement supposer que
le 1 final en début de ligne correspond a I'adjectif démonstratif 177,
d’out la restitution 7177 ][’ Il est également possible de restituer

le démonstratif 1777, puisque les deux sont attestés sur la méme
ligne en 4Q544 2 12 ; on attendra toutefois une attestation certaine
avant de signaler ce terme parmi les caractéristiques grammati-
cales du manuscrit (cf. MILIK 1976 : 140).

Le grec et I'éthiopien ont ensuite la conjonction « mais » &"*
GAAG ~ € AA ‘alld qui correspond exactement a 'araméen ]ﬂ‘? que
nous avons ici. On notera en passant que le grec Sievoodunyv (« je
pensais » ; cf. Dn 8.5) n’apparait pas ici ; il précéde peut-étre ][, ou
alors il est absent en araméen. En &", &AA& contraste la génération
présente avec « une qui est distante » (méppw oboav), le terme
yeved n’étant pas répété. En éthiopien il est question d’« une [géné-
ration] distante qui arrivera» (€ AH: LOXA: [t@-AL:]|CHPF:
laza yawassa’ [tawladd] rahaqt ; certains mss ont 'expression au plu-
riel). Il est donc aisé de déduire que le dernier mot de la ligne est

I'expression & 2] 'Y « vigilant et saint » attestée dans la Bible (Dn 4.10,
20) et dans le Livre d’'Hénoch (4Q206 1 xxii 5).

* Ce phénomeéne avait déja été envisagé lors de I'étude du fragment 1 a (—
103 et 108) ; la conclusion de MiLik (1976 : 140) semble donc étre vérifiée,
méme si un état emphatique noté 8 n’est pas exclu (cf. RVIR 1. 5, — 129).
*L'ordre adjectif démonstratif + substantif est moins courant, mais suffi-
samment attesté ; e.g. Esd 5.4.
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7]'7[77 Il doit étre suivi de I'adjectif P*I17, justement préservé en
partie a la ligne 4 du fragment 1 a.

[P e T | 2

TT

2 [... cet]te génération mais pour une gén[ération ..."...]

L.3:

Le premier terme est le verbe P37, qui correspond a &*
g€elevoetanr («il sortira», du verbe é&épyouar) et a € Lmon
yawadda' / £@Kh yawassa® (« il sortira », du verbe @éh wad’a ; cf.
hébreu 8X?). C’est le début du discours, comme le confirme I'espace
au début de la ligne.

Apres le verbe, on attend naturellement le sujet ; en &" il s’agit
de 6 Gy16¢ pov O uéyag, « mon Grand Saint », tandis qu’en € on a
P5.0: 0%.2: gaddus wa'abiyy « le Saint et Grand », sans pronom
personnel mais avec une conjonction « et ». Ce titre revient a plu-
sieurs reprises dans le livre (1Hé 1.3; 10.1; 14.1; 25.3 ; 84.1; 92.2;
97.6; 98.6; 104.9). En éthiopien on a la plupart du temps une con-
jonction de coordination — au moins dans certains mss — mais
jamais de pronom personnel. Dans les occurrences préservées en
grec (toutes sauf 1Hé 84.1 et 92.2) on a en général® o uéyag [0] &yrog
ou 0 aywog 0 péyag, sans conjonction de coordination et sans pro-
nom personnel. Comment alors expliquer le pov de notre verset ?
Est-ce une innovation du traducteur ? Est-ce une erreur de copie ?
Ou bien le traducteur aurait-il lu le 7 de conjonction comme un *?
Dans tous les cas, il est trés improbable que ce pronom personnel
ait été présent en araméen : I'expression X327 xrg‘**yp est attestée a
Qumran (cf. 1Q20 11 14 ; VI 15 ; VII 7 ; XII 17 ; dans le Livre des Géants,
cf. 4Q530 11 4), sans pronom personnel ni conjonction de coordina-
tion. Nous proposons donc de restituer ici 73[7 ﬂ]g?"lp, le texte
continuant a la ligne 5 du fragment 1 a.

[ per [ ] 3

®On notera juste qu’en 1Hé 25.3 la version grecque a I'expression «le
Grand Seigneur le Saint de gloire » alors que I'éthiopien a « le Saint et
Grand Seigneur de gloire ». En 1Hé 104.9, le texte grec — en partie restitué
— naurait ici que I'adjectif &y1og.
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3 [..le] Saint sortira [...""...]

=L.4:

La ligne 4 doit correspondre au v. 4 ; le second mot est précédé
d’une conjonction 3, et on pense donc a &"* kai gaviicetar (verbe
@aivw, « briller, apparaitre ») qui apparait deux fois dans le verset.
L’éthiopien a lui aussi deux fois I'expression correspondante
@ e-Ch. wayastar'i (réfléchi-passif du verbe CA® ra’ya ; cf. FIN7). Si
I'on cherche un verbe araméen du méme sens et dont I'inaccompli
commencerait par ~1, on ne voit guére d’autre possibilité que le

verbe ¥B"; on le rencontre dans les targums (e.g. Ps 80.2, Jb 37.15)
et a Qumran (4Q547 3 1; 11Q10 XXIX 6), en général au causatif. On
aurait donc ici 'inaccompli aphel 3ms SJBW

Est-il possible de
lire un Betun ¥ a
cet endroit? Pour
rappel, il ne reste
que quelques
traces, comme le
montre la photo- [ ; ' ;
graphie ci-contre (PAM 42. 227 agrandle quatre fois). On peut véri-
fier la plausibilité : . A
d’une telle lecture
en restituant les
lettres manquantes
comme sur la photo
ci-contre (PAM
42,227, avec le B de

laligne 3 et le ¥ de la ligne 5). Ce test est concluant, et on peut donc
accepter cette lecture.

Le terme précédent doit correspondre a &" £k ti¢ mapepuPoArig
avtod « de son camp ». Dans la LXX mapepufoAn traduit systémati-

quement I'hébreu 7, dont I'équivalent dans les targums est
”7_27'?_3. Ce terme est également attesté a Qumrin (1Q20 XXI 1;
4Q556 1 3; 4Q558 42 1). On peut donc proposer de restituer ici
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Hﬁ["j@f_ﬁw. La version éthiopienne traduit 0F627E bataayyantu
« dans son camp » ; la seule différence est la présence de la préposi-
tion 0 ba plutdt que A9° am (d’ol une traduction possible : « avec
son armée »). Faut-il suivre I’éthiopien et restituer la préposition
27 Sil'on s’intéresse a I'expression paralléle qui suit, on retrouve
le méme verbe &" @aivw ~ € CAP ra’ya et la préposition &" év ~ € N
ba. On peut alors conclure que I’éthiopien propose un parallélisme
plus cohérent et le suivre ici ; la version grecque serait soit fautive,
soit innovante. Mais on peut également décider de suivre la version
grecque que I'on jugera plus nuancée que I'éthiopien qui aura har-
monisé le parallélisme.

Il ne reste du terme suivant que la premiére lettre, mais puisqu’il
suit le verbe, on attend I'expression « dans la force de sa puis-
sance ». 1l doit donc s’agir de la préposition 3, lecture possible
méme si un 1 semblait plus probable (— 92). Quant au substantif a

restituer, on a déja proposé 9T «force» (— 84) d'apres

I'expression *M21 1OM2 rencontrée en 4Q531 22 3.

[...15... 1om]|2 98™ mownn .. 4
4 [..delson[cam]rplet il appalraitral dans [la force ..."*...]

L.5:

Le seul terme bien lisible est &STJW&, la « terre » mentionnée au v.
5. On remarquera que I’état emphatique semble étre noté ¥ et non
71, contrairement a ce qu’on a vu auparavant®. Est-ce une exception,
ou bien constatera-t-on d’autres disparités orthographiques ?

En éthiopien la « terre » n’apparait qu’une seule fois au v. 5 : tout
a la fin, dans I'expression € Ah: AXGF: 9°&C ‘aska ‘asnafe madr.

Mais les « extrémités de la terre » semblent apparaitre plus loin sur
cette ligne (1 a 7, — 85), out I'on doutait déja de sa correspondance

7 La lecture H"S[HD proposée par BEYER (1984 : 232) suppose un " trés haut
et treés étroit, écrit au-dessus de la base du 3, ce qui ne correspond pas a
I'écriture du scribe. La restitution ﬂﬁ[ﬁ il proposée par MiLK (1976 :

142) est quant a elle parfaitement compatible avec les traces préservées,
mais n’a pas d’équivalent dans les versions.

8 Cf. 17127 ligne 2, et frag. 1a 3, 5.
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avec la version éthiopienne, notant que la version grecque avait
également deux occurrences de I'expression « toutes les extrémités
de la terre ». Comparons ces deux versions :

kol pofnbricovron mdvreg Et tous craindront

Kol TLOTEVOOUTLY 0l EYPHyopoL Et les vigilants croiront

Kol goovowv andkpuw év oy Etils chanteront des secrets dans
701G dKPOLG TS YAG tous les confins de la terre

kol oelo0rjoovTon mdvra T dkpar  Et tous les confins de la terre seront
¢ Yrig ébranlés

Kol Aueton autovg Tpouog kol Et un tremblement et une grande
@oPog péyag crainte les saisira

UEXPL TOV TEPATWY TG YAG Jusqu’aux extrémités de la terre

@LL.CY: i : Et tous craindront

oeeAPAR: YT Et les vigilants trembleront

DL haom: GCYT: [0EG L Et une crainte [et un] grand [trem-

blement] les saisira

1a0.2: Jusqu’aux extrémités de la terre

ANN: AXGG: L

Le début et la fin du verset sont identiques en &" et €. Pour le
reste, on notera (1) que dans la version éthiopienne les vigilants
« tremblent » alors qu'ils « croient » en grec; et (2) que la version
grecque est plus longue que la version éthiopienne. On pourra
s'interroger sur la raison du genre masculin du pronom avtoUg,
alors que les « confins » sont neutres (t& dxpa): s’agit-il d'une
simple erreur ? Est-ce le signe d’'un remaniement du texte ? Est-ce
plutét di a la personnification des confins ? Ou bien le pronom
renvoie-t-il aux vigilants (oi éypriyopot) ? 1l faudra revenir a cette
question lors de la restitution de ce passage en araméen.

Lors de I'étude du fragment 1 a, nous avions suggéré que
I'expression « extrémités de la terre » ne correspondait peut-étre
pas a l'occurrence de la version éthiopienne, mais a une autre oc-
currence dans le texte grec. La présence de la « terre » ici corres-
pondrait donc a la premiére occurrence. Si c’est le cas, alors on
attend juste aprés cela 'équivalent de &" kal oe00foovtal, « et ils
trembleront ». La Bible et les targums emploient souvent les verbes
729 et Y. Ce dernier convient trés bien ici; il est employé tant
pour les éléments naturels (Ex 19.18) que pour les étres humains
(Ex 15.14), et en araméen biblique il est paralléle a ‘71‘['[, « craindre,

étre effrayé » (Dn 5.19 ; 6.27). Enfin, la lecture ® et T & cet endroit sur
le fragment est probable, comme nous 'avions noté lors de notre
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analyse (— 92). Nous pouvons donc raisonnablement restituer
I'inaccompli peal 3fp TP

Avant de passer a la ligne 6, on peut s’intéresser a la trace tout
au début de notre ligne. Lors de notre étude paléographique nous
ne nous étions pas hasardés a proposer une quelconque lecture,
mais 3 présent le contexte nous suggere de lire %18 afin de resti-
tuer I'expression « extrémités de la terre », comme a la ligne 7 du

fragment 1 a (— 85); la trace restante n’interdit pas une telle lec-
ture.

[ Pt RN %P ] 5
5 [...les extrémité]'s1de la terre et elles trem[bleront ..."¢...]

L.6:

Il ne reste presque rien de cette ligne ; aucun mot n’est complet,
et I'identification dépendra donc de la comparaison avec les ver-
sions grecque et éthiopienne. Or celles-ci divergent en longueur ;
notre lecture sera donc des plus hypothétiques, d’autant plus que le
fragment 1 a n’a rien préservé de cette ligne. Si, comme nous le
soupgonnons, notre texte araméen est plus proche du grec que de
I'éthiopien, alors il doit vraisemblablement se situer au début de
1Hé 1.6 : ®" kai oe100fcovtal kal necobvtal kai draAvBricovral 8pn
VPNAG kal tanevwdficovtal fovvol vmAol Tod dwapuijval 8pn kol
TAKAGOVTAL WG KNPOG ATO TTPOSWTOL TUPdG €V Aoyl « Et les mon-
tagnes élevées seront ébranlées, et elles tomberont, et seront dislo-
quées ; et les collines élevées seront abaissées a la dissolution des
montagnes, et elles seront liquéfiées comme la cire devant le feu
flamboyant. » ; € [0g@EE: |OLLIN6-: h&NC: [1P>F: |®LthE:
A@-C: [1P5T: o tavna.: hov: a9 : 14 hI° AV =
[wayawaddaqu] wa yadannagdu ’adbar [nawahat] wayatehhatu ‘awgar
[nawahat] wayatmassawu kama ma‘ara gera ‘amlahb. «Et les mon-
tagnes élevées [tomberont et] trembleront ; et les collines [élevées]

’Le sujet du verbe est certainement NPIN N8P '7;, bien que 55 soit
masculin singulier, 'accord se fait en général avec le substantif sur lequel il
est construit (cp. Ex 15.20; Lv 25.7...), en l'occurrence SR, pluriel cons-
truit du féminin nsp (— 111), d’otr une conjugaison 3fp 1P ; si 'on pré-
fere considérer *18j2 comme le pluriel d'un hypothétique masculin j73p, il
faut alors restituer le masculin 1323,
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seront abaissées, et elles seront liquéfiées comme la cire par la
flamme ».

On notera deux différences: tout d’abord, &* a trois verbes au
début, contre un seul en €™ (deux en €™) ; ensuite, I’éthiopien n’a
pas l'expression «a la dissolution des montagnes ». Les « mon-
tagnes » et « collines » sont un couple bien connu de la Bible (2°777
et NIV33, plusieurs dizaines d’occurrences) ; les targums emploient
le couple équivalent 179 et 1137). Les « hautes montagnes » sont
traduites N7 X270 (e.g. Gn 7.19; Dt 12.2; Ps 104.18..), et les
« collines élevées » &Q‘?DJTD NDA7 (Is 2.14; Jr 17.2; So 1.16) ; on
trouve dailleurs les deux en Is 2.14. C’est donc vraisemblablement
ces deux expressions que nous allons trouver ici. Le ] final pourrait

N

ainsi faire penser a ]‘[D]j [1°97; mais comment expliquer
I'emploi de I'état absolu quand I'usage et le contexte requiérent un
état emphatique ?

Une autre solution est de considérer ce | comme la derniere
lettre d’un verbe conjugué a 'inaccompli 3mp. On a en effet une
succession de tels verbes en début de verset, et notre fragment
pourrait en avoir préservé deux. Le premier, « trembler » (grec
ogiw), a déja été rencontré au verset précédent, et il s’agit sans

doute de Y. 1l faudrait alors restituer ici ]1531[7‘1 La téte du pre-
mier 1 semble un peu basse, mais cela peut étre expliqué par le fait
que la ligne de texte semble courbée vers le bas a droite du frag-

ment (cf. les autres lignes au-dessus ; était-ce ainsi a l'origine, ou
est-ce di au froissement du fragment ?). En revanche, on est sur-

pris de ne pas voir le haut du 7, qui devrait pourtant étre juste
avant le 1 (cf. 7 a la ligne au-dessus). Cette restitution est finale-
ment improbable.

Qu’en est-il du second verbe ? L’action de « tomber » (& nintw ~
€" oL+ wadqa) est attribuée aux montagnes a plusieurs reprises
dans la Bible (Jb 14.18 ; Ez 38.20; Os 10.8). Les targums emploient
des verbes différents, les plus courants étant 581 et M. 1l est
difficile de lire 983 ici (cela supposerait que le haut du 5 ait com-
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plétement disparu); en revanche une restitution 11['!]h[!‘11°
semble possible, comme le montre la simulation ci-dessous :

Rappelons que cette lecture est hautement hypothétique,
puisque aucun élément extérieur ne vient I'appuyer ; si elle s’aveére
néanmoins exacte, le terme suivant devrait correspondre au troi-
siéme verbe. &* emploie diaAdw « décomposer », ce qui s'accorde
bien a la chalne d’action. Le méme verbe est employé en 1R 19.11

pour traduire le verbe PIB, « arracher ». Le targum emploie le
méme verbe, qui ailleurs a également le sens de « libérer », tout
comme SiaAdw. C'est encore le verbe P78 que le targum emploie

en Ha 3.6 ou il est question des montagnes qui se disloquent. On le
retrouve également a propos des collines en Is 54.10, Jr 4.24, et Na

1.5 (il est d’ailleurs paralléle a 277 dans ces deux derniers versets) et
en Na 1.6 a propos des rochers. Bref, il semble étre le meilleur can-
didat ici. On proposera donc de restituer 11220

[ PR PR ] 6

6 [..etelles tlom[ber]loint et 's1[e disloqueront ...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

[ BR[| 1
[T e ... | 2

*0On peut également avoir assimilation du J, auquel cas il faut restituer
11[1]1‘1[”1 cf. Dt 28.40 oll on a cette forme tantét avec le 1 (TgP)) et tantot

avec assimilation (TgOnkelos). Dans notre fragment, on a la forme PRI sans
assimilation (1. 3).
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[-..] wrr]: 55 -m[ R .
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En voici une traduction littérale :

[...] et des parroles del[...]
[... cet]te generatlon mals pour une gén[ération ...">...]
[... le] Saint sortira [...""...]
[..
[..
[..

de Json [cam]rp1 et il appalraitral dans [la force ...

les extrémité]rs1de la terre et elles trem[bleront ..."

et elles tJom[ber]ront et Ts1[e disloqueront ...]

|
-]
o]
|
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a 'échelle 3:4.

41.360
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42.227
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43.197

Etude paléographique

=L.1:

- Au bord du fragment, on distingue une trace correspondant a
I'extrémité de la premiére lettre ; les possibilités sont nombreuses,
mais une autre trace de lettre plus bas correspond certainement a
I'extrémité d’'une hampe; on pourrait donc avoir affaire a un ]
final.
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- Auparavant, d’autres traces au-dessus de la . 2 pourraient elles
aussi correspondre a une hampe, mais un examen du fragment a la
loupe binoculaire n’a pu le confirmer ; il convient donc d’étre pru-
dent.

- Pour le second mot, on reconnait aisément 3 et i?, mais ensuite la
lettre est partiellement effacée. Apres agrandissement et améliora-
tion du contraste (cf. PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-dessus), on
reconnalt un jambage droit et un trait vertical courbé a gauche. La
présence d’'une base horizontale bien visible a gauche conduit a lire
un 1 dont le sommet a été partiellement effacé ; un examen du
fragment confirme que la surface du cuir a disparu en laissant
néanmoins quelques particules d’encre.

- La quatrieme lettre est bien lisible, il s’agit d'un . Ensuite, on

distingue un trait oblique révélant peut-étre ¥, ¥, X, ou W. Les
lettres suivantes sont illisibles.

- Aprés une petite déchirure on lit trois lettres qui sont probable-
ment % (dont la haste est encore visible malgré la dégradation du

cuir observée sur le fragment lui-méme), 3, et ]. On voit également
des traces de la premiére lettre du mot suivant, mais I'identification
en est difficile. Sur I'agrandissement PAM 42.227 ci-dessous, on
distingue deux petits jambages courts (le gauche plus court que le
droit) suivis d’'un trait horizontal oblique ; celui-ci semble dépasser
a droite, mais un examen du fragment révele qu’il s’agit d’'une
pliure du cuir. Une derniére trace en hauteur semble prolonger le
premier jambage, mais ne le touche peut-étre pas; il est donc diffi-
cile de proposer une identification pour cette lettre. Un peu plus
loin, des traces d’encre en bas doivent appartenir a un long jam-
bage ou une hampe sans que I'on puisse en dire davantage sur la
lettre qu’elle préserve.
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g
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-D autres traces de lettres sont mieux visibles sur le fragment lui-
méme : une premiere trace est suivie d’un trait oblique bien net. On
distingue ensuite une petite tache, mais il n’est pas stir qu’elle pré-
serve une lettre. En revanche, on reconnait ensuite un long fat
surmonté d’une téte, d’ot1 une lecture 7 ou 7 possible. On distingue
ensuite un trait court, puis une trace en hauteur, et enfin un trait
vertical le long de la déchirure.

- De l'autre c6té de la déchirure, on distingue un trait vertical, puis
quelques traces qui ne permettent aucune identification. A la fin de
la ligne, plusieurs lettres sont bien visibles. La premiére lettre com-
pléte est un J, et 'extrémité de la lettre précédente est bien visible
sur I'agrandissement 42.227 ci-contre: il devait y av01r un trait
vertical gauche se terminant en | “"']' . -
bas par une courbure a gauche. g .
Il peut s’agir d’'un N, T ou I,
mais 'hypothese la plus simple
est de lire 1 tant le tracé rap-
pelle la lettre suivante.

- La troisiéme lettre est un 1 parfaitement lisible ; il est suivi en fin de
la ligne d’'un dernier mot dont la lecture ne pose pas de probléme :
T2y

Marge supérieure
JomdS o] 1
T2y wh/R/R oo o]
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- Le début de la ligne est endommagé. On distingue deux traces
noires ; il pourrait s’agir d’'un . Les traces en-dessous de la déchi-
rure semblent appartenir a un 5ala ligne suivante.

- Le second mot commence par un ], suivi d’'un 77 ou d’un 7. Ensuite,

le texte est de nouveau effacé ; on pense voir un 5 dont la haste
serait visible au-dessus de la ligne, mais un examen du fragment
révele qu'il s’agit d’'une déchirure du cuir. D’autres lectures sont
donc possibles. Les lettres suivantes ont laissé des traces non iden-
tifiables.

- A droite de la déchirure on trouve un trait oblique anormalement
épais ; il pour-
rait en fait
s'agir de deux
traits paralleles
rapprochés,
d’ott une lec-
ture @ (cf. PAM
42.227 agrandie = .
quatre fois ci- contre) 1l est precede d’un trait oblique descendant
vers la droite s’apparentant a une hampe. Or, aucune lettre ne
semble posséder de hampe a droite ; s’agit-il d'une tache ? A-t-on
affaire a un ¥ (voire un ) particuliérement long ? Faut-il y voir la
trace d’une autre lettre ?

- Aprés la déchirure il semble y avoir une lettre avec deux traits
verticaux paralléles rapprochés ; on pense donc a 17, 17, ou I, mais il
pourrait aussi s’agir de deux lettres comme Vet ].

- Les lettres suivantes ont disparu ; au niveau de la déchirure princi-

pale, il y a des traces de lettres de part et d’autre, puis une hampe
recourbée, et d’autres traces avant les derniéres lettres dont la

lecture ne pose pas de probléme : 5y .
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WaalaEll ¢
O35 1 ¢

/M 12

=L.3:

- On distingue des
traces en début
de ligne, cer-
taines étant au-
dessus de la ligne
de base; il
s’agissait  peut-
étre dun O (cf.
PAM 42.227 ci-
contre). La lettre
suivante est dans i
une zone sombre, mais aprés amehoratlon du contraste on croit
reconnaitre un 2. Il est suivi peu aprés d'un ¥ bien visible sur le
fragment lui-méme.

Apres la déchirure, on
discerne un long trait
vertical recourbé vers
la gauche en bas. La
courbure est presque
a angle droit, ce qui
écarte un | final. Le ¥
est improbable car il
semble y avoir un trait horlzontal a gauche. La lecture la plus pro-
bable semble donc étre 2, mais un I est possible. Un peu plus loin,
on croit distinguer deux jambages au niveau de la zone sombre ; ils
sont suivis d’une
traverse légeérement
inclinée.

- Un peu plus loin on
parvient enfin a
déchiffrer quelques
lettres. La premiére

semble étre Y, voire
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3 ; la seconde doit étre 9. Ensuite il faut probablement lire * puis 8
ou i1, T, N. Enfin, des traces d’encre visibles sur le fragment attes-
tent la présence d’une d’autre lettre avant la déchirure.

- Apres la déchirure, on distingue assez clairement un 3, puis un peu
plus loin un 5.

Entre les deux, les traces sont insuffisantes pour conclure avec
certitude ; il doit y avoir deux lettres. La premiére semble dotée
d’une traverse légérement oblique. S’agirait-il d’'un 5 ou d’un 97

D’un autre cdté une tache visible un peu plus bas pourrait révéler
une longue hampe, confirmée par un examen du fragment, ce qui

favorise un . Juste avant le % on voit un trait oblique gauche; il
est trop prés du 5 pour qu’il s’agisse d'un ¥, en revanche une lec-
ture 1 est possible. Aprés le 5, la trace en hauteur invite 2 lire un
petit ™. 1l est suivi d’une lettre dotée d'une longue hampe, d’ot1 une
lecture .

- D’autres lettres sont lisibles avant la déchirure :
re. ¥ T Te— ;

On voit tout d’abord une lettre en forme de V, d’ott une lecture
ou ¥. La lettre suivante est certainement un I, puis un 3, et enfin
un N. Avant la déchirure on voit la trace d’un trait vertical assez
long ; il peut s’agir d'un Y ou d’'un 7.
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- Apres la déchirure, on distingue les traces de quelques lettres. Un
dernier mot est préservé a la fin de la ligne ; on lit aisément un R,
suivi d’un 7 probable, puis d'un ¥ et X. Une lecture RPN est donc
assurée.

1¥039/5/43 ofi/f//R0%,/%/8]
RYIN ¢

B3] v 35]..] 3
13/3 st/

- Au début de la ligne, on peut tout juste voir le haut d’une lettre ; il
semble y avoir un trait horizontal avec une recourbure a gauche.

Les possibilités sont nombreuses: 3, 7, 1, 7, etc. Apres la déchi-
rure, on distingue un trait oblique faisant penser a ¥ ou ", voire ¥
ou Y. La lettre suivante présente un trait vertical assez court, et un

trait supérieur horizontal ou oblique. Les possibilités sont nom-
breuses, d’autant que la zone au-dessus est sombre; il pourrait

notamment s’agir d’'un 5 ou d’un 7, voire d’un ° dissymétrique. Un
examen du fragment révele la présence d’une haste, confirmant
une lecture 5.
La  derniére

lettre est
certainement
un 7.

La lecture du
mot  suivant |
est plus facile -l
grace a une °

: Yol
amélioration du contraste. En partant de la fin, on lit bien ], %, et

probablement 2. La lettre précédente, assez étroite, présente un
trait vertical et ce qui semble étre un trait inférieur horizontal ou
oblique. On pense donc a un 3 ou un D. Reste la premiére lettre,
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dotée d’une partie supérieure large, et d’'une base étroite ; il pour-

rait donc s’agir d’'un & ou d’un .
= T

Le mot suivant est
presque effacé; il est
court — deux ou trois
lettres au plus. 11 y a
quatre traits verti-
caux; les deux pre-
miers semblent liés
par une traverse descendante, d’out une lecture 77 ou . Le dernier

semble doté d’un crochet, ce qui suggere une lecture Y. Entre les
deux, il faut
certainement
lire un autre 3
ouunT.

Le mot suivant
commence
certainement
par un . La
seconde lettre, . L
assez large, présente un trait horizontal supérieur et un trait verti-

cal légérement incliné vers la droite. Il ressemble a un 7, mais la
hampe semble recourbée en bas vers la gauche, d’oti une lecture 2.
La troisieme lettre a également 'allure d'un 7, mais elle est plus

étroite, et le trait vertical est assez court. En revanche, I'extrémité
gauche du trait horizontal supérieur est nettement recourbée vers

le haut ; on pourrait donc avoir affaire a un Sen partie effacé.

Les derniéres lettres avant la déchirure sont pratiquement illisibles.
Sur la photographie ci-dessus, on croit lire un 3, mais il y a d’autres
traces en partie effacées; il s’agirait alors plutdt d’'un X. La lettre
suivante n’a laissé qu'une petite trace verticale légérement courbée
en bas vers la droite ; s’agissant d’une petite lettre, on pense a un *.

La derniére lettre présente un trait vertical a droite, puis I'on voit
des taches a gauche. Les possibilités sont nombreuses, mais si l'on y

rattache également les taches au-dessus de la déchirure (sous le 3
de la ligne 3) alors il pourrait s’agir d’'un 5,
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-1l y a deux mots
apres la déchirure,
mais le premier
reste difficile a lire.
La premiére lettre
n'a laissé que ce
qui semble étre
I'extrémité  d'un
jambage empatté.
La seconde est probablement un 5. La troisiéme est assez large et
épaisse, sans hampe, mais les possibilités sont trop nombreuses
pour formuler une hypothése. Enfin, la quatriéme lettre a laissé
une longue hampe courbée en bas vers la gauche, ce qui suggére un

] final.

- La premiére lettre du second mot est certainement un 3 bien

coudé, et qui touche le * qui suit (cf. PAM 42.227 traitée et agrandie
quatre fois ci-dessous). Les lettres suivantes sont lisibles malgré
Iétat du cuir : J°W"2.

*L.5:

- Au début de la ligne, on reconnait aisément }1. Le second mot est
endommagé, mais un traitement de la photographie (cf. PAM
42.227 agrandie trois fois ci-dessous) confirme une lecture N¥3INR
"0,
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W WS

- Les lettres précédant la déchirure sont difficiles a lire. Méme apres
agrandissement et amélioration du contraste (cf. PAM 42.227
agrandie quatre fois ci-dessous) on ne parvient pas a les déchiffrer ;

des traces en hauteurs suggérent néanmoins la présence d'un 5.

- Apreés la déchirure on voit la trace d’'une lettre, et un peu plus loin
un Y a peine effacé. Les autres lettres sont faciles a lire : ]»‘I”b.

=L.6:

- Au début de la ligne
on distingue une
hampe courbée vers la
gauche, par exemple

un | final ou un 7.
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- Aprés N5 le manuscrit est troué puis les lettres sont partielle-

g

ment effacées :

- Juste a gauche du trou on distingue un trait vertical qui termine
une lettre. Les possibilités sont nombreuses. Ensuite on distingue
un autre trait vertical avec en haut ce qui semble étre un crochet,
ou une téte tres large. La troisiéme lettre est pratiquement illisible ;
il semble y avoir un trait vertical, mais les possibilités sont nom-
breuses.

La derniere est plus étroite que le 2 et moins haute que le ] ; elle est
en outre moins recourbée qu'il n’y parait sur la photographie ; il
pourrait donc s’agir d’'un 3, sans exclure un 7, 2 ou ]. On peut éga-
lement I'associer au trait qui précéde pour former un 57, mais celui-
ci serait alors disproportionné. S'il s’agit de deux lettres distinctes,
la premiére pourrait étre un *, mais celui-ci aurait pivoté; une
lecture T est donc elle aussi envisageable bien que difficile. Il suit un
jambage précédé d’un trait oblique faisant penser a un X ou un 7,
mais d’autres lectures sont possibles.

-En fin de ligne, les deux derniers mots sont lisibles malgré
I’assombrissement du cuir ; on lit tout d’abord 13‘7, puis P b
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] °%P 1Pn .. ] 6

“L.7:

- La premiere lettre semble dotée d’une traverse supérieure faisant
penser a un i, mais la lecture reste incertaine. Apres le 1il y a un
trou dans le fragment, si bien qu’il ne reste de la lettre suivante
qu’un trait oblique qui correspond probablement a un & de préfé-

rence a un ¥ dont on devrait voir la diagonale.

- Apres 10N le fragment est de nouveau effacé :

B =i
On distingue quelques lettres au niveau de la grande déchirure : en
partant de la fin, on lit d’abord une terminaison . Elle est précédée

d’une lettre ressemblant & un = ou un  en partie effacé. Encore
avant on voit un trait vertical recourbé en bas vers la gauche ; il
peut s’agir d’'un i1/ 17 / 1. Avant cela le fragment est sombre, si
bien que méme apres amélioration du contraste on ne peut lire le
texte : y aurait-il un 57kt n'y aurait-il pas aussi un trait oblique
rappelant un 8 ? Impossible de le dire a ce niveau.

- Les deux mots suivants ne posent pas de probleme: on lit tout
d’abord 1°¥3, puis 7. La fin du dernier mot est assombrie, mais il

faut vraisemblablement lire RTp.
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15[ ] mpSEsdh ... | 7
AT 1P w3

=L.8:

-La premiére lettre est
incompléte ; elle ressemble a
un 7, mais il semble bien y

avoir en-dessous une longue
hampe caractéristique d’un

9. La troisiéme lettre est un

T final a la hampe plus
longue qu’en position mé-
diale.

-Le troisiéme mot
commence par un ¥.
Aprés amélioration
du contraste, une
partie de la seconde
lettre est lisible ; on

hésite entre un B et un 1 dont le trait gauche serait effacé. La troi-
sieme lettre est presque entiérement effacée, mais vue sa taille il ne
peut s’agir que d’une petite lettre. La quatriéme et derniére lettre

est probablement un 7, un T ou un . Les traces apres I'espace font
penser a un 7 ou un 3, voire un grand 1.
- Avant la déchirure prin-

cipale on distingue la
derniére lettre d’'un mot ;

il peut s’agir d’'un i1 ou

d’un 7. Pour le mot sui-
vant, la premiére lettre est certainement un '7, et la seconde un 17
ouun 7, voire un N.

- L’avant dernier mot doit certainement étre lu JWT2WN, avec un 1N
endommagé par la pliure du cuir. Le dernier mot ne pose quant a
lui aucun probleme : 172

or oy

/1 fi/3/4 B/R/808/Bp by 779]...

| 8
1™ PFown K/
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=L.9:

-1l ne reste de la premiére lettre qu'une trace qui ne permet pas de
Iidentifier avec certitude (cf. PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-

dessous). Les lettres suivantes ne posent pas de probléme : 5.

- Le second mot est difficile a lire. La premiére lettre est presque
entiérement effa-
cde, mais on dis-
cerne en bas une
hampe courbée
vers la gauche; il
doit donc s’agir
d'un D ou d'un X.
La lettre suivante \ _ .
est sans hésitation I WY A

un 9. 1l est suivi d’un trait vertical avec ce qui semble étre une base
horizontale, d’oti une lecture J, mais il semble également y avoir un
sommet horizontal, d’ot une lecture 7. Si 'on adopte une lecture 3,
celui-ci est suivi d'un D ou un 77 dont le second jambage correspond
a la zone sombre. Si I'on retient la lecture 77, la zone sombre pour-
rait correspondre a un | final.

- Le mot suivant commence par un 3, mais le reste est trés difficile a
lire :
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Les deux premiers traits verticaux font penseraun® /77 / 17/ D.11
y a ensuite un autre trait vertical apparemment sans téte ; peut-
étre un 7 ? Ensuite, il y a de nouveau un trait vertical légérement
oblique surmonté d’une téte; il pourrait s’agir d’'un 7 ou d’'un B
étroit.

- On distingue quelques lettres avant la déchirure :

-\_-.." r"'-.' ’.1-. -i-:

En partant de la fin, on voit d’abord un petit trait vertical, insuffi-
sant pour déterminer de quelle lettre il s’agit. 1l est vraisemblable-

ment précédé d’un 571 / 1T qui suit lui-méme un " probable, précédé
d’un ® mieux visible sur le fragment lui-méme.

- Apres la déchirure, on lit aisément 1773 puis 1°P17". Le dernier mot
commence par un 7, suivi d’'une lettre épaisse, si bien qu'on hésite
entre i1/ 11/ N. La finale 1°B ne pose pas de probléeme.

or 9yoor O O

[BAR/R/AR RS o ] 9
ef/A/ PR 2 of/AY

=L.10:

- La premiére lettre est incompléte, mais le coude en hauteur fait
immédiatement penser a un . La seconde lettre pourrait bien étre
un 7T elle aussi, avec une hampe bien visible ; d’'un autre coté le

coude supérieur est moins marqué, et le trait vertical ne monte pas
aussi haut que le coude gauche. On a donc I'impression d’avoir
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affaire a I'épaule d'un 7; une telle lecture est possible, mais on
notera alors la hampe plus longue qu’a 'habitude.

- Seules les trois premiéres lettres du second mot sont visibles ; les
deux premiéres sont I et ¥. Pour la troisiéme, on reconnait un trait
supérieur concave précédé d’un trait vertical lui aussi concave ; il
pourrait donc s’agir d’'un 1, voire d’'un 3 assez haut.

- Avant la déchirure principale on distingue les traces de quelques
lettres, mais leur 1dent1f1cat1on est difficile :

Lo
L4

Les deux petits traits verticaux (au centre sur la photo PAM 42.227
agrandie quatre fois ci-dessus) font penser a deux 1, mais il pourrait
aussi s’agir d'un R a la diagonale assez basse. Ensuite, un trait verti-
cal suggere un 7 ou T, & moins qu'il ne s’agisse d’une lettre incom-
pléte. On discerne un second trait vertical paralléle au premier,
légérement courbé avec peut-étre une hampe indiquant un J final.
Au niveau de la déchirure on voit un coude qui correspond proba-
blement a un 3 ou un 3.

- Aprés la déchirure, on distingue
I'extrémité de deux traits horizon-
taux qui appartiennent vraisembla-

blement a un 3, confirmant ainsi la

lecture 2 avant la déchirure.

- La fin de la ligne présente encore des
difficultés ; les lettres sont de petite taille et resserrées. Sur la pho-
to ci-contre on voit

tout d’abord un Y ou
un 71, puis ce qui
semble étre un 1 ou un

]; mais un examen du
fragment révéle que : :
ces traces sont trompeuses, car -l ya d’autres traces en hauteur et a
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gauche, d’ott une lecture 8 / 17/ 17/ 1 voire 2. L'extrémité de cette
lettre rejoint le 5 qui suit ; vient ensuite une forme arrondie suivie
d’un crochet ; il pourrait s’agir d’'un * étroit suivi d’'un 1 ou d’un i,
cette derniére lecture étant favorisée par la présence d’'une hampe.

r ovor

503 §iAR/H] /don G4 ] 10

=L.11:

-En début de
ligne on croit
voir un trait
oblique, mais un
traitement  de
I'image (cf. PAM
42.227 agrandie
quatre fois ci-
contre) révele des traces en haut a gauche et en bas a droite ; il
pourrait donc y avoir deux jambages reliés par une traverse, d’ou

une lecture 7 ou 17. La lettre suivante doit étre un 1 ou un * dissy-
métrique, 2 moins qu'il ne s’agisse d’'un B dont on apercevrait la
base a gauche. La troisiéme lettre est certainement un K.

- Apres le 5 on croit voir un i1 / 11/ D), mais un examen du fragment

révéle un ¥ déformé par la pliure du cuir.
Ty T '

- Vient ensuite un 9 suivi de deux traits verticaux ; la distance qui
sépare ces deux traits est infime et nette, ce qui conduit a la consi-
dérer comme secondaire ; une lecture O s’'impose alors. La lettre
suivante est probablement un 7 ; elle est suivie d’un trait oblique
rappelant un ¥, mais d’autres lectures sont possibles. Vient ensuite
un 9 dont on distingue peut-étre le sommet au-dessus de la ligne,
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de préférence a un " pivoté. Les lettres suivantes sont plus faciles a
lire : une finale 1" certainement précédée d'un 1.

- Malgré un traitement maximum de la photographie, la lecture des
lettres suivantes est difficile (cf. agrandissement ci-dessous). La

premiere pourrait étre un 5 ouun Y, et la suivante un 2 ouun .11
y a ensuite un 7 puis un 2; la derniére trace pourrait, s’il s’agit

bien d’encre, correspondre a un .

- Le mot suivant commence par un ¥

suivi d'un 3 (cf. PAM 42.227 agrandie
quatre fois ci-contre); la troisiéme,
située au niveau de la déchirure, pré-
sente une hampe surmontée d’une
sorte de coude inhabituel suggérant
une lecture 7, 2 ou ¥; 'extrémité est
visible au bord du fragment apres la
déchirure (cf. agrandissement ci-contre).
Les deux derniéres lettres du mot ne
posent pas de probléme : * puis 7.

- Les deux mots suivants ne posent pas de probléme : 773 1‘5&.
Quelques mm apres, on distingue une tache qui, sur une des photo-
graphies, semble étre un trait fait a 'encre ; cf. PAM 42.227 agran-
die quatre fois ci-dessous :
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Un examen du fragment a la loupe binoculaire révéle plusieurs
autres traces d’encre a la fin de la ligne et au-dessus, sans que 'on
puisse identifier des lettres ; s’agit-il de simples taches ? Y avait-il
un ajout supralinéaire ?

15913/38/3 yit/Bo/89 8595 8B/ | 11
- T 1oR mE/3/9a

=L.12:
- Au début de la ligne, une trace en-dessous de la déchirure suggere
la présence d'une lettre avec hampe, par exemple J, 7, Dou

- Ensuite, le 9 est probablement suivi d'un 77 dont on distingue
mieux le jambage gauche sur le fragment lui-méme. La derniere
lettre est un ] final. Le mot suivant est endommagé mais suffisam-
ment lisible: "3V, Vient en- s ]
suite un 1 probable, puis un
second 1 et enfin 177.

- Avant la déchirure, on peut
aisément lire IXY puis un [ dont
seule I'extrémité gauche a disparu au bord du fragment.

- Aprés la déchirure, on dis- i
tingue une hampe recourbée
en bas vers la gauche, appa-
remment a angle droit; un
examen du fragment réveéle
quil s’agit d’'une déformation
du cuir, et conduit a lire un j ou un P-

- Les deux derniers mots ne posent pas de probléme: 0" puis
12773V, avec une hésitation 1/ ] pour la derniére lettre.
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B3] 1Rl 1913w 15 B/9/9A4 ] 12
5/1o72y

=L.13:

-la premiére lettre est difficile a identifier ; on reconnait en haut un
trait supérieur recourbé, puis au m111eu ce qu1 semble etre
I'extrémité gauche d'un trait ' 3
horizontal. 11 semble également
y avoir un trait vertical le long
de la déchirure ; on pense donc
aun 1 ou © au ductus inhabi-
tuel. Les lettres suivantes ne
posent aucun probleme: 117
"R 13939 oY,

- Quelques lettres a la fin de la ligne sont endommagées (cf. PAM
42.227 agrandie trois fois ci-dessous), mais 'ensemble reste facile a

lire : 12011 O1°2.

150R0 O3 1P 13737 oY 1E/R... ] 13

*L.14:

- La lecture de cette ligne ne pose aucun probléme; on signalera
juste la présence d’une trace d’encre sous la base du 12 de 1277 (cf.
PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-dessous; un examen du frag-
ment révéle une trace plus diffuse que sur la photographie). Elle
rejoint le sommet d’une lettre a la ligne suivante (probablement un

D).



4Q2011CI 129

[ Jorbn v R 195 obw 0k .. | 14

= L.15:

-Une trace de lettre
semble visible au dé-
but de la ligne (cf.
PAM 42.227 traitée et
agrandie quatre fois | .
ci-contre) ; la taille et l'orientation font penser a un 7 ou un ", mais

d’autres lectures sont possibles. On lit ensuite 2372N, suivi d’un |
préservé apres la déchirure, probablement sans lettre intermé-
diaire apres le 2. Un examen du fragment révele la présence de

quelques traces au-dessus de ce mot, sans que I'on puisse identifier
un éventuel ajout supralinéaire.

-Vient ensuite une
lettre difficile a identi-
fier: il y a a droite un
trait vertical assez
long, peut-étre recour-
bé en bas vers la
gauche, puis un trait
horizontal  supérieur
peut-étre recourbé a gauche vers le haut. Il pourrait donc s’agir
d’un 2 ou d'un 7, trés grand comparé au 77 qui précéde. Mais a
gauche le trait vertical semble dépasser en bas le trait vertical ; et
en bas a droite, une zone plus sombre pourrait correspondre a un
trait horizontal. On aurait peut-étre alors affaire a un 1 tres haut et
trés ouvert. Signalons également que le long trait vertical recourbé
en bas vers la gauche est plus clair que les autres traces, et ne cor-
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respond peut-étre pas a une trace d’encre, auquel cas on pourrait
lire un *, les deux traces en hauteur restant alors inexpliquées.

La lettre suivante est certainement un © peu arrondi de préférence
a un 1M large et peu concave; il est suivi d’'un 1 et d’un " bien vi-
sibles. La derniére lettre est un | partiellement effacé mais bien
reconnaissable.

Avant la seconde déchirure, on
reconnait le sommet d’'un 3 ou 7
(cf. PAM 42.227 agrandie quatre

fois ci-contre) ; le trait vertical a
droite semble se prolonger, ce qui

conduit a lire un 7 — a moins que
la tache en bas ne corresponde a 2
un9ila ligne suivante, auquel cas il fau-

drait lire 3. Apres la seconde déchirure, on

reconnait le haut de deux 9 en-dessous de
la ligne précédente.

A la fin de la ligne, on distingue avant la

finale 1° un trait vertical légérement con-
cave.

]a

L.16:

Il reste des traces de la
premiére lettre, insuffi-
santes pour l'identifier. Elle
est suivie par deux 5 etun?
complets. La quatriéme
lettre est partiellement
effacée, mais présente un
trait vertical courbé en haut vers la gauche ; il pourrait s’ aglr d un

0, dont l'autre extrémité serait visible a gauche de la déchirure.
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-Les trois lettres
suivantes ne posent
pas de probléme:
D'?SJ. Vient ensuite
une autre lettre, qui
devrait étre un 9 si
la trace au-dessus de
la déchirure lui est
associée.

[

=L.17:
- Au début du fragment, une petite
téte a hauteur autorise une lecture 1

pour la premiére lettre, mais
d’autres lectures sont possibles. Elle

est suivie par un '7, un 2, et enfin un

autre 9 a peine endommaggé.

17

]
[...]225¢...

Transcription
Marge supérieure
fele . 155[ ]a::::::«m:'m 1ol 1
"ap3 1::""1/:%/&/":“
Wi/ Zll 2
1¥05%/5/92 ofi/f/n/R%E 878 3

*)

NI ooof 9/ N /B
55/39 5 Af/R 17oB/38/8 /45 s:/m/*/x[ Jof.] 4
e jobo| |5

S0 mop NpaIN 7). | s
]‘D"PT\D
] [ ] n'p;-n "I'ﬁﬂ [ ] ;
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158 /m/Aeo] 9] | 1 mpREa ... | 7
TRTR 10 w3

F/1 7374 fi/n/aos/8e Sy 71 ] 8
1™ Pown 8/1/9

BAR/A/A/R& 58/8 /85083 mibol... | 9
PEA/M/ PP 113 oft/8)

523 §TAR/H] 13/8wn S/99... ] 10
/A% A/

35m183/38/8 1 /B /89 8555 RE/AATN/H].. ] 11
o T 1OR E/5/9ap

o B[O s 1512w 1R 37994 | 12
/{573y

150RL @13 PR 13737 My g/ ] 13

[ oo S R 195 ohw nS ... | 14

Joo® 15[]3/9 190%/A/5/9 125938 of... ] 15
1”-::11}[

[ Jo/3 alp 8155 of... ] 16

[...]235]... ] 17

Identification

Le premier élément permettant de restreindre le nombre de candi-
dats a I'identification se trouve a la 1. 5, ot il faut trés certainement
lire le nombre « quatorze ». Dans le Livre d’Hénoch, on ne le ren-
contre qu’é quelques reprises : 1Hé3:;60;69;73:78.

A la méme ligne, on rencontre le verbe BIP. En 1H¢ 3, il ne pourrait
correspondre qu'au verbe € &% sanha, ou il est question de qua-
torze arbres qui « restent » avec leur feuillage pendant plusieurs
années. En 1Hé 60, on trouve justement le verbe € *¢@ar: $av

*qwm:qoma décrivant des anges « se tenant debout » autour de Dieu
(v. 2). En revanche, 1Hé 69 rapporte la liste des vingt chefs des
anges déchus ; il parait donc difficile d’expliquer la présence du

verbe BIP. En 1HE 73 ; 78 il est question des phases de la lune; le
verbe 012 ne pourrait guére correspondre qu’au verbe € “+Cé. tar-
fa : la lumiére « restante » disparait au quinziéme jour (1Hé 78.8).
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= A la fin de la ligne précédente (l. 4), on reconnait la racine 23"
« étre sec ». Difficile de justifier sa présence au ch. 78 ; en revanche,
on trouve une mention de la « terre séche », € £ yabs, en 1Hé
59.2 puis en 1Hé 60.5. Au ch. 3, le verbe € #0101 yabsa apparait éga-
lement au sujet des arbres qui « se desséchent ».

Alal 6, on trouve a nouveau deux nombres : « deux et trois ». Cela
correspond parfaitement au ch. 3, ot quatorze arbres renouvellent
leur feuillage apres « deux ou trois » ans. En revanche, on ne trouve
pas de correspondance au ch. 60.

L’identification avec le ch. 3 semble confirmée par la présence de la
racine P7° deux lignes plus bas (1. 8), qui semble bien correspondre
A € havA“1A hamalmal désignant le feuillage « vert » recouvrant
les arbres (1Hé 5.1).

En remontant a la . 3, on n’est pas surpris de trouver mention de

I'hiver (RIW) et de la terre (NYTIN) qui apparaissent tous deux en
1Hé 2.3.

En conclusion, ce fragment semble clairement correspondre aux
ch. 2 et suivants du Livre d’Hénoch. Nous pouvons a présent tenter
une analyse plus précise du texte.

Analyse

=L.1:

A la fin de la 1. 1, on reconnait la racine bien connue 3. La

préposition 2 suggere une forme nominale (substantif, infinitif,
participe) ; on trouve justement trois occurrences du substantif
«ceuvre » dans les deux premiers versets du ch. 2: 1Hé 2.1 &*
Katavofoate Tavta Ta €pya €v T® o0pav®, TOG o0k AAAolwoav T&G
0800¢ avT@V, Kal TOUG PWOTAPAC TOUS £V TG 0VPAVEH WG TA TAVTA
avatéAAel kal d0vel, TETAYUEVOC EKAOTOC €V TR TETAYUEVW KALP®D,
Kal Taig £0ptaic avT®V @aivovral, kal o mapaPaivovoy trv idlav
tG&1v. « Observez toutes les ceuvres dans le ciel, comme elles n’ont
pas changé pas leurs voies ; et les luminaires qui (sont) dans le ciel,
comme tous se lévent et se couchent, établis chacun au temps éta-
bli; et leurs fétes apparaissent, et ne transgressent pas leur posi-
tion respective.»; €  mP:lrAe: HONF: ATIL: MNL: RE:
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ALaem-: ' §GQPan-: 2 NCYS+: HO0-t: A8 : hao: i i : GwwCPd:
@POCA: ° 240 Tt (NHOY: OA LFILM.: WI°, CYhFav =" tayyaqu
kwallo zawasta samay gabra ’affo ‘iyamayyatu fonnawihomu barhanata
zawasta samdy kama k*allu yasarraq waya‘arrab saru’ k*allu babazamanu
wa’iyat' dddawu "amsar‘atomu. « Observez toute ceuvre dans le ciel,
comme les luminaires dans le ciel ne changent pas leurs voies,
comme tous se lévent et se couchent en ordre, chacun en son temps
respectif, et ils ne transgressent pas leur ordre ».

1Hé 2.2 : &" 1dete v yijv kal SiavorOnte nepl TV Epywv TGOV €V
a0T] YEVOUEVWYV AT Gpxfic HéXPL TEAEIDoEWS (¢ eloty @OapTd, WG
oUK GAAotolvtal, 00dev TGOV £l Yy, GAAG mavta Epya B0l Luiv
@aivetal. « Voyez la terre, et considérez les ceuvres qui s’y produi-
sent, du début jusqu’a la fin ; comme elles sont corruptibles, comme
elles ne changent pas, pas une des (ceuvres) sur terre, mais toutes
les ceuvres de Dieu vous apparaissent.»; € [@ICALP:AI°LC:
O *[ART7F: ]9°0C: *HeTI0C: [0]AdNY : " A9°P 8L, : [@]Adh:
+¢R7%E: hov: A gdaner: [ITde: [9°904-: 8 AAT°AN: AT
‘PO tCAl: A= [walra'aywa lamadr walabbowu [ba'anta] magbar
zayatgabbar [baJla‘leha ‘amqadami [wa] aska tafsametu kama iyatmayyat
[k*allu] magbaru la’amlak ‘anza yastar'i [lak¥allu]. « Voyez la terre, et
comprenez 'ceuvre qui s'y produit, du début [et] jusqu'a sa fin,
comme [aucune] ceuvre de Dieu ne change lorsqu’elle apparait [a
tous] ».

La premiére occurrence du substantif « ceuvre » est précédée du
qualificatif « tout » (6" névta t& #pya; € Wa=: 0L kvallo gabra) ;
on s'attendrait donc a lire T2Y 93 ici. Méme chose pour la troi-

siéme occurrence (a part quelques mss € qui 'omettent). Dans la
seconde occurrence, en revanche, les ceuvres sont I'objet du verbe

1 @™ h.@Tafm-: ‘iystmayyatu.

2@"how: kama. 11 faut alors traduire la proposition : « comme elles (i.e. les
ceuvres) ne changent pas leurs voies, comme les luminaires dans le ciel... ».
® @8 A% N: ya'dqqab ; €™ £APN: ya'aqqeb ; €1 0P N: ya'aqqab « garde ».

1 @€ AIPFRNNGD-: “amta’azdzomu « leur commandement ».

€ CANP: AL C: ONN@N-: ro’ikwd lamadr walabbowku « j’ai vu la terre,
et j’ai considéré ».

 €*° A9°0C: ammagbar ; €™ K9°MC: ammagbar.

7 € -k J- bawastetd « en elle ».

8 €™ 94 gabru ; € MNE gabro.

° €T HR70A za’anbala « mais » ; € Adh ‘aska « jusqu’a ce que ».
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« considérer » (&" davoéouat) ou « comprendre » (€ AN® labbawa)
a 'impératif pluriel. La LXX emploie ce terme pour traduire no-
tamment les verbes W, QM7 (Targum 2WTT), 55, mais surtout
1°3 (Dn 8-12). Ce dernier, avec sa finale ], correspond bien aux
lettres préservées; en outre, la présence de deux 1 suggére une
conjugaison (h)ithpolel (attestée dans les dictionnaires). On peut
donc proposer de restituer I'impératif mp 313(1)'31:'18 ;cf.4Q204 1 a
6 ol on lit aisément | 72123 RININNY.

Dans les versions, 'expression précédente est « voyez la terre »
(& 1dete ™V yiv; € [@]CALP: A9°LC [walra'aywa lamadr). On
peut donc proposer de restituer I'araméen &STJ'RS‘? iﬂ_‘j(]). Sur le
fragment, on distingue un trait oblique qui pourrait correspondre
au et permet de positionner les lettres :

La petite trace qui suit le 5 correspond au R, et le fiit surmonté
d’une téte signalé lors de I'étude paléographique correspond au 7.
Les derniéres traces au bord du fragment correspondent au 8 (de
préférence a 17, cf. 1. 3 ci-dessous et 1 b 5). Auparavant, il est pos-
sible de restituer I'impératif 717 :
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La premiere lettre est un 7 au jambage gauche large comme par-
fois ailleurs (e.g. 1 c ii 6); celui-ci a été partiellement effacé, mais
son extrémité droite ainsi qu'une trace le long de la pliure du cuir
ont été préservées. Un peu plus loin, des traces correspondent au

fat d’un long 7; entre les deux, il y a parfaitement la place pour un
7. Mais il y a un probléme : sur la photographie ci-dessus on dis-
tingue nettement des traces d’encre entre le 1 et le 5 qui suit ; un
examen du fragment révele un petit trait légérement incliné vers la
droite en descendant. De quelle lettre peut-il s’agir ?

En 4Q204 1 a 6, qui préserve le méme passage, on peut lire
I'expression &SJ‘![&]'? ]13‘7 X7 ; faute de place, on ne peut resti-
tuer ici un complément d’objet indirect ]D'?. L’emploi d’une mater
lectionis N est quant a lui contraire aux habitudes du scribe. Mais il y
a une troisiéme option : nous verrons plus loin (I. 10) une occur-
rence possible d'un impératif a finale |, courante notamment en

araméen galiléen (cf. DALMAN 1905 : 275-78). Une telle restitution
correspond bien a I'inclinaison du trait observée sur le fragment :

ol -
i
g

Le probléme, c’est que cette finale est semble-t-il inconnue a
Qumrén, et qu’elle est absente du verbe qui suit ; de méme a la fin

de la ligne suivante, on retrouve I'impératif 1177 dépourvu de finale
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1. 1l faudrait donc conclure a un usage irrégulier de cette finale,
mais en I'absence de proposition plus plausible, c’est cette lecture
que nous adopterons provisoirement.

Les mots qui précédent se situent a la fin du v. 1; les derniéres
lettres devraient donc correspondre au suffixe pronominal 717,
mais cette lecture est impossible ici. MILIK propose (p. 140) d’y voir
une écriture défective, tout en reconnaissant que partout ailleurs

on a ]i1™. Autre probleme : les premieres lettres devraient quant a
elles correspondre au verbe précédé de la négation, d’oti une lec-
ture |1 Nl pour le moins hasardeuse au vu des traces préservées
(— 110).

Ces difficultés nous conduisent naturellement a envisager une
syntaxe différente, ou le verbe serait situé en fin de phrase. La fi-
nale ] fait immédiatement penser a un participe fp ayant pour sujet
les « luminaires » (8" pwotrip, € NCY7 barhan), peut-étre le féminin
11731 en araméen puisque c’est le verbe correspondant 71 qui est
régulierement employé dans le Livre des Luminaires’. On cherche
donc un verbe '[‘7' en rapport avec notre passage; le meilleur
candidat est '['7:'!, utilisé dans la Bible pour désigner le mouvement

des éléments naturels (Jon 1.11; Ex 9.23), y compris — probable-
ment — celui des astres (Ha 3.11). Nous proposons donc de restituer

];‘7[3 X5 au milieu de la ligne.

Reste 2 identifier le terme traduit « position, ordre ». Il devrait
vraisemblablement étre précédé de la préposition 122 (cf. &" napa-,
€ A9° om), dont les traces sont visibles apres le 5. La préposition
composée 1?35 est bien connue dans la Bible ou elle a le méme sens
que 17 (le 5 ayant une valeur explétive, cf. JouoN §133j); les tar-
gums l'emploient eux aussi volontiers. Elle est ici préfixée a un
terme dont la premieére lettre est 1 et la seconde O, ¥, ¥, ou ¥. Une
recherche des occurrences de td&i¢ dans la LXX nous conduit a un
candidat prometteur : en Nb 1.52, ta€ig traduit 'hébreu MMM, lui-
méme traduit par "Y1 dans les targums — un terme par ailleurs
attesté a Qumran (1Q20 XXI 1;4Q556 1 3 ; 4Q558 42 1), et peut-étre

1 cf. MiLk : 186. I] propose toutefois 717" — non attesté par ailleurs — sur

la base d’'un emploi au aphel du verbe 711 dans le Livre des Luminaires.
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méme dans ce manuscrit (en 1 b 4). Comme bon nombre de termes
fréquemment employés dans un contexte militaire, on le trouve
également appliqué aux astres (Tg Ps 19.5). Notons d’ailleurs la

présence dans le méme verset (Nb 1.52) du terme PR que l'on
retrouvera lui aussi dans notre fragment a la ligne suivante.

Une derniére question se pose: la lacune permet-elle de resti-

o,

tuer I'expression 1;'7[:[ &'? 11‘[11(‘)7]27?3?351 ? La simulation ci-

dessous (agrandie deux fois) le confirme :

On pourrait également restituer le * mater lectionis en resserrant
le texte, mais cela ne parait pas nécessaire (cp. '[Ji'l enlal).

Avant de passer a la . 2, intéressons-nous a la premiére et a la
derniere lettre de la 1. 1. En ce qui concerne la premiere lettre,
I'expression précédente a disparu; d’apreés &*, le dernier mot de-
vrait étre un participe pluriel (paivovtai, «ils apparaissent »),
voire un substantif avec suffixe pronominal 3p (taic £optaic avT@V,
«leurs fétes ») en cas de syntaxe différente. Dans tous les cas, la

derniere lettre devrait étre un |, ce qui correspond aux traces pré-
servées.
La derniere lettre de la ligne est un 77 supralinéaire écrit au-

dessus du 7. Est-ce une correction ultérieure ? A-t-on affaire a deux
lecons différentes ? Ou peut-étre le scribe ne voulait-il pas débor-
der dans la marge et a-t-il ainsi préféré écrire la derniere lettre au-

dessus; cp. le ] supralinéaire a la fin de la 1. 5. Dans tous les cas, il
faut se demander ce que signifie ce 77: il peut certes noter un suf-
fixe pronominal 3s, mais également I'état emphatique (cf. MoDen1
as; ﬂ:[ﬁ enlas5; T enl1b 2). Silon se fie aux versions, il
semble préférable de lire un état emphatique, par exemple "73¥

T390 M2 77, & condition que la largeur des colonnes autorise
une telle restitution ; on notera toutefois que I'emploi d’un pronom
de rappel n’est pas impossible.

Marge supérieure
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RPN {2 1290 ¥ flmopedm fof.. ] 1

T T g

T12p2 NIEOK[]

Marge supérieure
1 [..]etelles Tne viont Ipasl hors de [leu]r cram1[p]. **IRegardez
la terre, [et] Tconsildérez I'ceuvr®

L.2:

Le point de repére a la 1. 2 est I'impératif 1117, qui doit vraisem-
blablement correspondre au début du v. 3: &" {Sete, € ChR?
ra’aywo. Le texte qui précéde varie selon les versions :

w6 elow @Oaptd, comme elles sont corruptibles,

w¢ 0UK aAdotodvra, comme elles ne changent pas,
0UOEV TGV €M VG, pas une des (ceuvres) sur terre,

dAa mdvra Epya Og00 UiV mais toutes les ceuvres de Dieu
Qaiveral. vous apparaissent.

hoo: A e avpp: comme elle ne change pas,
[ a2 195004 : "ARg°AN: [toute] ceuvre de Dieu,

WP PenFCh: AlA] lorsqu’elle apparaft [a tous].

Les expressions de € sont toutes présentes en &": « comme »,
« elle ne change pas », « toute ceuvre de Dieu », « apparait ». Seule
la conjonction A7H anza « lorsque » ne correspond pas ; on notera
d’ailleurs les variantes de deux mss €. En revanche, &" présente
deux expressions absentes de € : « comme elles sont corruptibles »
et « pas une des (ceuvres) sur terre » ; on trouve également le datif
«vous » et 'adversatif « mais ».

L’état de notre fragment ne permet pas favoriser une version par
rapport a lautre; focalisons-nous donc sur les expressions
communes. Tout d’abord, le verbe «apparaitre» correspond

probablement a une conjugaison réfléchie-passive du verbe « voir »
(cf. @), vraisemblablement le ptc RITINM. Un emploi similaire dans
la Bible (Is 47.3) a d’ailleurs conduit le traducteur de la LXX a
utiliser le verbe gaivw. Enfin, cette forme est attestée dans le Livre
d’Hénoch (4Q204 1 a 7).

@™ 914 gobru ; €1 MNCE gabro.
12 @1 HR70A za'anbala « mais » ; €" hhh “aska « jusqu’a ce que ».
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L’expression « toutes les ceuvres de Dieu» rappelle I'hébreu
e ;‘IWSJ?_J"?TD (Dt 11.7; Jos 24.31; Jg 2.7), traduit naturellement
dans les targums par VT N2 i?TD Le TM emploie
habituellement le tétragramme; on ne trouve qu'une fois
'expression D‘U"??S PR (Ex 32.16). Le tétragramme était-il
présent dans l'original araméen ? Difficile de le dire, puisqu’il
n’apparait dans aucun texte araméen de Qumran, excepté le Livre de
Tobit (4Q196 17 i 5; 18 15 ; tétragramme noté esss) — ce qui améne
justement certains a conclure a un original hébreu®. En outre, un
autre ms du Livre de Tobit a, au méme verset (Tb 14.2), NITON et non
le tétragramme (4Q198 11 ~ 4Q196 18 15).

Pour l'expression « comme elle(s) ne change(nt) pas », &" a em-
ployé le verbe &AAotéw, équivalent dans la LXX de I’hébreu "IU. La
conjugaison peut étre simple ou réfléchie-passive (cp. Dn 3.19, 27,
ou le passif de &AAo1éw traduit respectivement le ithpaal et le peal
de "), probablement le ptc &JHWD Or, un @ est justement visible
au milieu de la 1. 2; il se pourrait qu'il appartienne a ce terme. Une
lecture N pour la lettre suivante ne pose pas de probléme ; pour ce

qui est de la lettre précédente, nous avions déja vu que les traces
préservées sont plutdt déroutantes car elles suggérent une hampe
dirigée vers la droite. Voici une simulation de restitution de

I'expression RINWN 85, agrandie trois fois :

On voit bien qu'une lecture M est loin d’étre évidente, mais

moins problématique que la lecture X proposée par MLk (les ¥
sont toujours petits et leur jambage droit 1égérement convexe,

B cf. BEYER 1994 : 134 ; pour une autre opinion, cf. FirzmYer 2003 : 18-28,
spéc. 23-24.
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comme le montre la restitution). Reste que 'appartenance du ¥ au
verbe "3 est hypothétique ; il est possible que le texte araméen ne
corresponde pas aux versions, auquel cas aucune lecture ne peut
étre proposée.

Si néanmoins c’est bien le verbe " que I'on a ici, quelle expres-
sion la lacune nous permet-elle de restituer ensuite ? Le verbe
NITINM est indispensable; en outre, l'objet 13‘7 (&* Ouiv)
correspond bien aux deux traces a la fin de la lacune indiquant des
lettres basses. En revanche, il n’y a pas la place pour T2¥ ou un

nom divin. On pourra toutefois restituer 55, le haut du 9 ayant été
préservé. Finalement, nous proposons la lecture suivante :

-

TI'?; (de préférence a ﬂi?;) a pour antécédent «l'ceuvre
accomplie sur terre » ; & et € ont peut-étre repris celui-ci dans un
souci de clarification. De méme, «l'ceuvre de Dieu» est
probablement un ajout postérieur visant a rappeler le but du
discours, Dieu n’étant pas nommé avant le ch. 5. Enfin, « comme
elles sont corruptibles », absent de €, ne correspond pas au
discours ; c’est vraisemblablement une glose ultérieure.

Si cette analyse est correcte, le début de la ligne devrait
correspondre a I'expression « du début jusqu'a la fin ». C’est une
expression fréquente dans la Bible et la littérature judéo-

chrétienne ; les termes les plus courants en hébreu sont ]W&'} ou
DR pour le « début », et 737X ou NN pour la « fin ». Dans
les targums, on trouve surtout *D7R, 1M7TR, ou WX pour le « dé-
but », et 10 ou NN pour la «fin ». Les traces préservées au
début de la ligne nous conduisent a lire ¥R (cf. Lias)), équivalent
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de I'hébreu 1IN ; une vocalisation J&R7 est possible (cf. 117 en
araméen samaritain, TAL 2000 : 833), mais sans mater lectionis 7 dont
la lecture semble difficile : il serait trop bas et trop éloigné du 1. Le
7T qui suit le 3 marque I'état emphatique (voire un suffixe pronomi-
nal), et le 9 la préposition traduite « jusqu’a ». On peut donc propo-

ser de lire TIB?D'? W (X)), comme le montre la simulation
suivante, agrandie trois fois :

La fin de la ligne doit correspondre & 1Hé 2.3: &" {dete TV
Bepeiav kai TOV xe1u@dva « Voyez 'été (ou I'estivale) et I'hiver » ; €
ChL®: " [adh2L: ®]anLI°T: [@]hov: frA: P°&C: avphF: B o99:
[0n9°t: loLans : [0]mA : @HG9°: ° [@ | HIPACE : AdNY = 7 ra’aywo
[lahagay wallakaramt [walkama k¥alla madr mal'at maya [bakaramt]
wadammana [waltall wazanam [walzaJya‘arraf la‘leha « Voyez [I'été et]
I'hiver, [et] comme toute la terre est remplie d’eau [en hiver], et les
nuages [et] la rosée et la pluie [et / qui] reposent sur elle. ».

L'impératif 117 est bien présent ; il devrait étre suivi par HQ”PB,
mais au lieu de cela on trouve un autre terme : "3 7%, 1l s’agit vrai-
semblablement d’une forme nominale mp a I'état construit, proba-
blement bﬁ En hébreu, ce terme est principalement utilisé dans

la Bible (Nb 1-2; 10) et & Qumran (1QM) pour désigner un détache-
ment militaire ; plus précisément, il correspond selon YADIN (1962 :

" €™ ChLP raaywd ; €1 Ch.nP ra’ikwo ; € @CHNP wara'ikwo.

B E" g°ant mol'at.

16 @& Mg av zonama.

7€ @Lavq: OmA: ONHGaP: PCE : AdNY = wadammand watalla wazandama
ya‘arrafla‘leha.
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49-53) 4 la plus grande unité tactique permanente, probablement
composée d’'un millier de soldats.

En araméen, ce terme apparait a plusieurs dizaines de reprises
dans les textes égyptiens d’époque perse, ot il désigne la encore un
détachement militaire. Selon PORTEN (1968 : 28-35; cf. TEMEREV
1983 : 523), il s’agit d’une unité socio-militaire regroupant plusieurs
centuries et correspondant a la chiliarchie perse'. Le sens du terme
en araméen rejoint donc celui avancé par YADIN pour I'hébreu, et
confirme que 'on peut proposer un tel sens ici ; 77]'} peut ainsi étre

traduit « troupe » ou « régiment » (cf. « compagnie » GRELOT 1972 :
45), et méme « chiliarchie » ou « cohorte ».

Par extension, '73'<I peut également s’appliquer aux armées cé-
lestes — astres et anges”. JAsTRow (p. 280) donne ainsi de nombreux
exemples issus de la littérature rabbinique ou ce terme désigne les
cohortes d’anges. C'est déja le cas a Qumrin, comme le montre
clairement 4Q405 20 ii-21-22 14. Les autres occurrences apparais-
sent toutes dans un contexte angélologique ou astrono-
mique/calendaire (4Q286 1 aii 9 ;4Q502 27 3 ; et surtout 4Q503) — y
compris dans le Livre d’Hénoch (4Q209 28 1). On n’est donc pas sur-
pris de le rencontrer ici, puisqu’il a déja été question a la ligne pré-
cédente des luminaires et de leur « position » (8" td€ic, qui traduit

1A dans la LXX en Nb 1.52, un verset ot 'on trouve aussi 53'7)

Une autre explication consiste a comparer ce terme a I'akkadien
diglu « vue », a partir duquel on a postulé un hypothétique sens
intermédiaire « embléme, banniére » a l'origine de 'usage militaire.
Mais cest le terme NIR qui remplit cette fonction en hébreu,
comme on peut le voir e.g. en Nb 2.2, out la LXX traduit onpéa tandis
que 53‘! garde son sens de division (tdypa). Restent alors les quatre
occurrences de termes apparentés dans le Cantique des Cantiques
(Ct 2.4; 5.10; 6.4; 6.10), que le paralléle akkadien aiderait & com-
prendre. 1l convient néanmoins de préciser que d’autres traduc-
tions sont possibles (cp. la LXX qui reste dans un champ séman-
tique militaire) ; on notera également le paralléle avec « I'aurore »,
«la lune » et « le soleil » dans la derniére occurrence (Ct 6.10), ce
qui nous raméne en contexte astronomique.

18 cp. WIDENGREN (1956 : 161-62) qui ne différenciait pas ce terme de NN,
une compagnie de cent hommes.

19 LEVINE (1982 : 312) appelle ce phénoméne « the military-celestial transac-
tion ».
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Ainsi, méme si une traduction « voyez les vues de » n’est pas im-
possible ici, le contexte du passage — s’appuyant sur l'usage bien
connu du terme 53'(1 — favorise plutdt une traduction « voyez les
cohortes de ». Hélas, le nomen rectum n’a pas été préservé, et les
versions n’ont pas d’équivalent ; il serait donc hasardeux de propo-
ser une restitution a ce niveau.

£
S

F o £

[71%2 8[a]0E K[ m2[i[e? mF[ ()W .| 2
wrenrhiinel=llr

2 [..dudélbuta[la] Tf1[i]'n1: [sa] rtotalité nel cha[n]Tge pas
mais vous est vil[sible]. *’Regardez les cohortes de

L.3:
Le début de la ligne est pratiquement illisible ; en I'absence de

correspondance dans les versions, il est impossible de proposer une
analyse sérieuse. Au milieu de la ligne, il faut peut-étre lire la pré-

position ‘l"bSJ « sur elle » — a moins qu'il ne s’agisse du participe

ﬂ:b!j « les entrants » ou de I'adjectif ﬂ:‘?:} « trés haut ». Si la pre-
miére possibilité est retenue, il devrait probablement y avoir un
verbe juste avant, et 'expression suivante, ]”53'[3 « en cohortes »,
serait un complément circonstanciel (de temps, de lieu, ou de ma-
niére). Ensuite, mnw « I'hiver » peut soit fonctionner comme sujet
du verbe, soit marquer le début d’'une nouvelle phrase.

La présence de « I'hiver » ici confirme toutefois que I'on est bien
au v. 3 (« Voyez I'été et 'hiver »), et que I'on a affaire a un texte
plus long que celui préservé par les versions. A ce propos, notons
que &" a un texte encore plus court que celui de €, puisqu’il s’arréte
apres cette proposition initiale, tandis que € poursuit avec une
description des précipitations caractéristiques de l'hiver. La pré-
sence de la « terre » (4 la fin de la ligne) et du verbe T[BW « verser »
(a la ligne suivante) montre que € n’est pas innovant et peut nous
aider a combler les lacunes de notre fragment. A la fin de la ligne,
on cherche donc a restituer '7;'[ avant RYIIR, comme le montre la
simulation suivante, agrandie trois fois :
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Le probléme saute aux yeux: cette restitution ne suffit pas a
combler la lacune ! Pourtant, le haut du 9 a été préservé, ce qui
confirme sa position et interdit de le décaler vers la gauche pour
combler la lacune. Quelle autre restitution peut-on proposer ? Le
mot suivant est le verbe « remplir », € @Ak mal'a (€" emploie
I'adjectif dérivé 9°aa malu’ « rempli »), qui correspond a I'araméen
x5, par exemple le ptc peal ﬂ:bf; / peil n:br_: ou le ptc hithpeel
ﬂ:bDﬂfJ Si ce verbe est présent ici plut6t qu’a la ligne suivante, on
peut donc proposer la restitution suivante :

La position du 5etdu” correspond aux traces préservées, et la
lacune est parfaitement comblée ; cette restitution parait donc plus
acceptable, bien qu’il faille sacrifier le qualificatif « tout » attesté en
€.

Ky ARl N 1559 0Y |

B3] v 35)..] 3
3 [..Jsurelle enlcothorrtels I'hiver, let1 la terre est [re]implieT

L.4:

Le début de la ligne doit correspondre a la fin du v. 3 ; le premier
terme lisible, 1"22W, est vraisemblablement le participe du verbe
TBY « verser ». Notre texte s'éloigne donc de €, ot les nuages, la
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rosée et la pluie « reposent » sur la terre ; en revanche, €™ présente
une variante intéressante : @005 : OmA: OUGToP™: P4CE: AONY =
wadammand watalla wazenama ya'darraf la‘'lehd. On remarque que la
«rosée » et la « pluie » sont a I'accusatif, i.e. sont I'objet du verbe
« reposer », qui a donc été compris comme ayant un sens causatif
(« faire reposer »). Qu'en est-il des «nuages»? La conjonction
« et » qui les associe a la « rosée » et la « pluie » montre qu’ils ont
été eux aussi compris comme étant 'objet du verbe ; toutefois, le
terme est invariable et pourrait donc étre au nominatif. En suppri-
mant la conjonction, on peut alors traduire ainsi : « les nuages font
reposer la rosée et la pluie sur elle ». Cette formulation parait plus
pertinente que celle de €, et s’accorde bien mieux avec I'emploi du

verbe B dans notre fragment.

Les traces de lettres qui précedent le verbe ne permettent pas
une restitution certaine. Une lecture H‘BSJ (« sur elle ») est impos-
sible ; peut-étre faut-il lire tout simplement la préposition 5 (ie.
75) ? Clest assez surprenant, mais pas impossible. La trace précé-
dente correspondrait alors a «la pluie», N (état emphatique
noté X comme XY 2 la ligne précédente), dont on apercevrait le
haut du 1 avant la déchirure :

2 jdem @5,
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Une autre solution consiste a sacrifier la préposition M9 et a lire
soit « la rosée » (n‘?r_n) soit « la pluie » (FT11). Dans les deux cas se
pose la question d’'une lecture B juste apres la déchirure. La trace
oblique ne peut correspondre au trait gauche du t, car il y aurait

alors trop d’espace avant le 9/ 5 elle doit plutét correspondre a la
boucle droite. Il y aurait également quelques traces du bas de la
lettre, mais le trait gauche aurait disparu. Voici deux restitutions, la
premiére en conservant I'ordre des mots de €, et la seconde en
inversant les deux termes :
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4

Dans le premier cas, 'avant-dernieére lettre est un 7 et non un 5,
La trace avant la déchirure correspond au 77 de ;‘I?T_.’). Dans le se-
cond cas, I'avant-derniére lettre est bien un '7 et la trace avant la

déchirure correspond au 1 de F171M. On notera que I'ordre pluie -

rosée est attesté dans la Bible (Dt 32.2 ;Jb 38.28) et 2 Qumran (dans
le Livre des Géants, cf. 1Q24 5 4).

En I'absence de meilleures photographies ou d’un texte parallele,
il est difficile de trancher parmi ces restitutions. Néanmoins, il

parait plus hasardeux de lire un ¥ aprés la déchirure que d’accepter
la présence d’une préposition i signifiant « pour elle » ou « vers
elle », d’oli une traduction € « sur elle » (peut-étre via *&\€ at{

ambigué). C’est donc cette derniére lecture que nous adopterons
provisoirement.

Vient ensuite 1Hé 3, introduit par l'impératif 17T]. La version
grecque n’a conservé que le début de ce passage : " katauddete
kal {dete mavta ta 8évdpa « Observez et voyez tous les arbres »,
poursuivant ensuite avec 1Hé 5 qui commence par une expression
similaire (« Observez les arbres »). 1l s’agit donc vraisemblablement
d’'une erreur de copie par homéoarcton ; tournons-nous vers la
version éthiopienne pour tenter de restituer le texte: € mgd:
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OChe: 2 [hoo: i [@]00@: A6 : LOTCAR: hoao: B0 : O A
ZRPZAT I TrE: PHRTOA: GGk OACNOE: 000-: HA.LT114:
AN BRTdhe RPN L AN BaPZR: W% AI°NAK : ORIPwANE:
ne9° = tayyaqu wara’yu [kama] k¥allu [wa] adaw “affo yastar’ayu kama
yabus wak¥allu “agq¥salihomu naguf za’anbala ‘asartu wa’arba‘tu ‘adaw
za’iyatnaggafu ‘alla yasannahu ambaluy ‘aska yamassa’ haddis ‘amkal’e
wa'amsalastu karamt. « Observez et voyez [comme] tous [et] les
arbres, comme ils apparaissent comme desséchés, et tout leur feuil-
lage est dépouillé, a I'exception de quatorze arbres qui ne sont pas
dépouillés, qui restent avec I'ancien jusqu’a ce que vienne le nou-
veau apres deux ou trois hivers. ».

Malgré les difficultés de cette version (et ses variantes), on peut
aisément restituer le début du verset en araméen: ‘7:'[ plin}

.‘[:;‘?‘8. A la fin de la ligne, il faut vraisemblablement lire un ptc
passif du verbe W2 « étre sec » : ]‘W‘:P,D (avec préposition 2)*, 11
devrait étre précédé d’un ptc (cf. 7) traduit « ils apparaissent » ; on
pense au verbe 17 (cf. 1. 1), mais les traces d'un 5 ne permettent
pas une telle lecture. En revanche, le verbe "3 pourrait convenir,

car il est souvent paralléle a 787 dans le T™M (1S 3.21; 2S 22.16; Jb
38.17 ; Ps 18.16 ; Pr 27.25; Is 40.5; 47.3; Ez 21.29; Na 3.5). Mieux
encore : il est souvent employé lorsque la nudité d’une personne
est « découverte » (e.g. Ex 20.26 ; Is 47.3), or il est bien question ici
des arbres qui « se découvrent » lorsqu’ils perdent leur feuillage.
Enfin, la lacune permet de restituer sans probléme le ptc peil ]753
(cp.Dn 2.19,30) :

eV mPd: OCAN-: tayyaqu waraiku.

2 €" ee N e yayabbasu k*allo.

B @™ ¥r4-T: nagufat ; € @114-: wanagafu.

2 @™ g7t karamat.

% cf. Bever (1984 : 233). MiLik (1976 : 146), suivi (entre autres) par KnisB
(1978 : 2.63), SokoLOFF (1979 : 203) et GARCIA MARTINEZ — TIGCHELAAR (1997 :

1.400), propose de lire un 2 et non un 3 au début du mot. Une telle lecture
est possible, mais on en soulignera alors le tracé particuliérement ouvert,
avec un jambage gauche atrophié et collé au ® qui suit. En outre, il faut lire
un pael 1‘@7”32{3 (avec mater lectionis " sous la seconde radicale) ou un hypo-
thétique aphel 1"°2 (avec conjugaison ™% et non 19, cp. e.g. W 2R
Is 42.15), tous deux problématiques.
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La restitution ci-dessus (agrandie trois fois) montre qu’il est éga-
lement possible de restituer une particule 7 correspondant a € &6
affo ; il n’est toutefois pas certain quelle ait été présente en ara-
méen. Et comme nous verrons 3 la fin de cette étude (— 448),
I'orthographe de ce manuscrit pourrait requérir la présence d’une
mater lectionis *, ce qui est impossible ici étant donnée la longueur
de la lacune.

1023 {10 [P O3 e roBd b NjepE ] 4
4 [..] déversent vers elle la p[luie]. *'Regardez1 comme tous
[les] rarb[res] lse décTouvrrelnt lorsqu’ils se desséchent

*L.5:

Le début de la ligne devait, selon €, mentionner les feuilles
(& A g*asl) qui tombent (124. nagafa), « a 'exception de quatorze
arbres ». Le chiffre quatorze apparait au début de la ligne ; la pré-
position 11 était probablement précédée de T2 « extérieur », peut-
étre a I'état emphatique (cf. 1Q20 XXII 23 ; dans le Livre d’Hénoch, cf.
4Q204 1 b 1). Apreés le chiffre quatorze, il faut donc lire « arbres »,
1‘3'?"8, dont la restitution concorde parfaitement avec les traces
préservées :
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En fin de ligne, on reconnait le ptc hithpaal du verbe P, « ils se
maintiennent » ; le mot précédent est soit la préposition 5p, soit le
substantif »‘IBSJ « feuille », d’oll une traduction « sur eux se main-
tiennent » ou « leurs feuilles se maintiennent ». Dans les deux cas,
la lettre précédente doit étre la particule 7, ce qui correspond bien
aux traces préservées :

Le texte de notre fragment est donc différent de € ; la seconde
partie pourrait correspondre a notre texte (« rester » ~ « demeu-
rer »), mais la premiére partie n’a pas d’équivalent. Le verbe « dé-
pouiller » ayant déja été employé au début du verset, cette proposi-
tion pourrait étre secondaire.

"Rph 1w 1454 oy mez s i Is

5  [..al'exception] de quatorze rarbres dont1les feuilles se
maintiennen"
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L.6:

Le début de la ligne correspond a la fin du verset : adh: oPZA:
A0 APNAK: ORIPWANE: NI T “aska yomassa' haddis “amkal’e
wa’amsalastu karamt, « jusqu’a ce que vienne le nouveau aprés deux
ou trois hivers.». Les premiers mots visibles sont les « deux ou
trois » hivers, ﬂbm 1090, Ils étaient peut-étre précédés de la
préposition 11, dont la hampe du ] serait visible. Toutefois, sur la

base de 4Q204 1 b 2 il semble préférable de restituer la particule 7,
dont I'extrémité supérieure gauche pourrait étre visible sur le
fragment lui-méme. De méme, le mot suivant serait 1"3@7' « années »

et non "N « hivers » (par ailleurs problématique car masculin).
On notera toutefois qu'une telle lecture est douteuse, car elle re-
quiert un ¥ 2 trait gauche vertical et non oblique comme partout
ailleurs.

La suite devrait correspondre au début du ch. 4: € @8§av:

mPd: aPHA: hDL:hev: [i:]ahe: [0]adn7: 0P LY :
[@]A7 oo (: b5 2w PLAN: O AN MR T: POL: 0hL:
[l &clz|0]: F@-a,: hov-dt: héC *° i ORFFo0: 7 R Ani:
NELJ: AP LC: RN ch: OAT1: POL= wadagama tayyaqu
mawaala hagay kama [kona] dahay [ballaleha bagadmeha
[wa] antamussa tahassesu moslala wasalalota ba’anta wa'ya dahay
[waJmadr(nilssa] taw'i ammuqata harur wa'antamussa ‘itaklu kayadota
lamadr wa’ik”akwoha ba’anta wa'yd. « Et a nouveau observez la pé-
riode de I'été, comme le soleil [est] sur elle devant elle ; mais vous,
vous cherchez ombrage et ombre a cause de I'embrasement du
soleil ; [méme] la terre est embrasée (sous 'effet) de la chaleur de la
briilure®, mais vous, vous ne pouvez fouler (ni) la terre ni la roche a
cause de son embrasement. ».

Le texte araméen mentionne ici "7, déja rencontré a la fin de
la 1. 2, et sans équivalent dans les versions. Il pourrait ici aussi étre
précédé d'un impératif, dont le 3 final serait visible avant 135
(« pour vous », dativus commodi ou ethicus). On pense a ﬁﬂ_‘j, mais les
traces restantes jettent un doute sur une telle lecture. En outre, si

% [@lg&CL: ... [walmadrni..: € @P°LC: OPP: OhGC: wamadr wamoq
waharur.

7@ + I3 : T8 : @ bazuhd tageggayu wa.

% méme la terre... : €™ et la terre et la chaleur et la briilure.
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I'on admet un rapprochement avec €, on remarquera que le verbe
employé n’est pas Chf ra’ya (« voir »), qui correspond aux deux

occurrences précédentes de 17 (1. 2 et 4). On rencontre le verbe
mf tayyaqga « observer, examiner, inspecter », déja apparu au ch. 3
ott 'hendiadys « observez et voyez » correspondait au simple 1717
araméen (1. 4) ; C’est probablement le méme verbe qu'il faut lire ici.

Dbl ¢ 7)Y nbm end ] 6

6 [..]Tdeldeux outrois fannéel[s ..."...] regardez pour vous les

cohortes de

L.7:

Le premier mot lisible est HP5W ; il est suivi du pronom person-
nel 2mp 1PIR, qui selon € devrait introduire la seconde proposition
du verset. Autrement dit, TIP5W devrait correspondre a
I'expression « devant elle » ou « sur elle ». Or, il s’agit vraisembla-
blement du verbe P5W « cuire » ou d’un substantif dérivé (cp. sy-
riaque &N « cuisson »). Deux équivalences sont possibles pour
HPBW: (1) h%C harur «brilure », qui traduirait le substantif
HE‘?WZQ; (2) @0¢ wa'ya « étre embrasé, briler », qui traduirait le
participe fs Tl[?bfg

On notera que ce mot apparait sur un fragment paralléle, 4Q204
1b3: ﬁP5W1 ™12 1A[. 11 suit un terme issu de la racine *12
«briler »; il peut la encore s’agir soit du substantif 71712 soit du
participe i1712. Ces deux termes correspondent vraisemblablement

A € av: héC: muqata harur « la chaleur de la brilure » (€™:
coordination au lieu de I’état construit).

Cette expression est immédiatement suivie de € ®@A7tav-n:

wa'antamussa « mais vous », qui correspond bien a I'araméen 1IN}
de notre fragment. On s’attend donc a reconnaitre la suite du pas-
sage apres la lacune, mais le texte ne correspond pas; les deux

derniers mots sont certainement ﬁ‘?sj‘? 11 «de devant elle », et

¥ Vocalisation hypothétique, basée sur le masculin ).cp:i.u (cp. 113). On

pourrait aussi envisager une vocalisation TII?'?W d’apres I'’hébreu P")i?
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n'ont pas d’équivalent en €. Ils sont précédés d’un pluriel (substan-
tif ou participe) issu de la racine "¥3 « chercher, demander »; le
seul rapprochement possible avec € n’est pas dans la suite du pas-
sage, mais dans la proposition citée plus haut: « mais vous, vous
cherchez ombrage et ombre a cause de I'embrasement du soleil ». Il
faut donc envisager une inversion des propositions, accompagnée
d’'une modification de celle-ci. Dans ce cas, la lacune pourrait com-
porter deux substantifs correspondant a € 9°&AA: OFAAF:
moslala wasalalota « ombrage et ombre ». Les traces préservées avant
la déchirure ne correspondent a aucun terme signifiant « ombre » ;
en élargissant les recherches, on trouve un seul terme compatible,

NOM : en Is 4.6 il est question d’une hutte offrant ombrage (53)
contre la chaleur et abri (7IM9R) contre la pluie. L'équivalent ara-
méen, bien que non attesté par ailleurs, convient bien ici. Il suit
probablement un terme issu de la racine 550 le simple substantif
'7‘_7?3 « ombre, protection » ne suffit pas a combler la lacune, mais
n‘?rpr; «abri » convient parfaitement (cf. € °&AA moslal « abri,
hutte ») — sans doute au pluriel absolu en accord avec le second
terme, d’oll une restitution 1‘1110?3% []]i?[@]ff" :

* ’hébreu TINOR est de schéme 'ﬂfhp?) < *magqtal. Si 'on suppose le méme
schéme en araméen, *magqtal > bfgph et peut-étre '71'E7|?T_J devant '7, Jet?
(cf. BEYER 1984 : 137, 441).
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7  [...brllur]el et insolation. Mais vous, vous cherchez des
Tom1[br]rage[s] Tet des ablris loin de sa présence

=L.8:

Malgré les différences entre notre manuscrit et €, les deux
textes restent suffisamment proches pour nous aider a restituer le
texte de ce passage ; on peut donc s’attendre a trouver ici la fin de

1Hé 4. Or, les premiéres lettres sont justement 777 ; il s’agit vrai-
semblablement du verbe «fouler, marcher », probablement
I'infinitif 7777 ; on le trouve également dans le fragment parallele
4Q204 1 b 4, précédé de la conjonction 1 et de la préposition 5. 1lest
ici suivi de la préposition 5y, qui introduit probablement
I'équivalent de «la terre et la roche ». Le premier terme ne peut
étre MYTIN, incompatible avec les lettres préservées ; en revanche,
117BY « terre, poussiere » convient parfaitement.

Le mot suivant est illisible ; il devrait s’agir d’un substantif signi-
fiant « roche », mais les possibilités sont nombreuses. Dans les tar-
gums, DY est régulierement accompagné de ]35@ (e.g.2516.13; 1R
18.38; Ps 102.15; Jb 14.19; 28.2; 30.6), voire 5" (Ez 26.4; cp. Ez
24.7) ou 73 (Is 2.10, 19; Jb 22.24). Pour combler la lacune, il est
nécessaire de reprendre la préposition by

: e

Sur la simulation ci-dessus (agrandie trois fois), on voit qu'une
restitution 172N '75_71 correspond exactement a la longueur de la
lacune, mais on a du mal a faire correspondre les lettres avec ce qui
semble étre des traces d’encre, surtout au niveau du J et du °. A cet
endroit, les traces sont en-dessous de la ligne d’écriture ; le scribe
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aurait-il corrigé le texte ? Si l'on tient compte de I'état réel du
fragment (I'image ci-dessus ayant été éclaircie par traitement in-
formatique), et en 'absence de meilleures photographies (notam-
ment en couleurs) qui confirmeraient ’existence de traces d’encre
a cet endroit, nous préférons conserver la restitution ci-dessus.

La fin de la ligne ne pose pas de probleme de lecture : il s’agit
vraisemblablement de la négation x‘; suivie du aphel 1772UR,
« trouver » d’ou1 « réussir ». Ce verbe correspond a € A Fnd: ’itoklu
« vous ne pouvez pas », placé quant a lui en début de proposition. Il
ne reste plus qu’a restituer I'équivalent de € OA7+: PoL: ba'anta
wa'yd « a cause de son embrasement » ; il devait s’agir d’'une expres-
sion composée de la préposition J1 — préservée en fin de ligne — et
d’un substantif (ou d’un infinitif) impossible a déterminer avec
certitude étant donnés 'absence de paralléle et le nombre de can-
didats possibles (racines Y3, P%‘I, o, 'IP‘...). On notera toute-
fois que € emploie un terme différent de a»#t mugqat et ch%-C harur
qui correspondent a 712 et HPBW.

) £

1 prown K AR Sp)i ey by ;.. | 8

8 [...et] vous ne réussissez pas [a] marcher sur la terlrle et
[sul'r les1 [p]rierresT (a cause) de

L.9:

La L. 9 devrait correspondre a 1Hé 5.1, ol nous retrouvons &"
aprés une longue omission par homéoarcton : &* (katapdBete kal
{dete mavta td 84vdpa) TS T& UAAA YAwpd €V adTOI¢ oKEMOVTX T
dévdpa, kal mac 6 Kapndg avT@V €ic TiuAv Kal d6&av. dravordrte
Kol YVOTE epl TAVTWV TV Epywv avtod, kal vorjoate §ti Bedg (v
gnoinoev avtd oUtwd, kal {fj €ic mdvtag Tovg aidvag « (Observez et
voyez tous les arbres), comme les feuilles (sont) vertes sur eux,
couvrant les arbres, et tout leur fruit (est) pour 'honneur et la
gloire. Considérez et connaissez au sujet de toutes ses ceuvres, et
comprenez que (c’est) un Dieu vivant (qui) les a faites ainsi et vit a
tout jamais ; ». La version éthiopienne propose un texte plus court
avec plusieurs variantes mineures : € mfé: A6 : 60@-: 1haPATIA:
AP ZA: & TNLE: 0@4.C%: [@]AN@: NAT7+: T : ®ARIS-: (hov:
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M ARe: AR AT TTAeao: b P @+ : AGAI°E tayyaqu ‘offo ‘adaw
bahamalmala aq*sal yatkaddanu wayafarreyu [waJlabbawu ba’anta k*allu
wa'a'maru bakama gabra lakemu la’allontu k*allomu zahayaw la‘alam ;
« Observez comme les arbres sont couverts de la verdure des
feuilles et portent du fruit. [Et] considérez toutes (choses), et com-
prenez comment il a fait pour vous toutes ces (choses), (celui) qui
(est) vivant a jamais ; ».

Au début de la ligne, on reconnait aisément TI:;?‘?S ~ 6" T
8évpa; puis, aprés la lacune, 1773 ~ &" év avroig et 1217} ~ &
XAwpd. Le dernier mot doit étre ]”Bﬂ ~®" okénovta. Avant la dé-
chirure, les traces préservées concordent avec une lecture m“'?;?,
comme le montre la simulation ci-dessous :

En se basant sur les versions, on s’attendrait a ce que 1:‘["7757 soit

précédé de la particule 7 et suive immédiatement 1‘[:;‘?”8. llya
pourtant deux ou trois mots qui les séparent ! Le premier mot est
facile a identifier, car il apparait dans le texte paralléle de 4Q204 1 b

LE" Micar: gabromu « il les a faites ». €™ MChae: gabarkamu « vous
avez fait ».
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5: il s’agit de ]HSTD Le second mot est tres difficile a lire, mais
grice au contexte on peut proposer de lire 'impératif 177. La la-
cune exige alors de restituer davantage que la particule 7 avant
]Tl"?SJ ; peut-étre faut-il lire i?b, comme sur la simulation suivante :

Si cette lecture est correcte, la conjonction 7 suivie de 'impératif
1117 suggere la présence d’'un impératif en paralléle avant ﬂ:;i?‘;é,
selon une structure semblable a celle de la . 1 (120N ... 111);
celui-ci correspondrait alors & € m®< tayyaqu et &* katauddete.,

PRI 12 998 (0o M AP MR LS. ] 9
18

9 [.>"..]toluslles [a]'rTbres, et Tregardezl [comme toutes]
Meurs feuill es sur eux (sont) vertes et couvrent

L.10:

Seules quelques lettres sont lisibles au début de la ligne ; grace
au texte paralléle de 4Q204 1 b 6, le second mot doit sans hésitation

étre lu FITAYN «louange »; il correspond de toute évidence a
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I'expression & ei¢ Tiurv kal 86&av, absente de € mais dont
I'ancienneté est a présent démontrée. Cette expression apparait
souvent dans la LXX (e.g. Ex 28.2, 40; 2Ch 32.33; Ps 8.6; 28[TM
29].1; 95[TM 96].7 ; Jb 37.22; 40.10...) ; elle traduit le plus souvent

les termes hébreux 7123, ﬂﬁféﬂﬂ, 277, et 7. Dans les targums
on trouve en général les termes 7, nzj:wn, TIN2Y, et M.
Notons également Dn 4.27, ot I'araméen 7777 7‘?:‘? est traduit ig
TNV tig 86&ng pov. On peut donc raisonnablement proposer de
lire ici I'expression HUJWN 7'[:75

Vient ensuite la seconde partie du verset ; apres la déchirure, on
reconnait aisément 13 933, qui devrait donc étre précédé d'un
ou deux verbes, le premier correspondant a " diavoéoual ~ € AN®
labbawa et le second a &" ywvdokw. Les verbes araméens corres-
pondants sont 1°2 (cf. 1. 1) et ¥7". Si une lecture 7" semble exclue,
il est en revanche possible de lire le (h)ithpolel de 1°3, avec les
traces de deux 1 précédés et suivis d'un 3. Le ] final est courant

notamment en araméen galiléen (cf. DALMAN 1905 : 275-78), mais
semble-t-il inconnu a Qumran, et absent du méme verbe alal. 1.La
présence d'un | final ayant néanmoins été confirmée par un exa-
men du fragment a la loupe binoculaire, nous adopterons donc
cette lecture a titre provisoire, de préférence a un inaccompli. Dans
tous les cas, ce verbe ne suffit pas & combler la lacune apres

I3WR ; il devait donc y avoir un autre terme, dont les premiéres
lettres sont visibles en 4Q204 1 b 6.

ok rrab So3 FEFzoy miAdwn S0

W~

. ] 10

10 [... comme un orJnement de louanfgl[e ... con]’sidérez1 toutes
fclelsT ceuvres

L.11:

Le début de cette ligne, dont la lecture est difficile, doit corres-
pondre a la fin du v. 1 citée plus haut. On reconnait d’ailleurs T"DBSTJ
~ &* ai@vag ~ € %A9® ‘dlam, le dernier mot du verset. Vient ensuite
1Hé 5.2 : &" kol T& €pya avtol ndvta Soa énoinoev i Tovg ai@vag
amd éviautod €ig EviauTodv yvoueva mavta oVtwg, Kol mavta doa
drotelodov abt® T €pya, Kal oUK GAAotobvtal adTtdv Ta €pyq,
GAN womepel kata €mtaynv ta mavta yivetal. « Et ses ceuvres,
toutes celles qu'il a faites a jamais, d’année en année se produisent
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toutes ainsi, et toutes (les choses) qu'accomplissent pour lui les
ceuvres, et leurs ceuvres ne changent pas, mais se produisent toutes
comme si (c’était) selon un ordre.». € @F°N04: Py :
Aagaet: [[H]| @] gh@7]: Of- i : P05 [@] 21418 : v
[@]A.&TFaem-: RA: Nhev: wCq: R9°AR: herill: &HI0C: i
wamagbaru gadmehu lalla‘amat [[zajwalyakawwan] wak*allu magbaru
[wa]yatqannayu lotu [wa]iyatmayyatu ’alla bakama $ar‘a ‘amlak kamaza
yatgabbar k¥allu. « Et son ceuvre (est) devant lui chaque année [[qui
/ et] se produit] et toute son ceuvre [et] lui est assujettie [et] ne
change pas ; mais comme Dieu I'a établi, ainsi tout est accompli. ».
A la fin de la ligne il faut donc lire 71 ~ &" &nd éviavtod ~ €
9ot ‘Gmat, I'expression compléte étant probablement T2 1Y
(cf. Lv 25.53 ; Dt 15.20; 1S 1.7...). Auparavant, ]“7& TI:'_I;&J semble
correspondre au début du v. 2, & ta €ya avtod ~ € M4
magbaru, avec pour seule différence un pronom démonstratif et non
personnel (cf. 1. 10). Il reste alors un mot a identifier apres rr:"):; ;
on pense A & yvéueva ~ € &h@~7 yokawwan, mais les traces pré-
servées ne permettent pas de lire les verbes "7, 113, @IP, etc. Seul
le verbe T2Y concorde avec les traces, mais a défaut d’un
(h)ithpeel il faut lire un peil défectif T2Y — a moins que la trace
au-dessus du T ne soit un * supralinéaire et qu'il ne faille lire 7°3Y.
Le D qui suit peut alors correspondre a I'un des deux termes qui

suit & ywoueva, i.e. Tdvra ~ 55 ou obtwg ~ 12. Ces deux lectures
sont problématiques : (1) dans le premier cas on attendrait un trait
vertical moins long suivi d'une lacune plus large (avant le mot sui-

vant) correspondant au trait horizontal supérieur du 5 ; (2) dans le
second cas on aurait préféré une hampe recourbée et un verbe au
pluriel.

Face a ces difficultés, on peut tenter de faire correspondre ce
terme non pas a &" ywéueva ~ € £h@-7 yokawwon, mais 3 €
P Lm0 gadmehu « devant lui » / € ¢L£av gadama « précéde », une
expression absente de &". Malheureusement, les traces ne permet-
tent pas de lire les racines o7p, Y7:1?, etc. ; il faut donc abandonner
cette piste.

32 €7 g4  LaP magbdru qadama « Son ceuvre précede ».
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Enfin, on peut s’intéresser a une expression de &" absente de € :
ndvta Goa énoinoev €ig Tovg aidvag « toutes celles qu'il a faites a

jamais ». Une lecture 55 28 permettrait de retrouver le verbe
¢noinoev et l'adjectif ndvta, et le substantif 1‘?3‘75;7 qui précede
correspondrait quant a lui a tovg ai@vag. Toutefois, cette solution
est 1a encore problématique; outre la lecture 55 discutée plus
haut, soulignons que &" suggere une syntaxe différente, e.g. 55
1‘?3‘75;75 7387 (cp. Gn 1.31). De plus, ]‘D5Sj peut tout aussi bien
correspondre a la fin du v. 1, comme signalé plus haut. On aurait
donc un texte « a cheval » sur les v. 1 et 2, et il faudrait conclure a
une amplification dans &* — qu’elle soit présente dans @\&* ou

qu’elle trahisse une difficulté du traducteur a distinguer la fin de la
premiére phrase du début de la suivante.

En résumé, les versions nous ont amené a proposer une lecture
52/ 12 '1(1)25; ou s T3Y. Aucune de ces lectures n’est réellement
satisfaisante ; il faut donc envisager la possibilité d’'un texte diffé-
rent, que de nouveaux paralléles permettront peut-étre de resti-
tuer. En attendant, nous nous résignons a adopter I'une de ces lec-

tures, par exemple 5'3 T3y,

Reste a déchiffrer le début de la ligne : ]”?3775;7 correspond a &" €ig
navrog tovg aldvag (v. 1) et/ou gi¢ Todg aidvag (v. 2). Une lecture
1‘{3‘?5}‘?3 n'est pas impossible, mais on croit plutét voir un . Puis-
qu’une lecture Y est exclue, il doit s’agir du relatif 7 précédé d’un
substantif, en 'occurrence DBSTJ‘? qui correspond bien aux traces
préservées ; on notera I'expression similaire &:Db!j D'?STJ attestée
dans les targums (cf. Is 6.3 ; 46.4 ; 65.18)%,

Le mot qui précéde devrait correspondre a &" {Ov/{fi ~ € e
hayaw. On pense alors a la racine 7, d’ott une lecture R17 (cf. e.g.
KNIBB 1978 : 2.64 ; BEYER 1984 : 233), par exemple le participe 277

RS 1PN IRk O3 2P pADET EREL NI | 1

33 SokoLOFF (1979 : 205) rejette 1'idée d’une expression ]"?355;7'! Diﬂj'? puis-
qu’elle est inconnue ailleurs. Mais sa traduction « forever, who has since
time immemorial done... » se heurte a I'absence de préposition J% (cp. e.g.
TM et Tg Gn 6.4 ; dans le Livre d’Hénoch, cf. 4Q202 1 w 3).
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11 [..]Tvilvant a tout ljaTmais a [flait toultes ces ceuvres,
*2année

L.12:

Le début de la ligne devrait correspondre a la fin de 1Hé 5.2;; le
début de la ligne doit probablement étre lu M7 1°72Y ]Tl?
« mais accomplissent sa parole », avec TR (écrit ici sans le N
quiescent) ~ &" émtayr] ~ € wCO sar‘a. Une telle équivalence n’est
pas surprenante puisque la LXX fait appel au méme terme pour
traduire D02 (Dn 3.16), presque systématiquement employé dans
les targums pour traduire 'hébreu D2%. Le mot précédent a tota-

lement disparu, a I'exception de ce qui semble étre la hampe d’un ]
final. Les versions suggerent de restituer le verbe « changer », vrai-
semblablement "3, par exemple 230U (cf. 1. 2).

On s’attend ensuite a trouver 1Hé 5.3 : &" dete nd¢ 1 BdAaoca
Kal ol motapol WG Opoiwg drotedodowy kal o0k GAAotolotv abt®V
ta €pya amd Tdv Adywv avtod. « Voyez comme la mer et les ri-
viéres ne changent pas leurs ceuvres par rapport a ses paroles. » ; €
[@1CAR: A6 ANMCT: OAGA: AHL: LK av: MCa:  [walra'yu
‘offo ‘abhart wa'aflag habura yafessamu gabromu « [Et] voyez comme les
mers et les rivieres accomplissent ensemble leur ceuvre ». 1l appa-
rait immédiatement que le reste de la ligne n’a rien a voir avec le v.
3 ; pas de traces non plus 2 la ligne suivante. Le v. 3 semble totale-
ment absent de notre fragment ! On notera toutefois le rapproche-
ment entre 711 et & v Adywv avtol. Cette absence pourrait
donc étre due a une omission dans notre ms par homéotéleuton, a

moins que ce court verset ne soit une glose ultérieure intégrée a
\(&" ¢).

La fin de la ligne correspond donc au début de 1Hé 5.4 : &" Opeig
3¢ oUk évepeilvate ovde énotfoate KAt TAG EVIOAAG avToD, AAAQ
dméotnte Kal KateAaAfjoate peydAovg kol okAnpolg Adyoug év
otéuatt akabapoiog VYOV Katd TAG peyoAwolvng avtol, Ot
KateAaAfioate €v Toi¢ Pevpaocty LU®V. okAnpokdpdiol, ovk €oTiv
glpfvn Luiv. « Quant a vous, vous n'avez pas persévéré, ni agi selon
ses commandements ; mais vous vous étes détournés et avez profé-
ré des paroles hautaines et dures par la bouche de votre impureté
contre sa majesté, car vous (D)avez injurié par vos mensonges.
(Hommes) au cceur dur, il n'y a pas de paix pour vous!»; €
[@]A7 o0 : 917000 : ORINCHIP: TRHH: ATHA 2 RA:
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+aLmnav: @haognov: G 01 : L4t PAT:0AE: Chrdt:
HiLANee: [(]AdA: 60F: HAU-: &A1 A : A-tha-Thao: AAF°:
[walantamussa ita‘aggaskemu wda’igabarkamu ta'azaza ‘agzi’ ‘alla
ta‘adawkamu wahamaykamu ‘abiyydta wadarukdta qalata ba’af rokusat
zazi'akamu [ballala ‘abaya zi'ahu; yabusana labb ’itakawwanakamu
salam. « Quant a vous, vous n’avez pas persévéré et vous n’avez pas
accompli le commandement du Seigneur ; mais vous avez trans-
gressé et proféré des paroles hautaines et dures par votre bouche
impure contre sa majesté. (Hommes) au ceeur dur, il n’y aura pas de
paix pour vous ! ».

On reconnait le pronom personnel 73R, avec un ] déformé par
la pliure du cuir. Le terme qui suit est certainement le verbe "3 au
pael (m*:w « vous avez changé »), alors que les versions emploient
le verbe opposé « demeurer, persévérer », accompagné de la néga-
tion. Enfin, 'objet du verbe est 1372 « votre ceuvre », sans équi-
valent direct dans les versions, mais rattaché a la racine T2 et
donc a rapprocher de &" énoijoate ~ € MChae gabarkamu.

2728 10 TR FIRE TRy 137 {Rinwn . ] 12

12 [... ne change]'nt1 [pas] mais accomplissent sa parole. **Mais
vous, vous avez changé votre ceuvre

L.13:

On s’attend a trouver la suite du v. 4 ; la lecture du texte est ai-
sée: 1oNMD O1"3 WP 12727 Tﬁ'?;-? « contre lui des (paroles)
hautaines et dures au jour de votre impureté ». Le substantif FT¥0
est certainement écrit ici sans le ¥ quiescent (cf. WA 1. 12), car la
déchirure semble trop étroite pour héberger un R. C’est un terme
bien connu en hébreu biblique, et attesté quelques fois dans les
targums (Lv 20.18 ; Nb 5.19 ; Is 30.22...).

11 faut bien s@r souligner la présence de O1" au lieu de DB. La res-
semblance des deux termes (une seule lettre varie) suggére une
modification accidentelle plutdt que volontaire*. Avec @1, on a un

** SOKOLOFF (1979 : 199) rejette cette explication car une orthographe *212
est selon lui impossible. Nous partageons son opinion quant a I'absence de
mater lectionis 1 (indépendamment de la question d’'un schéme *qull ou
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complément circonstanciel de temps et non de moyen; c’est une
lecon possible, d’autant que dans la Bible I'impureté est effective-
ment confinée dans le temps (cf. Lv 12.2, 5; 14.57 ; Nb 19.11...). Mais
il faudrait alors en déduire que I'impureté des destinataires a été
temporaire, ponctuelle ; en revanche, puisque cette impureté est
caractérisée par des paroles outrageuses, la mention de la
«bouche » est parfaitement a sa place. Enfin, si la variante O est
accidentelle, elle n’aura pas été corrigée, mais aura au contraire été
suffisamment recopiée pour étre attestée par &" et €. En conclu-
sion, il semble plus raisonnable de considérer la legon de notre
fragment comme accidentelle.

Reste a identifier le premier mot de la ligne ; on attend un verbe
~ @&" xatehalfjoate ~ € dhapenav- hamaykomu, et 'on pense alors a

MR, dont la lecture est possible au bord du fragment (— 128)*. La

finale 177 conduit a restituer un inaccompli, une conjugaison sur-
prenante puisque pour l'instant le passé a été exprimé par un ac-
compli (cf. 1MW L. 12) et le présent par un participe (cf. 1°72Y L
12). On peut néanmoins proposer deux explications : (1) il s'agit
d’un inaccompli a valeur déclarative, soulignant peut-étre une
action récurrente (cf. WALTKE — O’CONNOR 1990 : 502, §31.2b « custo-
mary non-perfective ») ; (2) puisque ce verbe est coordonné a une
premiére action (8" drnéotnte ~ € +%AL@Nav- ta‘adawkamu), il pour-
rait s’agir d’'un inaccompli avec 1 consécutif, dont la présence a
Qumrin est trés discutée (pour un état de la question, cf.
SCHATTNER-RIESER 2004 : 118) ; cela suppose néanmoins que le pre-
mier verbe ait été un accompli (ou un inaccompli avec I consécutif),
ce qui ne peut étre vérifié.

150D O3 YR 133 Moy Al .. ] 13

13 [... vous pr]lolférez contre lui des (paroles) hautaines et dures
au jour de votre impureté

*qill), mais cela n’exclut en rien I’hypothése d’'une confusion graphique 02
~ 0" dans un manuscrit a scriptio defectiva (cf. MiLik 1976 : 141).

%> cf. BEYER 1984 : 233 ; NICKELSBURG 2001 : 151. La lecture mj[:m proposée

par MiLik (1976 : 146) est difficile (puisqu’il semble y avoir un trait vertical
le long de la déchirure) et s’éloigne des versions ; cf. aussi 1Hé 1.9 ol 'on

retrouve la méme expression, et Dn 7.8ss qui emploie le verbe 5o,
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=L.14:

Le début de la ligne correspond a la fin du v. 4; les premiers
mots de la ligne doivent donc naturellement étre lus 135 D‘?W s
«iln’y a pas de paix pour vous ! ». On notera I'écriture défective de
la négation no, qui indique non seulement que la contraction &?
8- a déja pris place, mais que la diphtongue ay a été réduite.
Le mot précédent devrait correspondre a &* okAnpoxdpSior ~ €
L0z AN : yabusana labb, une expression biblique (Ez 3.7; cf. LXX
Pr 17.20) ou l'on attend le singulier absolu 3‘? / :1;1‘? ou
I'emphatique n;b / n‘f;l:b (cp. Ez 3.7). Comment alors expliquer le
] final ? Plusieurs solutions sont envisageables: (1) il faut lire un

pluriel absolu ]”:3'7 ; cela ne correspond toutefois pas a la syntaxe
habituelle d’une telle expression (cp. e.g. Ex 28.3; 2Ch 7.10; Jb
36.13; Ps 7.11; 76.6 ; Pr 11.20; Is 24.7...). (2) Le ] correspond a un
suffixe pronominal 2mp ]D:b / 1333‘7, on le rencontre parfois
dans de telles expressions a la place d’un état construit (cf. 1R 8.66;
Jr 9.25), mais C’est tres rare. (3) 1l faut restituer un pronom person-
nel indépendant 2mp NI ; l'usage d'un tel pronom dans une
phrase nominale est fréquent, et méme attesté dans la méme ex-
pression (cf. Ez 3.7). On s’attendrait toutefois a trouver le méme
pronom ou le verbe étre dans les versions ; mais puisque aucune
autre solution n’est exempte de difficulté, nous préférons adopter
celle-ci du fait de son paralléle biblique direct.

Vient ensuite le début de 1Hé 5.5 : &" torydp g NuéPag LUV
UpeiG katapdoeode kal ta €tn ti¢ {wfig VUGV amoAeital, kal Td £t
¢ anwAelag VUGV TANBuVOAoeTal €v KaTdpy alvwv, Kal oK
gotar LUiv €Aeog Kal eiprfv. « C’est pourquoi, vos jours vous mau-
direz, et les années de votre vie seront détruites, et les années de
votre destruction seront accrues d’'une malédiction éternelle, et il
n’y aura pour vous ni miséricorde ni paix.»; € [@1OAF+M:
R7hav: aPHA nav-: T Lov: @Gav F ot h S OT RO P
¥ @eNHT: aC19°: Y HAGAY®: A Lha-Thao-: YA :  [walba'antaza
‘antamu mawd likamu taraggomu wa'amatata haywatkamu tahagg“alu
wayabazzoh margam zala'alam wa’iyskawwanakamu $ahl. « Et a cause
de cela, vous, vos jours (vous) maudirez, et les années de votre vie

36 U @3 le yathdag™alu « seront détruits », cf. &".
7 @™ C1evF ragmat.
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vous détruirez, et la malédiction éternelle augmentera, et il n’y
aura pas pour vous de miséricorde. ».

Le texte de notre fragment ne pose aucun probléme : ]“<I8
pmbm 12713 « Alors vos jours vous maudirez ». Aprés la déchi-
rure on reconnait le pluriel construit "}, probablement précédé
simplement de la conjonction 7:

Sur la simulation ci-dessus (agrandie trois fois), I'espace entre les
deux termes semble important, mais en réalité c’est la déformation
du fragment au niveau de la déchirure qui a causé cet écartement ;

cf. 'espace entre le 22 et le N au-dessus (1. 13).
W[ plertn (St e 1SS noimm .. | 14

14 [... vou]s (étes des hommes au) [cceur dur] ; il n’y aura pas de
paix pour vous ! **Alors vous maudir[ez] vos jours, [et] les an-
nées de

L.15:

On s’attend a trouver la suite du v. 5; en début de ligne on re-
connailt ]DJ'TI:& « votre destruction », vraisemblablement précédé
du pluriel construit "3 dont le * serait partiellement visible. Vient
ensuite le verbe N (avec & noté D) ; la lettre qui précede est diffi-
cile a identifier (cf. discussion — 129); il pourrait par exemple
s'agir d'une préformante 1, suggérant ainsi un participe pael
(12991) ou aphel (12391). Puisque le pael semble assez rare pour ce

verbe, on préférera lire un participe passif aphel, dont le complé-
ment d’agent (la « malédiction éternelle ») deviendra le sujet du
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verbe a la voix active en €. Une autre solution consiste a lire une
préformante *, ol un inaccompli peal 170 MiLIK (1976 : 146) ne
semble avoir aucun doute quant a la lecture de cette lettre ; pour-
tant, un examen du fragment a la loupe binoculaire ne permet pas
de trancher cette question. Si I'on tient compte des nombreuses
traces d’encre au-dessus de la ligne, il faudrait peut-étre compter
parmi elles ce qui semblait étre les deux cornes d’un 13 ; une lecture

" devient alors moins problématique, et permet d’opter pour une
conjugaison plus simple.
Les versions conduisent ensuite a lire Di757-7 Djl?a, comme a la

ligne suivante ; cette restitution concorde avec les traces préser-
vées, ainsi que la simulation ci-dessous le montre :

Il est également possible de restituer I'expression ]‘D'?STJ D]'?Z
(avec des traces correspondant au ) sur la base du pluriel &*
alwvwv différent de I'adjectif singulier aiwviov traduisant DBSTJ ala
ligne suivante. Toutefois, ces différences peuvent étre d’ordre sty-
listique, et € traduit les deux expressions de la méme fagon.

A la fin de la ligne, le pluriel ]°~ suggére de restituer 12177 ~ "
gheog (cf. e.g. Gn 19.19; Dt 13.18; Jg 6.17 ; Is 47.6...) ~ € “1vé $ahl.
Comme a la ligne précédente, il devait étre précédé de la négation

ﬂ'?:
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La lacune, légérement élargie du fait de la déchirure, ne permet
pas de restituer 'objet indirect ]5'?, qui devait donc étre écrit a la
suite, comme a la 1. 14. En outre, si I'on opte pour la restitution du
pluriel ]‘DBSTJ, la négation N5 doit elle aussi étre écrite 4 la suite,
d’ot1 une syntaxe différente de celle rencontrée alal. 14.

R o

1R[ n2] B2y 253 30T 15578 i . | 15

15 [...les année]rs1 de votre destruction laclcrues d’une ma-
1é[diction éter]nelrle et[il n’y aura pas de miséri]rcorlde

L.16:

Cette ligne devrait correspondre a 1Hé 5.6 : &" @téte #otan T&
dvéuata HuGv €ig katdpav aibviov naowy toic Sikafowg, Prai év
UV KATOPEOOVTOL TAVTEG Ol KATHAPWHEVOL, Kal TAvTeq ol
duaptwAol kol doefeic v Ouiv duobvrar, “kai mdvteg ol
avapdptntor® xapricovtal, kai €otar adToic AVoIg AuapTidV Kal
ndv £Aeog Kal eipivn kal €melkelx, €otal avToig owtnpla, &G
&yaddv, kai adtol kKAnpovourcovsty v yiiv Yxai ndoty Ouiv Toic
GUapTWAOIG 00y UTdpéet swtnpia, GAA énl tdvTac DUAC KaTdAvolg,
katdpa. « @Alors vos noms deviendront une malédiction éternelle

% litt. AMA/tot. Autres lectures: auaptwAoi « pécheurs » (e.g. CHARLES
1906 : 11 ; NICKELSBURG 2001 : 159), quiavtor « sans souillure » ou &udfntot
« ignorants » (FLEMMING — RADERMACHER 1901 : 22).
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pour tous les justes, ®et par vous maudiront tous ceux qui maudis-
sent, et tous les pécheurs et les méchants par vous jureront, “et
tous ceux qui sont sans péché se réjouiront, et ils auront le pardon
des péchés et toute miséricorde, paix et clémence ; ils recevront le
salut, une lumiére bienfaisante, et eux-mémes hériteront la terre ;
@et pour vous tous pécheurs, il n’y aura pas de salut, mais sur vous
tous une destruction, une malédiction. » Nous avons décomposé ce
long verset en quatre parties numérotées (a) a (d), ce qui permettra
de mettre en évidence les différences entre les versions plus faci-
lement. Le texte éthiopien est en effet beaucoup plus court: €
M@h-k: @POA: TU-k: NAae P : [Lhhae: (1C92F: HAGAT® : AT
AL P ON Lav: RL100: STRT AL : [@]Ahor: k4 : P°hAc:
DPTh7: bawa'atu mawd'al tohubu salama zi'akamu baragmat zala‘alam
lakwallu sadagan wakiyakemu yaraggamu hat an zalfa [waJlakamu habura
masla hat'an. « En ce jour, vous donnerez votre paix (var.: votre
nom) en une malédiction éternelle pour tous les justes, et c’est vous
que maudiront les pécheurs continuellement, [et] vous ensemble
avec les pécheurs. ».

Les seuls mots préservés sont D‘?STJ D]‘?‘?, ce qui correspond bien
aux versions. Le mot avant la déchirure devait étre ~ &" t& dvépata
VUGV, Le. TONIMY dont le ] final a été partiellement préservé.
Ensuite, on devrait avoir un terme ~ &"* naowv ~ € aha- lakvally, i.e.
535 ; des traces du haut et de la droite du premier 5 sont d’ailleurs
visibles.

[.. 22]% o5y 155 j[onmny ..56... | 16

16 [..°°..vo]ls1[noms deviendront] une malédicrtion1 éternelle
pour [tous ...]

L.17:

Dans la seconde partie du verset, le texte de € est bien plus court
que celui de &, et correspond vaguement a 6b. On notera en outre
que &" inclut plusieurs éléments également présents au v. 7 que
voici : & @kal 10ig ékAekTOiC POC Kal XdpIG Kai elprivn, Kai adrol
kAnpovouricovaty v yijv, ®ouiv 8¢ toic doePéorv Eoton katdpa.
« @Et pour tous les élus, lumiére, grice et paix, et eux-mémes héri-
teront la terre ; ®mais pour vous, méchants, il y aura une malédic-

39 @&t faw soma « le nom ».
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tion. » ; ¢ [@]a14-£7[0] : L7 ACYT7: @G 2 h: ONAP°:
QR E[0]: EOCAP: AT°LC: OANIN: LN.%7: [@]gho-Thav-:
caavtx  [wallaharuyan[ssa] yokawwan barhan wafassoha wasalam
waamuntufssa] ~ yawarraswa lamadr ~ walakemussa rasi‘an
[wa]yakawwanakamu ragmat. « Pour les élus, il y aura lumiére, joie et
paix, et eux-mémes hériteront la terre ; mais pour vous, méchants,
il y aura pour vous une malédiction. ».

Le v. 7, assez semblable dans les deux versions, correspond au v.
6cd de &". Cette répétition serait-elle secondaire, due & une ampli-
fication ou gonflement (conflatio) du texte ? Notre fragment peut-il
apporter une réponse a cette question ?

Le seul terme lisible est ‘7'37?3, « et pour tous ». Il n’y a qu’une

seule correspondance exacte : " kai ndotv vuiv (v. 6da) ~ 135;51
Si cette identification est correcte, on en déduit que le texte de
notre fragment était plus court que celui de &" ; plusieurs scénarios
sont possibles :

(1) Le v. 6b, attesté par &" et € (avec des variantes), était présent (=
lacune des 1. 16-17) ; il était suivi du v. 6d, comme l'atteste le seul
terme préservé (l. 17); venait enfin le v. 6c. Cette explication est
plausible, mais requiert une inversion 6c «> 6d, alors que &" garde
le méme ordre dans les deux versets.

(2) La lacune des 1. 16-17 correspond au v. 6c, ou plutdt a la version
courte du v. 7a étant donnée sa longueur; venait ensuite le v.
6d~7b, et enfin le v. 6b. Dans ce cas, c’est le v. 6b qui a été déplacé;
on notera qu’il est aussi bien a sa place apres le v. 6d~7b qu’apres le
v. 6a, puisqu’il rebondit également sur la mention d’'une malédic-
tion. En outre, le v. 6c~7a s’intégre bien a la suite du v. 6a puisqu’il y
était question des justes.

(3) Le v. 6b doit étre considéré comme une glose secondaire (cf. les
variantes de &" et €) et n’était donc pas présent dans notre texte ;
en revanche, on trouvait bien le v. 6c~7a (= lacune des 1. 16-17) puis
le v. 6d~7b (= le terme préservé 1. 17).

(4) Le long texte de &" est original, comme le démontre sa structure
(cf. NICKELSBURG 2001 : 160) ; en outre, le v. 6ab répond clairement a
Is 65.15-16 (ibid., 161), ce qui exclut le retrait ou le déplacement du
v. 6b. 1l faut donc considérer le texte de € comme étant abrégé;
quant au texte court de notre fragment (cf. lacune 1. 16-17), il pour-
rait étre di & une erreur de copie (e.g. homéoarcton « et tous les
pécheurs » 6¢ / 6d).
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En 'absence de texte paralléle, il parait difficile d’évaluer ces dif-
férentes explications ; peut-étre est-il plus raisonnable de postuler
un texte original court, sachant que seul &* propose un texte long
— que l'on peut qualifier de répétitif plutdt que paralléle. Les pro-
blémes textuels nous invitent alors a choisir le texte le plus court —
celui du troisieéme scénario.

[.. 197259 .. | 17

17 [..] et pour [vous] tous [...]

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour cette colonne :
Marge supérieure
£ £

RPN {5022 1353 8% (709 :Z;‘r:rbbni’""~[... ] 1

H

122 1IE0N[]
RI|FTd (A9 R[2AEn 857 71]2[1]5% -r:w[(x)wrz ] 2
o315 22 335
NI TSR N0 082 08 )¢ '/:[ ]2 3%..] 3
13 | ﬂ‘n[ ;_]5"5’4 537 0 0B A% R0 .| 4
PrpER 2R {5 o neRTe | ... ] 5
B115 195 A ¢ 1]‘5:27 2 ] . ] 6
1 13 MRS [1]5[0]p 1PN -r:‘-)ww AM.. ] 7
.':rf:‘,r;z
AR RS 3R] S sy by gAY .. | 8
PRI 13 0 [05T] Hit {33 b .5 | 9
TEM
58 12 553 § =08 AR AYE .. | 10
-r:w“ 1oy mab 53 938 PRbET BhEY & A .. ] 11
15728 1N IRINT FIRR 1Y 7 iPinw .. ] 12
19020 OP3 WP 13737 MR R .. ] 13
W PR 15 e 155 n‘vw noimm.. | 14
1[0 Nl A5y m]33 i70f 153728 [ . ] 15
[... D5]% oby w1‘7‘7 f[ommny .58, ] 16
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[.. 197259 ... | 17
En voici une traduction littérale :

Marge supérieure

1 [..]etelles 'ne viont lpasThors de [leu]r cTam1[p]. *’Regardez
la terrel, [et] Tconsildérez 'ceuvr®

2 [..dudé]but a[la] rf1[i]'n1: [sa] rtotalité nel cha[n]rge pas
mais vous est vil[sible]. ’Regardez les cohortes de

3 [..Jsurelle enlcothorrtels I'hiver, fet1 la terre est [re]rmplieT

4 [..] déversent vers elle Ma p1[luie]. rRegardez1 comme tous
[les] farb1[res] se déclouvrlent lorsqu’ils se desséchent

5  [..al'exception] de quatorze rarbres dont1 les feuilles se

maintiennen*

6 [..]Tdeldeux outrois fannéel[s ..."...] regardez pour vous les

cohortes de

7  [..brhlur]rel et insolation. Mais vous, vous cherchez des
fom1[br]ragel[s] ret des ab1ris loin de sa présence

8 [...et] vous ne réussissez pas [a] marcher sur la terlrle et
[sul'r les1 [p]rierresT (a cause) de

leurs feuill esT sur eux (sont) vertes et couvrent

10 [... comme un orJnement de louanrgl[e ... con]’sidérez1 toutes
fclelsT ceuvres

11 [..]Tvilvant a tout ljaTmais a [flait toultes ces ceuvres,
*2année

12 [... ne change]'nt1[pas] mais accomplissent sa parole. **Mais
vous, vous avez changg votre ceuvre

13 [... vous pr]foTférez contre lui des (paroles) hautaines et dures
au jour de votre impureté

14 [...vou]s (étes des hommes au) [cceur dur] ; il n’y aura pas de
paix pour vous ! >*Alors vous maudir[ez] vos jours, [et] les an-
nées de

15 [...les année]lsT de votre destruction laclcrues d’une ma-
1é[diction éter]nellle et [il n’y aura pas de miséri]lcorlde

16 [..°%...vo]ls1[noms deviendront] une malédicTtion éternelle
pour [tous ...]

17 [..] et pour [vous] tous [...]
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a taille réelle.

41.360




174 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

Sur la méme photographie se trouvaient trois fragments qui fu-
rent plus tard associés au frag. 1 ¢ ii, et n’ont donc pas recu de nu-
méro dans la publication de MILIK :
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42.227

Les trois fragments isolés sur la photographie précédente sont
ici assemblés ; les joints sont indiscutables, et nous ne les remet-
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trons donc pas en question. En revanche, un autre fragment a éga-
lement été associé alors qu'il ne présente aucun joint direct ; nous
préférons donc le traiter a part, en lui attribuant le numéro 1 q.



43.197

4Q2011CII
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Etude paléographique

L.1:

Le premier

mot,

19RI, ne

pose  au-

cun pro-

bleme. La

lettre :

suivante, juste avant le 7, est probablement un 5 entravé par ce
qui semble étre une grande parenthése précédée en bas d'une
hampe (cf. PAM 42.227 ci-contre agrandie quatre fois) ; un examen
du fragment réveéle qu'il s’agit en réalité d’'une simple déchirure
dans le cuir™.

Le mot suivant,
1:‘!'73, est facile a
identifier malgré la
disparition de
I’encre selon un axe
horizontal médian.
Le mot suivant

commence par un 1; . . !
la seconde lettre est trés certainement un 1, dont le trait vertical

gauche est visible, excluant ainsi une lecture 2.

Marge supérieure
[P A ey 1

L.2:
Le début de la ligne est clair : 12 Mm% 2.

! Selon Tov 2004 : 202 n. 248, il s’agit d’'une parenthese suivie d’'un crochet,
signe d’omission ou d’insertion. Ce double symbole est méme donné en
exemple (fig. 8.3 p. 362). 1l cite MiLik 1976 : 150, qui parle d’'un « double
signe d’insertion ». Mais la note de MiLik, numérotée c, renvoie aux 1. 13 et
21 et non a la L. 1, dont le symbole supralinéaire ¢ indique le numéro du
fragment et non un renvoi en note ! Pour finir, Tov parle de la seconde
colonne du manuscrit (« 4Q201 II ») alors qu’il s’agit de la troisiéme.
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2 ~r'l!

- Le mot suivant commence par 5, puis on reconnait un 2 légere-

ment resserré, a moins qu’il ne s’agisse d’un 12 écrasé dont le trait
vertical gauche serait a peine visible. Le haut de la lettre suivante a
disparu, mais les deux traits verticaux paralleles suggerent une

lecture X / 17/ 17/ D. L'absence de trait oblique (dont le joint avec
le trait vertical droit devrait étre visible) écarte une lecture ¥ ; la
faible recourbure a gauche écarte quant a elle une lecture [, et
peut-étre aussi une lecture 7. Au final, la lecture la plus probable
estun 7.

- On distingue un peu plus loin le bas d’'une hampe ; il pourrait s’agir
d’un ] final ou d’'un 7 (dont la hampe est souvent longue, cf. e.g. L.
4), voire d’'un P. En revanche, une lecture D semble peu probable
vue la finesse du trait et sa courbure convexe. Le | final est proba-
blement a écarter vue la distance qui sépare la hampe de la lettre
précédente : trop importante pour une finale 1777, mais insuffisante
pour une finale 1*77. Il s’agit donc plutdt de la premiére lettre du
mot suivant — vraisemblablement 7.

or

A/At/Shn mmboam 2

]

=L.3:

- Les premiers mots,
7S 179D, ne
posent pas de
probléme. Le mot
suivant commence

par N, mais la lettre suivante est tassée ; le trait horizontal supé-
rieur incliné et 'absence de base inférieure continue nous condui-
sent a lire un 7 ou un i7; ce qui semble étre un empattement inha-
bituel & gauche correspond en réalité a la lettre qui suit, dont on
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distingue le sommet a gauche, d’ott une lecture 7 voire 1. Celui-ci

est collé a un 1, de préférence a un 2 puisque le trait vertical
gauche semble visible.

[...]3/83/3%/80 mmo b 3

L. 4:

-0On lit facilement
99 M2 au début
de la ligne. La lettre
suivante présente un
sommet  similaire,
mais ce qui semble
étre une hampe
correspond en réali-
té a une déchirure
du cuir. Une tache en dessous de I'extrémité supérieure gauche de
cette lettre pourrait révéler la présence d’une base inférieure, au-
quel cas il faudrait lire un 3 ou un ¥ de préférence a un petit 2.

[...]25/8/3 72 4

L.5:

-Les difficultés com-
mencent aprés le pre-
mier mot, “7: une
déchirure déforme la
seconde lettre, dont
une partie a pu étre
effacée. Il pourrait donc s’agir d’'un 7, 3, ou 1, chacune de ces lec-
tures étant difficile : la courbure concave du trait vertical droit
défavorise une lecture 7 ; une téte en haut a gauche, juste avant la

déchirure, semble écarter une lecture 2 ; ’'absence de base horizon-

tale défavorise une lecture 1. Un examen du fragment confirme
que 'encre a été effacée
a gauche, ce qui favorise
une lecture 7.

- Apreés les lettres 1 et N,
le trait vertical peut soit
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étre associé au trait situé aprés la déchirure pour former un 7 ou
un I, soit correspondre a un 1 suivi alors d’un . Le trait suivant,
sans crochet et légerement oblique, fait penser a un ] final, voire un
9 étroit (cp. 1 b 5). 1l est suivi d’un trait orienté dans I'autre sens,
d’ot1 une lecture ¥ ou ¥, voire un 1.

oyor oy

LB/D/89 0/ WS/ T s
-]

=L.6:

- Aprés le U et le 1, la troisiéme lettre a été abimée par la déchirure,
mais sa forme triangulaire fait penser a un *, de préférence a 3 dont
on devrait voir le fiit.

- Les lettres suivantes paraissent étre écrites au-dessus de la ligne
d’écriture, mais il s’agit certainement d’'une déformation du frag-
ment due a la déchirure. La lecture 7777 ne pose pas de probléeme.

La premiére lettre du mot suivant n’a laissé qu’une trace et ne peut
donc étre identifiée a ce stade.

[..]o e 6

“L.7:

- La lettre qui suit le premier mot (%) a été endommagée par un
trou dans le cuir. On distingue néanmoins un trait vertical légére-
ment orienté en bas vers la gauche, et surmonté d’une téte con-
cave. Mais la lettre semble trop étroite pour étre un 7, et la téte
trop petite pour étre un Y. Il pourrait en revanche s’agir d’'un 2

dont la partie droite aurait été effacée, comme le montre la simula-
tion ci-dessous :
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- Le haut des trois lettres suivantes se situe au-dessus de la déchi-
rure, et peut facilement étre repositionné, comme le montre la

simulation ci-dessus. La lecture ne pose pas de probléme : X227,

[...]83205 75 7

=L.8:

- La lecture ne pose pas de
probléme : 2W 58" 1l ne
reste de la derniére lettre
que le bord d’un trait verti-
cal droit; les possibilités
sont nombreuses, mais le
contexte nous permettra
peut-étre de proposer une identification plausible.

[]Joow o 8

=L.9:

- Pas de probléme non plus a cette ligne : " ouHROY. Le rappro-
chement des lettres rend le découpage des mots incertain. L’avant-
derniére lettre pourrait étre un 5 dont la partie supérieure aurait
disparu au niveau de la déchirure, mais le trait horizontal est large
et le trait inférieur long; en outre, un examen du fragment a la
loupe binoculaire ne révele aucune particule d’encre correspon-

dant a la haste d’'un . Une lecture = est donc préférable.

[...]"ovoRoy 9
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=L.10:

- Les premieres lettres sont larges et bien visibles : 5RID. Le texte
est ensuite plus resserré, mais la lecture 190 est assurée. La lettre
suivante est illisible malgré un traitement maximal de I'image (cf.
agrandissement ci-contre). La forme est toutefois proche du D qui
précede, avec un sommet concave et une recourbure vers la gauche
en bas. Il pourrait donc s’agir d'un 1 ou d’'un 17, voire d'un 7.

- La derniére lettre est soit un = soit un 9 privé de son sommet a
cause de la déchirure.

[..|5/%0 fi//8n5n SRy 10

=L.11:

- La premiére lettre,
légérement effa-
cée, est de toute
évidence un ¥ (cf.
PAM 42.227
agrandie  quatre
fois ci-contre). . -
Méme remarque pour la premiére lettre du troisiéme mot, qui doit
étre un ¥ ; cf. PAM 42.227 agrandie trois fois ci-dessous :

sl

- La lettre suivante est soit IT dont le trait vertical gauche est un peu
court, soit un 7 resserré (cp. le 7 du mot précédent). Les lettres qui
suivent sont également resserrées, avec un 7 a peine plus grand

que le * qui suit. La derniére lettre est soit un 7 soit un 5 privé de
son sommet.
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[...]5/5%=f/fw 75 "oy 11

*L.12:

- Le premier mot, SR, ne pose pas de probléme, hormis le 5
dont la partie gauche a été perdue au niveau de la déchirure.
- Apres le trou, on reconnait un trait vertical recourbé a angle droit

vers la gauche en bas ; il pourrait s’agir d’'un 3 ou d’un 1.
- . . .

- Les lettres suivantes sont difficiles a identifier : sur les photos, les
bords des deux fragments se touchent alors que les traces de lettres
ne correspondent pas. 1l faut remonter le haut des lettres et les
décaler d’un cbté ou de l'autre; si I'on décale vers la droite pour
aligner le haut de la seconde lettre avec le trait inférieur, on ob-
tient la simulation suivante :

La seconde lettre est clairement un 3 dont seule I'extrémité gauche
de la base manque. La lettre précédente doit nécessairement étre
un 1, avec un tracé arrondi en haut a gauche alors qu’on attendrait
une boucle ; on notera en outre que le trait horizontal inférieur est
anormalement court.

- On peut également tenter de décaler le haut des lettres vers la
gauche, comme le montre la simulation ci-dessous, et conformé-
ment a la pliure du cuir :
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La derniére lettre pourrait étre un 7, voire un 2 dont la base aurait
disparu. La lettre précédente est en revanche difficile a identifier :
la téte fait penser a un 3, mais la base semble trop large pour autori-
ser une telle lecture ; il faut donc probablement lire un 1. 1l suivrait

un 1 privé de sa boucle supérieure gauche, et dont le trait horizon-
tal inférieur est anormalement court comme signalé plus haut.

-On peut décaler
davantage les
lettres vers la
gauche, comme le
montre la simula-
tion ci-contre ; un
tel décalage reste permls par la pliure du cuir. La dermere lettre

serait alors un I dont la partie inférieure serait encore visible. 11

serait précédé d’'un 7 ou d’un * dont seule la téte serait préservée.
L'extrémité inférieure droite de la lettre précédente autorise de
nombreuses lectures ; dans tous les cas, celle -ci suivrait certaine-

ment un 1. i - : 1 '
-On distingue ensuite le bas d'un ¥, 3 -8 u.

suivi d'une base arrondie caractéris-
tique d'un ©.

o1 0y

fifo/58 3884 [oxmo 12
[...]68

=L.13a:

- Cette insertion supralinéaire, notée 1.
13a en adoptant les conventions em-
ployées ailleurs par MiLik (cf. e.g. p.
266), est signalée par une sorte de
virgule a la 1. 13 (cf. agrandissement ci-
contre). On distingue trois lettres
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avant la déchirure : 37, On notera que le 7 est 1égérement con-
cave; il pourrait en réalité s’agir d’'un signe d’insertion (cp. le
méme signe a 'envers en 4Q196 6 8, FITZMYER, DJD XIX, p. 13, pl. 1T ;
cf. Tov 2004 : 203).

[ 13a

=L.13:

- La lecture de cette ligne ne pose aucun probleme: “127 178 ]”5&
OY. On notera entre les deux derniers mots une lettre semblable a

un petit | final souscrit (cf. photo ci-dessus 1. 13a) ; il pourrait s’agir
d’un signe d’insertion.

[..]o¥ 14727 1R 7oK 13

*L.14:

- Le début de la ligne est bien lisible: ™7 P 11 1°W1. La seconde
lettre du mot suivant a été partiellement effacée ; les deux traits
paralléles sont probablement joints par un trait oblique, d’oll une
lecture 7, voire R étroit. A la fin de la ligne, seul le 7 du mot suivant
a été préservé.

[..p 8/ 150 M 14

=L.15:

- Le premier mot ne pose pas de
probléme : B85, Le second
mot commence par un R écra-

sé suivi d’'un 1. La troisiéme
lettre a été endommagée par
la déchirure, mais un examen

du fragment confirme une lecture *.
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- La premiére lettre du mot suivant a elle aussi été endommagée, et
un traitement de I'image ne permet pas de l'identifier avec certi-

tude, comme le montre 'agrandissement suivant :
e L

e
Le trait vertical gauche recourbé en bas suggéreun 8 / 77/ 17/ D,
L’absence de traverse proéminente défavorise une lecture i7; en
outre, les deux traits verticaux ne semblent pas reliés par un trait
oblique descendant a droite, ce qui rend une lecture R difficile,

d’autant que des particules d’encres correspondant a une traverse
sont observables sur le fragment lui-méme ; restent donc les lec-

tures T et . Le reste du mot est bien lisible (FT&™), de méme que la

premiére lettre du dernier mot au niveau de la déchirure (7). Une

trace de la lettre suivante est visible & mi-hauteur, sans permettre
de I'identifier

[...]o0 /A 1 mEbRDY 15

L. 16:
- La premiére seconde lettre
du second mot est un 3,
dont la base se prolonge ;
jusqu'au © qui suit; la se- :
conde lettre pourrait égale-
ment étre un 1 auquel serait '

-

accolé un trait oblique correspondant a un °, mais on sera alors
surpris de I'absence de trait oblique symétrique (qui n’a pas été
effacé puisque la lettre suivante suit immédiatement). Les deux

derniéres lettres du second mot sont séparées par une déchirure,
mais la lecture 11 semble assurée, avec un premier 1 presque entie-

rement visible et un ] final dont I'extrémité de la hampe a été pré-
servée.

- Le mot suivant a lui aussi été endommagé par la déchirure (cf.
agrandissement ci-dessous). Apres le 2 et le 1 on croit voir un 3,
mais un examen attentif de la photographie (confirmé par un exa-
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men du fragment lui-méme) réveéle la présence d’un second jam-
bage, d’ot1 une lecture 71/ 17/ N. Apreés le ] final, il faut vraisembla-

blement lire un Y suivi d’'un %, puis un 5en partie effacé.
r

- Des le début de la ligne les lettres sont trés rapprochées, au point
quil est difficile de séparer les mots. Juste apres le 1 on voit un
trait vertical convexe suivi apres la déchirure d'un trait vertical
gauche ; ce dernier se confond avec le haut d'un 531la ligne sui-

vante, mais une recourbure vers la gauche permet de distinguer les
deux traits. Un peu plus haut on distingue le début d’une traverse,

suggérant ainsi une lecture .

- Le reste de la ligne ne pose pas de probleme : ¥78 5p ]"'I'?‘. Seule
la derniére lettre est effacéde, mais l'identification du substantif
VIR nous conduira certainement a restituer un ¥ ou un 77 (cf.
4Q2011b5et1ci3).

[..]oraR By T N 17
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=L.18:

- La premiere lettre de la ligne est de
toute évidence un ¥ dont seule
I'extrémité droite a disparu ; en outre,
l'alignement exclut la présence d'une
autre lettre avant (cf. PAM 42.227
agrandie quatre fois ci-contre).

-La suite ne pose pas de probléme:
MWIR "33 5D Dy, La derniére lettre
du mot suivant est vraisemblablement
un X, méme si le trait oblique du ¥
rejoint le trait vertical droit en son
milieu et non a la base; I'inclinaison
écarte  néanmoins

une lecture 17, tandis

qu'une lecture 1T
parait peu probable
ici: il faut vraisem-
blablement lire 851,

-Au niveau de la
déchirure on recon-
nait * ou un petit i7
dont I'extrémité gauche a disparu.

[...]1/3 fi/RS1 mwan »12 52 5ns[] 18

=L.19:

- Le trait vertical en
début de ligne
pourrait étre un
avec un crochet
peu marqué, ou la
partie gauche
d’une lettre com-
patible ; les possi-
bilités sont nombreuses.

- Aprés le @ on reconnait un 5 partiellement effacé en haut; sur
I'agrandissement ci-dessus, on croit méme deviner une trace de
I'extrémité supérieure, mais celle-ci est absente du fragment lui-



190 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

méme. Une lecture 7 est possible mais plus difficile, la hampe étant
habituellement verticale et non inclinée a 30° comme c’est le cas ici
(cp. 1b 5). Les deux derniéres lettres du mot doivent étre 1.

Le mot suivant a
été endommagé
par une déchi-
rure, et I'encre a
un peu bavé;
apres traitement
de limage, on
peut  toutefois
lire ;‘IbL’)Pi? sans

grande difficulté.

Pas de probleme non plus pour le mot suivant, NWIND, méme si

I'extrémité inférieure droite du premier ¥ a disparu au niveau de la
déchirure.

Il ne reste du mot
suivant quun trait
vertical ; un examen
du fragment a la loupe
binoculaire révele
néanmoins la présence
de particules
confirmant la présence d’un crochet dont prolongé a gauche; il

doit donc s’agir d'un 1.

[..]3 ®wIRE 7105 »S/Sv0A]] 19

L.20:

La premiére lettre
au niveau de la
déchirure est cer-

tainement un N ou

un 7, avec un trait
gauche bien vi-
sible, un trait droit : .
préservé dans sa partie supérieure, et un trait oblique bien incliné.
L'alignement autorise la présence d’une autre lettre en début de
ligne. Les lettres suivantes sont bien lisibles : 55 b2,
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- Le mot suivant est difficile a lire car les lettres ont été partielle-
ment effacées et 'encre s’est étalée. En outre, des lettres ont été
ajoutées en-dessous de la ligne de base. Apres traitement de I'image
(cf. PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-contre), on distingue un 2
suivi d'un T ou d’un 1 étroit. ¥y B
Aprés la déchirure, une | L

traverse légeérement incli-

née fait penser a la téte d’un ~

D, mais le trait vertical dé- ’

passe peu, et il y a peu de

1 -
place pour une hampe | -
(méme recourbée) avant i i fﬂ
l'ajout interlinéaire en- -

dessous. Un examen du fragment a la loupe binoculaire confirme |
présence de particules d’encre correspondant a un jambage avant
la fin de la traverse, d’ou une lecture 7 de préférence a un I7 ou .
On notera que le fragment de gauche est positionné % mm trop bas
(cf. P ala ligne supérieure), ce qui explique que les dernieres lettres
paraissent écrites plus bas que les précédentes.

-

i

- La lettre suivante présente un trait vertical droit qui semble des-
cendre en-dessous de la ligne de base, faisant ainsi penser a un 7
dont on distinguerait la téte ; cette lecture est préférable a un 1
habituellement concave ou un O normalement plus arrondi, dont la
base et la moitié gauche auraient disparu. Si en revanche la trace de
gauche n’appartient pas a cette lettre, il faudrait plutét lire unl /7,
de préférence a un | final dont la hampe rejoindrait le * interli-
néaire.

- Juste avant la déchirure, on distingue une trace de lettre insuffi-
sante pour proposer une identification certaine. L'espace laissé

entre cette trace et la lettre précédente invite peut-étre a restituer
une petite lettre totalement effacée

(par exemple un ").

- Aprés la lacune, deux lettres sont
visibles en-dessous du dernier X de la
1. 19. Seule la partie supérieure a été
préservée ; la premiére lettre est do-
tée d’'un sommet horizontal large et
rectiligne, légérement recourbé a
gauche vers le haut. Il pourrait donc
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s'agir d'un P, voire un 7 tres horizontal ou un N peu recourbé a
gauche. Sur le fragment lui-méme, on pourrait distinguer le départ
d’un jambage gauche, ce qui exclurait une lecture 7. La seconde
lettre est certainement un ¥, de préférence a un ¥ dont la
nale gauche devrait étre visible en bas.

[...]80/9/7] Jo @

o

L. 21a:

Comme signalé plus haut,
plusieurs lettres ont été
insérées en-dessous de la 1.
20. Les dernieres, bien que
partiellement effacées, sont
facilement identifiables: 2,

%, puis T / 1/ 1. On notera
cependant que la derniére

LI S

trace pourrait correspondre a un 53la ligne suivante. La lettre qui
précede, avec ses deux traits verticaux paralléles recourbés en bas
vers la gauche, doit étre un I, voire 17 / I, 3 i
Avant la déchirure, on distingue un trait - .}
vertical sans téte mais recourbé en bas vers
la droite, ce qui rend une lecture I peu vrai-
semblable. S’agit-il alors du sommet d’un
57 La lettre est mieux visible sur une an-
cienne photographie, PAM 41.360, prise
avant que les fragments n’aient été joints;
sur l'agrandissement ci-contre, on voit que
la recourbure est trés marquée et
s’apparente a un crochet. Il pourrait méme s’agir d'un second trait,
oblique ou courbe, dont seul le sommet aurait été préservé. Celui-ci
pourrait alors soit appartenir a la ligne suivante, soit signaler la
présence du texte interlinéaire, ce qui serait peut-étre également le
cas du trait vertical (cf. 1. 13a). Un examen du fragment a la loupe
binoculaire laisse une autre impression : il n’y a pas de crochet en
bas, mais seulement la recourbure d’un trait naturellement concave
et légérement effacé a mi-hauteur; il n'en demeure pas moins
qu’en 'absence de téte une lecture 1 semble tres difficile.

[ ]'f/i/’f~zﬁ/ﬁ/ﬁ| [] 21a

os
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-1l ne reste de cette ligne
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que le sommet de quelques
lettres difficiles a identifier.
Aprés une premiere trace
oblique, on distingue un
trait vertical suivi de pres

par une téte compacte. Celle-ci pourrait correspondre a un *, un 3,

ou un B; le trait précédent pourrait étre un ¥, voire un 1 étroit. Si
on associe ce trait a la toute premiére trace, il pourrait s’agir d'un
7. Un peu plus loin, on reconnait un sommet large et concave,

faisant penser a un 2 ou un O, voire un P ou un 1 ; il pourrait éga-
lement s’agir de deux lettres adjacentes, avec de nombreuses lec-

tures possibles.

- Une autre trace de lettre apparait en-
dessous du texte interlinéaire; au-
cune identification n’est possible
pour l'instant. Elle pourrait étre sui-
vie d’un 9 si le trait vertical en haut

ne correspondait pas a un | final a la

l. 21a.

Transcription

Marge supérieure

[-..]3 17752 775 1N

[..] 3 f/785/5%m 1 7253 20
B =V-ahVia Yhiis=Rhi=
[...]25/8/3 = 12
[...|B/8/85/1%/m/8380 1/25/9
[..]e TR

[.. |21 715

[...]o3w DR

[..| " ovoroy

[-..]5/50w F/7/6805n Sxay
[..|5/58F/fw 75 o

O 00 N O O b W N

[
= o
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)

[..]88 B/0/9) 3ARA] oxme 12

[..] 13a

[...]o¥ 14737 IR TOR 13

[N/ Bo e 14

[..]o7 wmf/A e mEbRDY 15

[..]3% 18/7/m 1F3/82 M 16

[-..]ov R By >R M 17

[..[ /3 Fi/RD1 mwan »12 B ong|| 18

[-..]T ®OIRE 715055 /5004 19

[ JBE//P] ]o of/ot/oi/F/8/T5/72 52 Daf/R[ ] 20

[] 1/3/™a/5/8) H 21a

[.]o[ ] | 21

Identification

zeN 7

L’identification ayant déja été faite pour la premiére colonne, on
s’attend a trouver ici la suite du Livre des Vigilants a partir du cha-
pitre 5 ou 6.

A la 1. 1, on reconnait le verbe TN, dont I'équivalent éthiopien
(v bahla) apparait a trois reprises au chapitre 6:v. 2, 3, et 4. Si la
premiére et la troisiéme occurrences sont bien au pluriel, la se-
conde est en revanche au singulier. En outre, au v. 2 les Vigilants se
parlent «l'un a lautre » (6" mpog dAAAAovg, € NNLSLYrar:
babaynatihomu), tandis qu’au v. 4 ils répondent a Shemihaza — ce
qui correspond mieux a la préposition 15 (avec suffixe 3s) de notre
fragment. Ainsi, malgré I'absence de ce verbe dans plusieurs mss €
et &" (mais présent en &°), la 1. 1 correspond vraisemblablement au
V. 4.

Alal. 4, on reconnait une expression attestée au v. 6 par &° : £v taig
Nuépaig Taped, « aux jours de Yered ».

Alal. 6, on reconnait le nom du chef des Vigilants, Shemihaza, qui
est mentionné aux v. 3 et 7; la L. 6 correspond donc au début du v.
7.

Les l. 7-12 correspondent également au v. 7 qui dresse la liste des
chefs des Vigilants.
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En conclusion, cette colonne correspond aux ch. 6 et suivants du
livre d’'Hénoch, avec un texte semble-t-il plus proche de &° que de
&" ; il est temps d’en effectuer une analyse détaillée.

Analyse

L.1:
Le début de la ligne se lit aisément : 1”5; M2 1N, «et ils lui

dirent tous ». Il correspond au début de 1Hé 6.4: &" dnekpibnoav
o0V adt® mdvteg 'Opdowpev Spkw Tdvteg kai dvabepaticwuev
névteg GAAAAOUG U dmooTpédat THV yvAUNY Tavtny uéxpig ob &v
TeEAéowUEV aUTHV Kal ToowueV TO Tpdypa To0To. « Ils lui répondi-
rent alors tous: Jurons tous par un serment, et engageons-nous
tous mutuellement sous peine d’anathéme a ne pas (nous) détour-
ner (de) cette résolution jusqu’a ce que nous la menions a terme et
accomplissions cette ceuvre. » ; & kal dmekp{Onoav adt® mdvreg
kal gimov 'Opdowpev dnavteg Spkw kai dvadepaticwuev dAARAovG
100 un dmootpéParl THY YvWunv tadtny uéxpic ob &moTeAécwiEY
a0thv. « Et ils lui répondirent tous et dirent: Jurons tous par un
serment, et engageons-nous mutuellement sous peine d’anathéme
a ne pas (nous) détourner (de) cette résolution jusqu’'a ce que nous
la menions 3 terme.»:; € @A@h:dek: [fraear: [@e0n:
loohA: 79 b : AT @7 FPTH * : [FAT: ]0025 1T hav: R 7700
AHL: 9°NC: @FNE-: AHE: I°NC: ML= > waawsou lotu  [kwallomu]
[wayabelu] mahala namhal k*allona wanatwagaz [k*allona] babaynatina
kama ‘inometa lazati mokr wanagbard lazati makr gabra. « Et ils lui ré-
pondirent [tous] [et dirent] : Prétons tous serment, et engageons-
nous [tous] mutuellement sous peine d’anathéme (de sorte) que
nous ne (nous) détournerons pas (de) cette résolution et accompli-
rons cette résolution (en) action. ».

Ce passage a été préservé en syriaque par Michel le Syrien, pa-
triarche jacobite du XII° siecle qui cite 1Hé 6.1-6 dans sa Chronique 1
IV (cf. CHABOT 1963 : 1.7-8 ; IV.3-4 ; BROCK 1968). Au v. 4, on lit : &'

l""°& O (2o Uy piaso Do ools o\ ausoo « Et ils lui répon-

2 var, @G @+ wanawgaz « et engageons sous peine d’anathéme ».
3@ ANk 9°NC: MG lazati mokr gobr ; €™V Atz <0C = lazati gobr ; absent
de €.
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dirent : Disons tous, et engageons(—nous) sous peine d’anathéme
(afin) que nous ne nous détournions pas de (ce) dessein. ».

L’absence du second verbe en &" et €™ est certainement due a
des considérations stylistiques afin d’éviter la formule redondante
« répondre et dire », pourtant trés fréquente (plus d’'une centaine

de fois dans la Bible). Le couple *1¥ — TN est régulierement tra-
duit par 330 — 9N dans les targums, mais a Qumrin on rencontre
en réalité le couple "2¥ — TN (notamment 4Q550c 1 ii 8; 11Q10

VIIA 1 ~ Jb 23.1; 11Q10 XXXIV 2 ~ Jb 40.6; 11Q10 XXXVII 3 ~ Jb
42.1). On notera toutefois que les versions suggérent une syntaxe

légerement différente : ﬁé& ]ﬂb; »‘Ii7 1322 En revanche, "
suggere une syntaxe plus proche de notre fragment si 'on consi-
deére le passage a la premiére personne comme secondaire : i) 1
]ﬂb; W_Sm; seul l'objet indirect ﬂi7 sépare les deux verbes. On
notera toutefois qu'une autre solution (cf. BRock : 630) consiste a
corriger isols en Jsols « jurons » (cf. suite du verset), auquel cas on

aurait un texte plus court encore que celui de &" et €#™" avec,
outre l'absence du second verbe «dire», celle du qualificatif
« tous ».

Les versions poursuivent ainsi: " 'Ouécwyev Spkw navteg; &°
"Opdowpev dravteg Spkw « Jurons tous par un serment » ; € aPchA:
79 hA AT mahala namhal k*allona « Prétons tous serment ». Le
terme équivalent dans la Bible hébraique est Y2W. Les targums
emploient les verbes P, Y2V, et " ; ce dernier convient parfai-
tement ici, au cohortatif peal 1cp: 823 « Jurons » (cp. & Lsol),
écrit avec un * défectif (cp. e.g. X défectif aux 1. 12 et 13 de la col. i).
11 est probablement suivi du nom apparenté 7131, sans doute pré-
cédé de la préposition 3 (cf. 1Q20 XX 30 ; TgSheni Est 1.18).

Marge supérieure

[ XD A9 ) 1

Marge supérieure
1  Etils lui dirent tous : Prét[ons serment ...]

L.2:

La L. 2 devrait correspondre a la suite du v. 4; le texte araméen
correspond bien aux versions : 1|7 TITDIWD m »‘I;b; 201, Le verbe
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20 correspond naturellement a " dnootpépw et a € aPm* “Lm
myt:meta ; ce dernier avait déja été rencontré en 1Hé 2.2 ; 5.2, mais il
correspondait a un autre verbe : " dAAo1éw et peut-étre I dans
notre fragment (1. 2 et 12 de la colonne i). 1l est ici suivi du qualifi-
catif 1‘[;‘7;, présent dans les versions uniquement apres le verbe

précédent.

Le substantif '|‘7TD est attesté dans la Bible en Dn 4.24 et a Qu-
mrén en 4Q531 14 2; 26 1; 4Q534 1 i 7; il exprime le fruit d'une
consultation, i.e. un conseil ou une résolution. C’est 'un des sens
dérivés de &"° yvdun, « pensée » d’olt « décision, résolution », qui
traduit habituellement I'araméen QYW « décision, ordre » dans la
Bible. I est ici traduit par € 9°AC makr « conseil, dessein, délibéra-

tion, jugement » et &"° L:..as « volonté, désir » (cp. Ap 17.13, 17).

La lecture 7 pour la derniére lettre semble confirmée, puisque
I'on attend un démonstratif ~ &*° oltog ~ € Wk zontu. On pense
alors a 171, que I'on a peut-étre déja rencontré en 4Q2011b 2.

[.55. A mdon i mPa 2 2
2 nous tous [ne] reviendrons [pas] de Icet1[te] résolution [...°°...]

L.3:

Voici le verset suivant, 1Hé 6.5 : &" téte Suooav névteg 6poD Kai
Gvebepdtioav GAARAOUG €v avT®. « Puis ils jurérent tous ensemble
et s'engagérent mutuellement sous peine d’anathéme par lui. » ; &°
ot TMAvTEG Ddpooav opod kal dvebepdticav dAAAAovg. « Puis ils
jurérent tous ensemble et s’engageérent mutuellement sous peine
d’anathéme. » ; € AoY: oo hi-: Fheav-: 414 : OROTH : [IFfeav-:
l00gstwao: 0k “ameha mahalu  k¥sllomu hobura wa’awgazu
[k*allomu] babaynatihomu botu. « Alors ils jurérent tous ensemble et
s'engageérent [tous] mutuellement sous peine d’anathéme par

lui. »; ¥ axuo el 00 ol o «A lui tous alors
(s’)engagérent sous peine d’anathéme et jurérent. ».

Au début de la l. 3, on reconnait bien 7112 ]ﬁb; «tous en-
semble » ~ &"° ndvteg Opod ~ € Wrarav-: Afk-d k*ollomu hobura. Le

* var, @+P - watawdagazu (conjugaison réfléchie-passive).
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verset devait donc débuter a la fin de la 1. 2 avec le premier verbe
traduit « jurer », vraisemblablement *" (cf. . 1 et &"°). Le dernier

N

mot correspond donc a & dvabepatilw ~ € @M:hOH
wgz:awgaza ~ &™° piw; on pense immédiatement au méme verbe
D717, dont la lecture ici ne pose pas de probléme (— 179). On peut
ainsi restituer le verbe 1]r:‘1nm « et ils (s")engagérent sous peine
d’anathéme », comme en $"° (ou1 les verbes sont inversés).

[...56.. A5 D 1P 3

3 euxtous ensemble, et ils (s")engager[ent sous peine
d’anathéme ...°°...]

L.4:

La l. 4 correspond 2 1Hé 6.6: & foav 8¢ ovtol Siakdoiol oi
KataPdvreg év taig Nuépatg Iaped ic trv kopuenv tol ‘Eppovieip
8povg, Kal €kdAecav TO Opog ‘Epudy, KabéTi dpocav Kol
Gvebepdtioav GAAAAoug €v adT®. « Et ils étaient deux cents, ceux
qui descendirent aux jours de Yéred au sommet du mont des Her-
mons’; et ils appelérent le mont “Hermon” parce qu'ils jurérent et
s’engagérent mutuellement sous peine d’anathéeme sur lui. »; €
onr: [raear: ] ° [Anh: Pht:] 7 O@LS: @b ACAN ° : HO-AEk:
Lo A[LAL: JACT7: @ADL : A[LAL: |ACT7: AaP: P hfv:
[04:]° @h@-1° : (0L SEWPan-=  wakonu [kvallomu] [kole’e ma'at]
wawaradu wasta ‘ardis zawa’atu domahu la[dabra] ‘armon wasawwa‘wo
la[dabra] "armon ‘asma mahalu [botu] wa’awgazu babaynatihomu. « Et
[eux tous] étaient [deux cents] (qui) descendirent sur I’Ardis qui est
le sommet du [mont] Hermon, et ils appelérent le mont “Hermon”
car ils jurérent [sur lui] et s’engagérent mutuellement sous peine

d'anathéme. » ; " Jod o0 ohwy (o 3 Juwos coor oo
gis w0das «Ils étaient au nombre (de) deux cents, ceux qui des-
cendirent de la montagne aux jours de Yeéred. ».

* Pour la forme plurielle, cf. B39 Ps 42.7.

¢ Absent de €Y.

7 Absent de €9,

8 €™ hC& N ardos.

° Absent de plusieurs mss ; €' 0k @i botu mahalu « sur lui ils jurérent ».
10 @™ @+ watawdgazu (conjugaison réfléchie-passive).
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Au début de la ligne, on reconnait aisément I'expression ‘?Qi”;
'ﬁ: ~ & év Taig Nuépaig Tdped ~ S giu wodas; il n’y a plus de
doute quant a I'antiquité de ce verset, son absence de &"* devant
étre considérée comme accidentelle — due a une omission par ho-
méotéleuton, les v. 5 et 6 s’achevant tous deux par dvebepdticav
GAAMAoug [év abt@®]™. Le verset est bien présent en €, mais
I'expression «aux jours de Yeéred» est absente; on trouve
I'énigmatique @q-k: ACSN: wasta ‘ardis « sur 'Ardis », un nom
propre censé désigner le sommet de 'Hermon, mais qui n’est pas
sans rappeler 'anthroponyme Yéred, d’oti une possible corruption
du texte grec®.

Apres cette expression, il ne reste que deux lettres avant la fin
de la ligne : un 5 précédé d’une lettre partiellement effacée et peut-
étre confondue avec une déchirure (— 180). Les versions suggérent
deux restitutions possibles :

(1) 1”5; ~ €Y fraeans kwllomu (cf. 1. 1), mais on s'attendrait 2
trouver ce qualificatif au début du verset et non aprés le complé-
ment circonstanciel 'ﬁ‘ 3.

(2) 3 ou 55-7 ®° €ig. Si la lecture 3 est retenue, il faut alors cher-
cher un terme commengant par '7 et correspondant a & tnv
Kopu@Nv o0 ‘Eppovieiy 8pouvg. Or, ni kopuen ni Epog n'ont
d’équivalent araméen connu commencant par ‘7 une lecture ‘757

semble donc préférable, mais un examen du fragment sera néces-
saire pour la vérifier et confirmer par [a-méme le caractére secon-

daire de "° Jyad ¢ « de la montagne ».
[..] 58 77 w2 4

4  auxjours de Yeéred lsur [...]

' La présence du syntagme €v a0t au v. 5 est discutée, car il est absent de
&° mais ~ € Mk botu et certainement $"° o\

2°16ped €ig > ACA.0 ‘ardis (DILLMANN 1853 : 92-93). Si cette hypothése s’avere
exacte, € AC&N ‘ardos est secondaire.
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L.5:

La ligne préserve la suite du v. 6: 127 27 ~ &° kaBTt Gpocav ~ €
Afov: avhi- ‘osma mahalu. ™ propose une version abrégée, privée
de cette partie du verset. La restitution du verbe " a lal. 1 est
confirmée par sa présence ici; en accord avec les versions, il de-
vrait étre suivi du verbe 077 déja attesté a la . 3. Une telle lecture
est-elle possible ici ? Aprés le 7 et le R, la troisieme lettre du mot
peut tout a fait &tre un I a cheval sur la déchirure (— 181). La
lettre suivante peut éventuellement étre un 7 doté d’un trait supé-
rieur oblique, trés étroit, mais légeérement concave et donc distinct

du trait vertical qui le prolonge. Reste la derniere lettre, préservée
par un petit trait vertical en haut a droite ; voici une simulation de

restitution basée sur le 12 de la ligne précédente :

™ [, i i whm

On s’attendrait a trouver I'extrémité droite du sommet avant la
déchirure, mais 'encre a pu étre effacée (cf. le trait vertical droit
qui ne descend pas jusqu’a la déchirure) ; il est donc possible de lire
7. Au final, bien que la lecture des deux derniéres lettres soit tres

incertaine, on peut proposer de lire 1]r3‘1nm ~ ®° kal dvebepdtioav
~ €™ OA®-M- wa'awgazu / €" @FPIM- watawagazu.

La présence de la particule *7 immédiatement avant le premier
verbe interdit une syntaxe ~ €" ot la préposition 0+ botu « sur
lui » préceéde le premier verbe. Les autres mss € qui ont cette pré-
position la positionnent entre les deux verbes, ce qui ne correspond
pas non plus a la syntaxe de notre texte. Ainsi, si une telle préposi-
tion était présente dans notre manuscrit, elle ne pouvait se trouver
qu'apres les deux verbes, en accord avec &°.

o <+

[.S7. R i s
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5  carils prétérent serment et (s’)engagfeéri[ent sous peine
d’anathéme ...*"...]

=L.6:

Le seul mot attesté est ITITTMAW, le nom du chef des anges déchus
mentionné en 1Hé 6.7 : &" xal talta Ta dvOUATK TOV ApXOVTWV
adTéV* Zeptald, 00tog AV dpxwv adTt@v: ’Apaddk, Kiuppd, Touuavr),
AaveqA, "Apeapwg, ZepnA, TwueiiA, XwxapiiA, "E(ekiqA, BatpiiA,
TatiA, "AtpiA, TauA, Bapakifd, "AvavOvd, OwvinA, Pauiil,
"Acéal, ‘PakefA, TouptiA. « Et voici les noms de leurs chefs: Se-
miaza, celui-ci était leur chef ; Arathak, Kimbra, Sammané, Daneiel,
Arearos, Semiel, lomeiel, Chochariel, Ezekiel, Batriel, Sathiel, Atriel,
Tamiel, Barakiel, Ananthna, Thoniel, Ramiel, Aseal, Rakeiel, Tou-
riel. » ; ®° xal Tabta T dvopata TV dpxdvTwv adTt@Vv. o Zeptalds,
0 dpxwv avtdv, P Atapkove, Yy Apakifd, & XwPapiid, €
‘Opappavn, ¢ Pauw, I Zauix, 1 Zakigd, 8 BaAkiiA, 1 ALaAlAA,
10 Gapuapds, 1" Apapiid, 1y’ Avaynuag, 18° Oavoand, 1€ ZauiiA,
1¢" Zapwvac, 1 [6] EOWAA, 11" TupigA, 18" TovuiAA, ¥ ZapiiA. « Et
voici les noms de leurs chefs : (1) Semiaza, leur chef, (2) Atarkouph,
(3) Arakiel, (4) Chobabiel, (5) Orammané, (6) Ramiel, (7) Sampsich,
(8) zakiel, (9) Balkiel, (10) Azalzel, (11) Pharmaros, (12) Amariel,
(13) Anaguémas, (14) Thausael, (15) Samiel, (16) Sarinas, (17) Eu-
miel, (18) Turiel, (19) Ioumiel, (20) Sariel. » ; € @HFk: ATVt ar-:
[Alavanntpror:: P0gegn: YHORE: P avpkhor: PR LN TL A

YA kA B A P o b P 5T hhERA: P 0P PN

B @™ hevi kamaz « ainsi ».

" Nombreuses variantes orthographiques, notamment €& (,9%: AHH. semi
‘azazi, €% “LoLANN Semi’azaz, €™ 0,9° kW sem’azaz, € h9°$N somyaz.

15 @MU T Yhd: @Ak zontu wa'atu « celui-ci est ». En €7, placé avant ng°fH
samyaz.

1o KniBB (1978 : 1.15) ne mentionne pas de variante pour €™, mais IsaAC
1983b : 15 traduit « the leader of » en précisant en note que les autres mss
€ ont « their leader ». Une vérification sur le ms serait nécessaire.

V@ he:0e-"Lh uraki baramee, € AN LA ‘urakibard; me'el,
€ AL NAE & LA la’arakeb. rame’el.

18 @& ph.hA kokabi'el, € PhkA kokabd'el, €™ thfthA kokab'el.

19 @8 PoLAA tomi'el, € MTLhA tdme'el.

0 et g kA ramiel, €™ &I\ ramel, € &k ramuel, € &PhA
ramo’el.
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ZRAhA: P RCIPCN: P NNCHA: P AGThi: P HE0.: 7 AI°AThA:
BACTHRA: Pm-Chi\: 9L hi: T hENEAN : 2 wazontu asmatihomu
[laJmal@’aktihomu samyaza zawa’atu mal’akamu "urakibarame’el akibe’el
tamiel ramu’el dan’el ‘ezeqe’el sarag*ayal ‘asa’el ‘armars batar’el ‘andn’el
zaqebe samsape’el sarta’el tur’el yomya'el ‘arazyal. « Et voici les noms de
leurs chefs : Semyaza, qui est leur chef”, Urakibaraméel, Akibéel,
Tamiel, Ramuel, Danel, Ezéqéel, Saraqweyal, Asaél, Armers, Batarel,
Ananel, Zaqébé, Samsapéel, Sartaél, Tourel, Yomyaél, Arazyal. »;
SM \OoH0y | Oouy Jicms wauy psamy J,J 000 \001..2\.2 oo
«Et ceux-ci étaient, la main de Samaz, leurs décarques parmi
eux. ».

&™° présente a nouveau un texte abrégé et ne mentionne pas les
chefs des anges (hormis le quatriéme) ; I'incise ysacoy )/ M’ pas
été traduite par CHABOT (1963 : 1.8), tandis que BROcK (1968 : 631 1. 1)
estime qu'il « n’est pas capable de I'interpréter ». On peut néan-
moins proposer de considérer yac comme une forme abrégée du
nom propre Semiaza (6" Tepald; cf. € ng°eH samyaz) *, et la

L@t hiEhA ‘azagiel, € AHEhA ‘azge'el, € hNEhA ‘azquel, € hhdhA
‘ezeqi’el.

Z €' 0¢&-Phh bardgel, € Né&-PhA baragel, € &P LA baragyal, €8 N&-kLA
baragiyal, €™ N&-EPA bardgeyal.

B € A ‘asdhel ; € Re-OAA “ardsol.

€ ACTPCh “armors ; €9 ACTIEH ‘armaros ; E™ hCaENH ‘armaros ; €
ACTLCO ‘armeros.

B¢ WrLhA batra’al, 0PLAA batradl, € NPéhA batrdal, € Omiha
batara’al, € 0PChA batrel, €"" NThA batel.

% @™ AG7h, ‘anan’e.

7 @emi? gyt zagile, € NP2 zogase, €' N : zagele, € HEhA: zage'el, €
Hehi: zagiel.

8 @bx AgPARKA samsaweel, € NF°APRA samsawoel, €™ AFATMIA
samsapese’el, €1 NI°AEQhA somsdpesel, € NPNELAA somsapebe’el, €
AF°AE LA samsapebe’el, € Ana kA sasomaspe’el.

2 @M atChi\ satarel; € ATChe satroel; €™ ANFChé\ sostarel; €"
ACNRA sorsa’el ; €1 ACThA ‘arta’el ; €% 0CThA orta’el.

30 @YY @-Ch.\ wor'el, par confusion graphique me ~ @,

L™t egeea yomyal ; €3" £9°8 A yomyal.

2 @™ heNeA “ardzyal ; € ek koraz'el.

3 €" « Et voici leurs noms ainsi : celui-ci est Semyaz le chef de ».

3 cf. récemment BHAYRO 2005 : 133,
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« main » comme un symbole de « puissance » (CosTAz 1963 : 136) —
un sens déja connu en hébreu biblique pour désigner par exemple
l'autorité d’un chef sur ses subalternes (cf. e.g. Ex 38.21; Nb
31.49...). La présence d’une préposition « permettrait donc la tra-
duction suivante: « Et ceux-ci étaient, sous le commandement de
Samaz, leurs décarques » ; c’était peut-étre le sens du texte \&".

La vocalisation attestée par les versions suggeére une lecture
TR ou MMMV ; on reconnait aisément le verbe T « voir »
conjugué a 'accompli (cp. e.g. 5851‘[ 1R 9.15; WK WSS 624). Le
terme qui précede doit donc étre un nom issu d’une racine conte-
nant les radicales ¥/ et 1. Avec une lecture ¥, on pense 2 la ra-
cine @'Y, mais sans trouver de sens plausible. En revanche, une
lecture QY ne surprend pas, car on trouve cet élément théophore
dans  plusieurs anthroponymes sémitiques (y  compris
I'hypocoristique QW, e.g. WSS 55) et méme bibliques (e.g. TN
Gn 14.2; YU Nb 26.32; bxmw Nb 34.20). Il pourrait dériver de
la racine "MW « étre élevé », mais correspond plutét au substantif
primitif « nom ». Il s’agit d’un titre divin, et peut-étre méme d’'un

théonyme (cf. LUBETSKI 1987 et GORDON 1988, cités par BECKING
1999b ; AVIGAD - SASS 1997 : 536 ; cp. NOTH 1928 : 123-25). 1l est ici
séparé du verbe par une voyelle *: que 'on peut interpréter de
deux facons :

(1) 1l peut s’agir d’'une simple voyelle de liaison (hireq compaginis),
auquel cas TV signifie « Shem voit » ou « Le Nom voit ». On
remarquera d’ailleurs l'orthographe €% G.9°AHN sem’azaz sans
voyelle de liaison, un phénomeéne que I'on rencontre dés la ligne
suivante en araméen (cf. ['7]&:313 ~ &" XwxaptiA ~ &° XwpaPih),
ce qui tend a confirmer cette interprétation. On pourrait objecter
que le hireq compaginis traduit en principe une relation génitivale,
mais on retrouve le méme phénomeéne avec TN W 1Q20 XXI 25 ~
73&?327 Gn 14.2 (écrit avec un 7 dans le PSam) ot I'on n’a pas non
plus de relation génitivale. En outre, ZADOK (1988 : 45-46) confirme
lui aussi I'usage d’une voyelle de liaison i dans des noms propres a
structure de proposition nominale, expliquant ainsi son usage ex-

clusivement médial dans des formes inverses (e.g. 58”?;35_-7 1ch 3.5 =
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DS_J"‘?QS 2S 11.3 et non **‘DU‘?&) Il n’est donc pas nécessaire de
traduire un état construit tel que MY « le nom du voyant »”.

(2) 11 peut s’agir d’un suffixe pronominal 1cs, auquel cas FIITAY
signifie « Mon Nom a vu ». On écarte ainsi le hireq compaginis sans
relation génitivale, mais DY ne peut alors étre un théonyme ; il ne
peut s’agir que d’un titre divin. Reste a justifier la disparition du
suffixe pronominal en €% 49°AHH sem’azaz (cp. TIAR Y 1Q20 XXI

25 ~ 73&?327 Gn 14.2), peut-étre due a une mauvaise lecture d’'un
texte consonantique a orthographe défective.

Une derniére hypothése doit étre signalée : BHAYRO (2005 : 234-
235) a récemment proposé la lecture Sem Hazzi « Shem du mont
Hazzi», un nom divin syrien équivalent de Iougaritique
XYM v Y/3=>= blspn « Baal du mont Caphdn ». Une telle interpré-
tation est-elle plausible ? A Ougarit, YYY/v\/=>= bl-spn corres-
pond réguliérement a Iakkadien ‘M (EN/BE.EL) "hq-zi
«Baal/Hadad (Seigneur) du mont Hazi» (cf. DIETRICH - LORETZ -
SANMARTIN 1973 : 97) ; ce paralléle permet d’associer les deux topo-
nymes a une méme montagne, nommée haz(z)i en hourrite et en
akkadien (cf. grec Kdo(o)o¢), et spn en nord-ouest sémitique (cf.
KocH 1993). Le Seigneur de cette montagne est le dieu de I'orage,
appelé Hadad ou Baal en nord-sémitique (cf. hourrite tesSup, grec
Z&tg). Une lecture *11IT % « Shem du mont Casius » suppose donc
(1) une identification du dieu Shem avec le dieu de I'orage Hadad /
Baal; (2) une influence hourrite ou akkadienne conduisant a em-
ployer le toponyme haz(2)i plut6t que I'habituel 123 ; (3) une trans-
cription de haz(z)i par 7177, alors que les transcriptions connues
(ougaritique ¥/ hs et peut-étre =W ks, grec Kdo(o)ioc; cf. DEL
OLMO LETE - SANMARTIN 1995 : 259-261) suggérent une orthographe
"W ou 017 etc. Ces difficultés défavorisent une telle interpréta-
tion; les paralleles mentionnés ci-dessus (e.g. 5&51‘[ 1R 9.15;

YT Nb 26.32) nous conduisent a préférer la lecture I
« Shem voit »,

[...]o Y 6

* cp. MUY « les cieux du Voyant », lecture proposée par Caquot (1987 :
477 n. 7), mais qui se heurte a la vocalisation des versions, et propose un
titre divin « Voyant » peu probable.
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*L.7:
La liste des chefs des anges (v. 7) se poursuit avec la mention de
[5]&3313 ~ &" Xwxapiih (B > p) ~ & Xwpafiid (x > B)*~ €
AhhA: ¥ akibe’el ~ M U)o (o > 5). Ce nom est évidemment

composé du substantif 32D « astre » suivi du théonyme 5& Les
versions attestent la présence d’une voyelle i entre les deux termes,
mais une telle prononciation n’est pas signalée ici par un ® mater
lectionis. Cette graphie plaide en défaveur d’'un suffixe pronominal
1cs, que le scribe n’aurait certainement pas manqué de noter — a
moins que la signification de cette voyelle i n’ait été oubliée avec le
temps. Il peut néanmoins s’agir d’'un hireq compaginis non néces-
saire a la compréhension du nom propre, d’ott son absence dans la
graphie. 1l semble en revanche difficile d’écarter toute prononcia-
tion sur la seule base d’une graphie défective, puisque celle-ci n’est
pas réguliere; nous préférons donc proposer la vocalisation
582;1'338, traduite « Astre de El » de préférence a «El est mon
astre ».

Ce nom propre est précédé de la préposition o, qui fait partie
de la formule de numérotation, comme on le voit dans le passage
paralléle 4Q204 1 c ii 3: 5 1737 BRI « Kokabiel, quatrieme
pour lui (i.e. Shemihaza) ». On note au passage que cette position
concorde avec &° (§), " (5 « deux-centiéme », mais < y «qua-
trieme ») et € (pas de numérotation). Seul &" propose un ordre
différent, mais qui est simplement d{i a une erreur de lecture d’'une
liste non numérotée disposée sur quatre colonnes, ce que Lobs
(1892 : 107) a judicieusement montré,

[... DN22id A% 7

3¢ BLack (1985 : 118) lit XwyapiiA.

7 @™ hhlhA kokabi'el, € Ptk kokabd'el, € ik kokab’el.

% Le ¢ sous le second D permet de conserver le timbre de la voyelle a tout
en respectant les régles de vocalisation massorétique (qui n’interdisent
d’ailleurs pas I'usage de demi-voyelles sous des non-gutturales, e.g. "75( Dn
2.19; "8X Dn 4.9; 720 Dn 6. 23). Nous ne prétendons aucunement indi-

quer la longueur de cette voyelle telle qu’elle était prononcée par les lec-
teurs de ce manuscrit !
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7  pour lui; Kokabilel ...]

L.8:

Le nom propre attesté en début de ligne est 58‘33, que l'on ren-
contre fréquemment dans la Bible ; on notera tout particuliérement
Ez 14.14, 20 ; 28.3 ou I'on rencontre I'orthographe 5&]1 sans ® mater
lectionis (mais qeré 5817 dans certains mss), comme c’est le cas
pour certains noms d’anges déchus ici. Si la voyelle i correspond a
un suffixe pronominal, le nom signifie « El est mon juge » ; s'il s’agit
en revanche d’'un hireq compaginis, on peut comprendre « Juge de
El » (relation génitivale) ou « El juge » (accompli du verbe 1°7 avec
simple voyelle de liaison i, — 203)*. En outre, 'onomastique sémi-
tique pourrait suggérer l'existence d’une divinité Dan (cf. LEwy
1944 : 463 n. 179 ; DRIVER 1957: 49 s.v. |TIN"; cf. aussi zrdn in
HARDING 1971 : 418), d’ol une traduction « Dan est dieu ».

Daniel est en septiéme position dans les versions (apres rétablis-
sement de 'ordre original pour &) : € 87hA: danel, & AavejA.
Le nom proposé par &°, Sauiy, reflete 'araméen WY (avec po
> uyP), ou plutdt SRWHY le quinziéme chef des anges, d’ot une
possible erreur de copie dans \&®; on peut par exemple imaginer
que la liste occupait trois lignes, le septieme et le quinziéme nom
apparaissant cdte a cte a la fin des deux premieres lignes (cf. aussi
I'hypotheése de MILIK, p. 155).

Les deux premiéres lettres du second mot, W, ameénent a resti-

tuer ”STJ‘;W « septiéme », en accord avec les versions ; une lecture *
pour la troisiéme lettre (dont il ne reste que le bord d’un trait ver-
tical a droite) ne pose en outre aucune difficulté.

[ 9['2w ONrT 8

8  Daniel, seprti[ieme ...]

% Cette interprétation est préférable a « El est fort » (cf. e.g. 'akkadien dan-
ni-ilu, TALLQVIST 1966 : 69, basé sur I'adjectif dannu « fort ») ou l'on atten-
drait un redoublement du 1 qui n’est attesté ni dans la Bible ni dans les
versions de ce passage du Livre d’'Hénoch. En outre, I'akkadien dan-ilu (cf.
TALLQVIST 1966: 69 ; cp. dan-uruk etc.) basé sur la racine ddnu «juger »
confirme la lecture de cette méme racine ici.
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L.9:

Puisqu’il y a en moyenne trois noms par ligne, on n’est guere
surpris de trouver ici le « dixiéme », *7°0Y (& noté O, cf. AoYalal
5 de la colonne précédente). 1l s’agit de SN0V ~ & Acéol ~ &°
ALOAIAN® ~ € AdkA: ¥ as@el. On reconnait le théonyme P pré-
cédé de la racine WY « faire », notée ici avec un © (comme *7"0Y)
et sans la 3° radicale faible ; cp. 5&1‘[@751 (2s 2.18...) / 5&'1‘[@752 (2s
2.30...) et 5&’275-7 (1Ch 4.35). Nous pouvons donc proposer de vocali-
ser 5&@9 « El accomplit » — de préférence a Y7&057 — en accord
avec €9 et &" (aprés métatheése € « a*?).

&° reflete un autre nom, que l'on peut comparer a € AHdhA
‘azaz’el” qui désigne le méme personnage dans le Livre d’Hénoch
(1Hé 8.1;9.6; 10.4, 8; 13.1; 54.5; 55.4 ; et 69.2 ou 'on retrouve la
liste des décarques) ~ "° 'AlafA. On a donc au final quatre ortho-
graphes :

(1) Asaél : correspond a bxmpxz, basé sur la racine "WY « faire ». Par
confusion des sifflantes (sourde / sonore), on obtient la seconde
orthographe :

(2) Azaél: correspond a ‘7&59 (cf. TgP] Gn 6.4), basé sur la racine

bilitére T¥ « étre fort ». En dédoublant la 2° radicale longue, on
obtient la troisieme orthographe :

(3) Azazel: correspond a '78”‘5-7 (cf. 4Q180 1 7-8), et n’est qu’'une
variante orthographique du méme nom. On trouve la méme ortho-
graphe en 11QT XXVI 13, ol le terme correspond a i?TNISJ (Lv 16.8,
10, 26) — une forme que I'on peut expliquer par des considérations
phonétiques (la métathése permet au X devenu quiescent de re-
trouver une utilité en signalant la séparation des deux T dans la

“Brack (1985 : 118) lit AJaAZdA.

11 € AdduA ‘asdhel ; € Re-QAA ‘ardsol.

“2 puisque la racine WY a une troisiéme radicale faible, le € pourrait égale-
ment correspondre a une monophtonguisation ay > e. Mais cette pronon-
ciation n’est pas attestée ailleurs, et le a resterait inexpliqué.

€1 hiMhA azdzd'el 1Hé 9.6 ; €™ h.HA ‘izeze'el 1Hé 69.2 (2° occur-
rence).
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prononciation) ou théologiques (déformation du nom propre d'un
étre maléfique, jeu de mot avec T¥ « bouc » au v. 5, etc).

(4) Azalzel: cette unique occurrence (en &°) peut dériver de
I'orthographe précédente par des mécanismes phonétiques (inser-
tion d’un | de dissimilation entre les deux z ou dédoublement du
groupe zl), auquel cas le sens reste le méme. Mais cette forme con-
corde justement avec l'une des interprétations proposées pour
‘77&5&7 dans les commentaires et dictionnaires, a savoir une forme
intensive de la racine DI¥ « retirer, renvoyer » avec dédoublement

des deux derniéres radicales, d’ou '77'775.7 Cela expliquerait la tra-
duction des LXX, qui emploie les termes &romopnaiog / &romouny
et d@eoic « renvoi ». Cette hypothése, jusqu’alors purement conjec-
turale, est désormais accréditée par cette attestation de
I'orthographe "AJaACAA ; c’est donc certainement cette forme que
les traducteurs de la LXX avaient sous les yeux. Est-elle pour autant
antérieure a celle du TM ? Difficile a dire, car les deux formes sont
directement ou indirectement attestées tant dans des textes an-
ciens (LXX — Qumran) que tardifs (& — TM). En outre, le passage
d’'une forme a l'autre est possible d'un point de vue phonétique
(affaiblissement de la liquide 5> ¥ — insertion d’un % ou redou-

blement du groupe 51). est également possible que Azaél et Azal-
zel soient deux noms originairement distincts mais ultérieurement
confondus, tout comme Asaél et Azaél ont été confondus dans
notre passage. Dans tous les cas, ¢’est bien un nom propre qu’il faut
lire dans le texte du Lévitique et non un hypothétique « bouc émis-
saire ».

] Top owoy 9

9  Asaél, dixieme[...]

L.10:

Vient a présent le « treiziéme » chef des anges, 70 ﬂiji?lﬂ“.
Comme ailleurs il n’y a pas de forme spéciale pour les ordinaux au-
dela de dix (BEYER 1984 : 460) ; c’est donc la forme du cardinal qui
est employée, composée du chiffre « dix » au féminin précédé du
chiffre « trois » au masculin construit (avec terminaison féminine).

“ Une lecture rm'vn, a l’état absolu, n’est pas impossible (— 230), mais une
telle syntaxe est trés rare (cf. DALMAN 1905 : 126-27 ; BEYER 2004 : 329-30).
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Cet ange s’appelle 5RY ~ & Avavevd ~ &° Avaynudg ~ €
AS7h: * anan’el. Une fois encore, € a mieux préservé le nom que
®"°; dans la Bible, on trouve 717338 (Né 3.23 ; 11.32), 13¥ (Né 10.27),
"2Y (1Ch 3.24), et Y (1Ch 15.18, 20 ; Né 12.9) ; cf. aussi 17"V (WSS
571) et WIMAY (WSS 42); cp. 'ammonite NIMIY (avec la divinité
D ; WSS 875). La racine pourrait étre *¥ suivie d’un suffixe pro-
nominal 1cs (cf. accentuation TM 338 1Ch 3.24), auquel cas on
pourrait comprendre « El me répond » (cp. WI"3¥ « YHWH me
répond », WSS 571); il faudrait alors vocaliser '7&];57, en notant
I'absence de ® mater lectionis — possible mais surprenante pour un
suffixe pronominal (— 205). 1l semble donc préférable de se tour-
ner vers la racine ¥ ; dans le cas d’'une forme verbale (cf. Notn
1928 : 184), on peut par exemple comprendre « El se manifeste »,
vocalisé BRJJSJ (ou 5&3]57 avec une petite voyelle de liaison i, —
203). S'il s’agit d’'une forme nominale, on signalera I'ougaritique
Y>»=>»= ‘nn «serviteur, messager » (cf. DEL OLMO LETE — SANMARTIN
2003 : 1.170) a c6té de I'habituel 13 « nuage, nuée », d’oti une tra-
duction « Serviteur de El » ou « Nuée de El » (de préférence a « El
est ma nuée » en 'absence de “ mater lectionis). Parmi toutes ces
traductions, deux sont favorisées par le contexte: « El se mani-
feste » (cp. Sxow 1. 9) et « Nuée de El» (cp. 582010 1. 7). Nous
verrons plus loin que la majorité des noms fait référence a un phé-
nomene cosmologique ou climatique, d’ott une légere préférence
pour cette derniére interprétation dans ce passage. On signalera
enfin l'existence a Ougarit d’une divinité Y»= n (cf. DUL s.v.;
GRONDAHL 1967 : 110) présente dans des noms tels que YJYJJL V>~
‘bd'n (CAT 4.75 V 23) ou Y= ‘nil (CAT 4.159 3) ; si le n était long,
un dédoublement serait possible, et I PhL pourrait se rapporter a
cette divinité, d’otl une traduction « Anan est Dieu ».

Reste a expliquer les orthographes de &" et &°. Les quatre pre-
miéres lettres de &* 'AvavOvd ne posent pas de probléme ; les trois
derniéres peuvent étre expliquées par une erreur de lecture de
®&\&": un € presque fermé — ou mieux : suivi d’'un 1 — a été pris
pour un 6, un n dont la barre horizontale était oblique a été pris
pour un v, et un A légérement barré (peut-étre par le n ?) a été pris

@™ KGTh, ‘anan’e.
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pour un a. Dot FAvaveiA > AvavOvd ; notre hypothese rejoint
celle de MLk (1976 : 153).

Pour &° 'Avaynudg, on peut envisager qu'un v a la barre oblique
peu inclinée a été pris pour un vy, le trait vertical droit étant associé
au 1 pour former un n (surtout si la barre du v dépassait a droite) ;
un 1 a la barre concave aura quant a lui été pris pour un y, et enfin
un A aura été confondu avec un a. Le nom propre, qui se termine
désormais par une voyelle, a ensuite été hellénisé au moyen d’un g
final (cf. BLass - DEBRUNNER - FUNK § 53). Dol *AvavijA >
Avaynuda(c)*e.

Les orthographes ainsi restituées, &\&" *AvaveiA et &\&
*AvavifA, confirment la vocalisation 58];57, avec une petite
voyelle de liaison i comme pour les autres noms ; on notera a ce
sujet les deux orthographes ‘AvavifA et AvavnA en Tb 1.1 (HANHART
1983 : 64).

[...] S0P Anon DRy 10
10 Ananiel, treiziéme [...]

L.11:

Au début de la ligne, on reconnait la formule indiquant la posi-
tion des décarques : 5 0y Puisque la ligne précédente com-
mengait avec le treiziéme chef et qu'il y a en moyenne trois noms
par ligne, il doit s’agir du quinziéme, d’ou1 une restitution probable
DWDD‘” a la fin de la l. 10. Le nom suivant correspond au seiziéme
décarque ~ " TabifA ~ &° Tapvig ~ € NCtThA: *® sarta’el. Deux
lectures sont possibles (— 183): 5&‘17@ (cf. MY «lune ») et
Bx*wnw (cf. WUW‘ « aurore »).

L’orthographe ¥ favorise une lecture ¥, car @ est le plus souvent
noté O (cf. OV, "0, "0 ; mais WW). Signalons également I'emploi
de WU@ dans les anthroponymes bibliques 7U@‘ﬁ§ (1ch 7.10),

* MILIK (1976 : 153) suppose quant a lui une forme intermédiaire *AvarviA.
7017 étant de schéme qatil, on attendrait un féminin construit NI (cp.
absolu FTYRM), mais plus tard on trouve PATT voire MY (cf. DALMAN
1905 : 126 ; DALMAN 1922 : 152).

B @M AtChA satarel; € AFChA satroel; €™ A0FChA sostarel; €"
ACNRA sorsa’el ; €1 ACThA ‘arta’el ; €% 0CThA orta’el.
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n*ﬁnw (1Ch 8.8), et surtout ST (1Ch 8.26) qui démontre la
plausibilité d’'un nom propre ‘78‘70@; cf. Phypocoristique MY
dans de nombreux sceaux (WSS 453, 627-29, 672-73, 701, etc; cf.
AVIGAD - SAss 1997: 534). Dailleurs, on rencontre déja
anthroponyme 3 (W4 =¥E ilshr & Ougarit (cf. DEL OLMO LETE -
SANMARTIN 2003 : 1.64-65), ol {I#>¥E $hr est par ailleurs un nom
divin (cf. ibid., 2. 812-13).

Il y a pourtant en 1Hé 8.3 un ange enseignant la « conduite de la
lune » (&* ceAnvaywyiac) ou les « signes de la lune » (&° t& onueia
tfic oeArjvng). Selon & il se nomme ZepifA ; &° indique simplement
qu'il s’agit du vingtiéme décarque, précédemment nommé ZapiiA
en 1Hé 6.7. Or, la version araméenne autorise justement une lecture
58‘7?}? (cf. I77 « lune ») pour le vingtieéme décarque (cf. 4Q202 1 ii
17) ; c’est en tout cas ainsi que ce nom a été compris par les traduc-
teurs.

Dans le méme passage (1Hé 8.3), " mentionne ZatiiA (le sei-
ziéme décarque) comme enseignant « I'observation des astres »
(&otepookonia) ; mais selon & c'est le neuvieme décarque (i.e.
BaAxiAA) qui enseigne cette science, tandis que &* BapaxifA (le
neuviéme décarque) enseigne lastrologie (&otpoloyia), une
science attribuée au quatriéme décarque (i.e. Xwfafiid) par &°,
etc. Il y a donc un décalage entre &" et &, si bien que la fonction de
TatiiA reste incertaine :

&° &
Qapuapdc ... Kal EMaod OV ENOOO@V AuTriplov  ApHAPWG
Avthpra
BaAkinA &oTpOCKOToLY Gotepookomiay ? BapakiijA
1 P (dotep y pakin
XwPaftpA  dotpoAoyiav dotpoloyiag < ™=, _XwxiA
ZaximA depooKoTiaV TO ONUELWTIKA

dotepookomiav ? €—ZabinA

L’ange ZabifA, qui n'apparait pas en &° a pu étre ajouté ulté-
rieurement pour correspondre a «l'observation des astres»
(Gotepookomiav) qui avait été oubliée ; il pourrait également ensei-
gner une autre science, qui n’apparait pas en @°, mais qui corres-
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pondrait a la lacune de 4Q202 a cet endroit®. Dans tous les cas, le
caractere répétitif et général des termes employés trahit la difficul-
té des traducteurs a préciser le contenu de ces enseignements et ne
permet pas de restituer I'araméen sous-jacent.

Nous n’avons donc trouvé pour I'instant aucun argument en dé-
faveur d’une lecture 5&”7!‘[27 Nous verrons cependant plus loin
que le quinziéme décarque se nomme PRI (cf. WY « soleil ») ;
le soleil et la lune allant souvent de pair, difficile de ne pas lire
wanw en seiziéme position (cf. MILIK 1976 : 154) ! Mais les dé-
carques ne semblent pas toujours a leur place (cf. e.g. 58" en
septiéme position, 58P en dixieme position), et faute d’éléments
plus probants nous garderons pour l'instant la lecture bx*wnw
« Aurore de El » (avec hireq compaginis, de préférence a « El est mon
aurore » avec suffixe pronominal 1cs) ou « Shahar est Dieu » (avec
simple voyelle de liaison i, — 203).

Quelle que soit la vocalisation proposée, la transcription grecque
ne devrait guére changer, puisque ¥ et ¥ sont notés o, tandis que
et T ne sont pas transcrits (cf. LXX pour TU@”UQS, D”;IHW et
TMY); on s'attend donc & trouver e.g. Zapijl. &° Zapivdg
s’explique aisément a partir de cette forme : un 1] a la barre oblique
aura été pris pour un v, tandis qu'un A légérement entravé (par la
barre du n ?) aura été pris pour un a. Le nom propre, qui se termine

désormais par une voyelle, a ensuite été hellénisé au moyen d’un ¢
final (cf. BLASS - DEBRUNNER — FUNK § 53).

La confusion du T (ou i7) avec un D pourrait étre a l'origine de
&" et €, d’ou une transcription € AFChA sdtra'el, €™ ATChA
satar’el, et &\&" *ZabOpiri\. La perte accidentelle du p donne ainsi &"

TafifA®. Les autres formes € résultent d’altérations secondaires
(métathése, redoublement, syncope, etc).

[...] 580w A2 oy 11

® MLk (1976 159) fait quant a lui correspondre &* dotepookonia a &°
depookonia, et donc &* TabihA a &° ZaxkigA, mais (1) une confusion 0/k
semble peu probable, et (2) &" distingue bien TaBiiA et 'ECexiqA dans la
liste du ch. 6.

O MILIK (1976 : 154) suggere quant a lui la succession *TagpijA > *TagiprA >
*TabpriA > ZabifA.
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11 (quin)-ziéme pour lui ; Shahriel, [...]

L.12:

Au début de la ligne, on reconnait aisément le nom du dix-
huitiéme décarque, 580 ~ 6 TovpifA ~ &° TupIRA ~ € M-ChAr:
' turel. L'élément M a plusieurs significations: «rangée »,
«mur », « enclos », etc. Mais le sens le plus courant est celui de
« rocher, montagne », écrit 718 en hébreu® et présent dans plu-
sieurs anthroponymes bibliques: 1% (Nb 25.15...; cp. phénicien
M3, BENz 1972 : 178), “TI8 (Nb 1.6...), 7139 (Nb 1.5... ; cp. WSS
68), et surtout ‘7?5‘733 (Nb 3.35). On peut donc proposer la traduc-
tion « Rocher de El » (avec hireq compaginis, de préférence a « El est
mon rocher » avec suffixe pronominal 1cs) ou « El est un rocher »
(avec voyelle de liaison i, — 203). 9 pourrait méme étre un théo-
nyme, comme c’est semble-t-il le cas dans la Bible pour TIX8772

« Gour a racheté » (Nb 1.10... ; cp. 5&1‘['[5 « El aracheté » Nb 34.28),
d’oti une traduction « Tour est Dieu » (cf. NoTH 1928 : 129).

La formulation stéréotypée nous invite a restituer ensuite la po-
sition de ce décarque, en I'occurrence la dix-huitiéme d’apres les
versions®. Une telle lecture est possible si I'on opte pour la troi-
siéme disposition du fragment supérieur (— 184) :

31 @8t @+Ch.&\ war'el, par confusion graphique m- ~ @,

*2L’interdentale sourde emphatique /p/ devient s (8) en hébreu et t () en
araméen (cf. LipiNsk1 1997 : 150). Elle est généralement préservée en ougari-
tique (3¢, transcrit z), mais devient parfois X ¢ (cf. BORDREUIL — PARDEE 2004 :
1.37-38) ; c’est justement le cas pour X ;& gr (cf. DEL OLMO LETE - SANMARTIN
2003 : 1.324-25).

>3 En tenant compte de I'erreur d’ordre de copie de &", et en constatant que
€ a omis le dix-septiéme décarque.
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La simulation ci-dessus montre qu’a partir de cette disposition il
est tout a fait possible de lire QY NN ; notons que la graphie
défective DY NI des targums (cf. TgOnk Gn 35.28) ne se trouve
pas encore a Qumran, cf, 'IWSJ DR7N 1Q20 XXII 6.

[... 2[% ARA S 12
12 Touriel, dix-Thuitieé1[me ...]

* L.13-13a:

Le début de la ligne correspond & 1H¢ 6.8 : & obtof giotv dpyal
a0tV ol [éml] déka. « Ceux-ci sont leurs chefs, qui (sont) [sur]
dix. » ~ € hf:hovik: S0LF00: AGEARNT ™ : @1087% : v
Q- llu "ammuntu habaytomu la 200 mala’kat waba'dan k*allu
maslehomu. « Ceux-ci sont les chefs des deux cents anges et tous les
autres avec eux.»; on notera que plusieurs mss n'ont pas « les
chefs des deux cents anges » mais « leurs chefs de dix » (ou « les
chefs de leurs dizaines ») : €8 002+ : qwCH:: LLAPa> ‘gbayta ‘assartu
ziaghomu; €™ h0@Fov: qwCE: LAPo>  habaytomu ‘assartu
zi'ahomu ; €¥" 0024 : TH.APa™ ‘abayt 10 zi'ahomu ; €™ vOL-+:
qwCt: LaPa? habayta ‘assarta ziahomu. Ce verset est en partie

€ N8t ANk : AT aPARNT habayta lakal’'e ma’t mald’kat « les chefs
des deux cents anges ».

5 @t )L waba'd. € @00 L waba'da.

¢ o HAwar: PPnwPae: kollu zi'ahomu maslehomu ; €1 HAWa®-: -h=
zi'ahomu k¥allo « d’eux tous ».

*7 Isaac (1983b : 16) lit €™ ong-+ ‘abayta.
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attesté par &° au début de 1Hé 7.1: oOtol kal oi Aotmol mavTeC
« ceux-ci et tous les autres ».

Le texte araméen non corrigé se lit donc aisément 13I8 1“?8
..7|or "137 « ceux-ci sont les chefs de di[x...». Il y a plusieurs
possibilités pour le dernier terme; dans les targums on trouve
&D:W?DSJ « dizaines » (cf. TgOnkelos Ex 18.21), TI'IT@?S_J « dizaine » (cf.
TgNeofiti Ex 18.21), ou 1™ ¥ (cf. TgNeofiti Dt 1.15 ; variante interli-
néaire et marginale : NT0Y).

Si nous tenons compte du signe ajouté apres *127, deux possibi-
lités se présentent : (1) il peut s’agir d’'un signe éditorial ; en effet,
puisqu’il y a un ajout supralinéaire (l. 13a) débutant justement a ce
niveau, ce signe pourrait préciser I'endroit exact ot insérer le texte

ajouté. "337 resterait alors a I'état construit, ce qui exclut une lec-
ture 7 pour le premier signe supralinéaire, qui doit donc étre lui
aussi un signe d’insertion, d’oll une lecture ...W]DSJ 17 *337. Quel
peut-étre le nomen rectum ? On pense a un terme tel que 137, mais

on aurait alors affaire a des « chefs de chefs (de dizaines ?) », ce qui
n'est guére sensé et ne correspond pas aux versions (cf. aussi v. 6).

Les autres restitutions possibles (e.g. *¥*237 « quatrieme », ¥°27
«quart », ou 1"Y*27 « couchés ») ne sont quant a elles guére plus
probables. Etant donné que ce signe n’est attesté nulle part ailleurs
a Qumran, il semble plus raisonnable d’écarter cette hypotheése.

(2) il peut s’agir d’un | final, auquel cas il faut lire I'état absolu
17337. En 'absence d’état construit, 'adjectif numéral qui suit doit
étre compris comme qualifiant ]"37, ce qui est possible si I'on a
1"0Y (mentionné ci-dessus): on peut alors lire "0 %337
« vingt chefs » (cf. 1"V 1727 « vingt males » TgNeofiti Gn 32.15;
cp. 10 7127 TgOnkelos).

Mais il faut également tenir compte de l'ajout supralinéaire (1.
13a) qui débute justement a ce niveau; il doit probablement étre
inséré ici, d’ou une lecture ...W]DSJ [[27 1"37. Pourquoi un tel
ajout ? On pense bien siir a la correction d'une omission par ho-
méoarcton, puisque le terme ajouté commence lui aussi par 3.
Mais d’habitude une telle omission produit un texte incomplet, ce
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qui n’est pas le cas ici: le texte non corrigé ne pose aucun pro-
bléme ; mieux encore, il est conforme aux versions™, Il s’agit peut-
étre alors d’une conflatio de deux variantes, e.g. *337 et *32727 (cf.
Ex 18.21: TgOnkelos *337 ; TgNeofiti *33737). Pour associer les deux
lectures, le copiste a dli mettre le premier terme a I’état absolu, et a
employé un 7 conjonctif, d’outl une traduction « maitres et chefs de
dizaines ».

Mais le tracé concave du premier signe jette un doute sur une
lecture 1; il pourrait s’agir d’'un signe d’insertion, auquel cas le
terme ajouté qualifierait 1°337, e.g. 1"3737 1"37 «grands
chefs ». Se pose alors le probleme de I'accord avec ...7|O¥; peut-
étre l'insertion supralinéaire se terminait-elle par une particule

Comme nous le verrons plus loin, le frag. 1 r préserve certaine-
ment la suite de ces lignes ; la distance entre les deux fragments ne
permettant pas de restituer 33737 ou 1733737 comme suggéré
ci-dessus, nous serons conduits a abandonner les hypothéses d'un
qualificatif ou d’une conflatio de deux variantes et adopter une res-
titution plus courte, certainement *3237 précédé de la conjonction 3
(cf. BLack 1985: 123).

[3]27 13a

[...7 0. T0ToY 127 1IN 1R 13
13 **Ceux-ci sont maitre, * [leurs] 5%l di[zaines ...”"...]

L.14:

Le texte préservé correspond au début du verset suivant, 1Hé
7.1: &" Kai #Aafov £avutoic yuvaikag €kaotog adt@v é€sAé€avto
gautoi¢ yuvaikag kal fip€avto elomopevecbor mpdg avTdag Kal
waivesBan év avtaiq kai £didaav avtdg apuakeiag kai énaoldag
kal prlotopiag, kal tag Potdvag EdfAwoav altaic. « Et ils prirent
pour eux-mémes des femmes; chacun d’eux, ils choisirent pour
eux-mémes des femmes, et se mirent a entrer en elles et a se souil-
ler par elles. Et ils leur enseignérent les drogues et les charmes et le

*8 Sauf si 'on lit &\&" dexaddpya : la fin du mot (Sapyar) aurait été perdue
en &", & moins d’inclure la conjonction kai correspondant au début du
verset suivant (i.e. dekakat > dekaddpyat, cf. BLAck 1985 : 123).
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découpage des racines, et les herbes ils leur montrérent. »; &°
00tot Kai oi Aomol mavTeg v T¢) X1IA106TH £katooT ERSOUNKOOTH
£tel 1o kOopov EAaPov £autoig yuvaikag, kot fipéavto uiaivecbot
év avtaig €wg tod katakAvopod. « Ceux-ci et tous les autres, la
mille cent soixante-dixiéme année du monde, prirent pour eux-
mémes des femmes, et se mirent a se souiller par elles jusqu'au
déluge. »; € @17k: feav<: P RINTL: C@3LL: A AA: Choe:
2 Advt:[Adti]oomy: 20k © 0WPT7: [0FLavs: PanrTL]:
l@ae hCP7: 12621 ORI T OavL: pPCO-: 0p0@- :
havCP 7% wanas'u lomu ‘anastayda waharaya k*allu lalla ro’asu "ahatta
[ahatta] wawatanu yaba'u habehon [watadammaru maslehon[ni]]
wamaharwon Saraydta wasab’atata wamatira sarw wa‘adaw ‘ammarwon.
«Et ils prirent pour eux des femmes, et (en) choisirent tous pour
chacun une [une] et se mirent a entrer en elle [et a s’unir a elles]. Et
ils leur enseignérent les drogues, et les charmes, et le découpage de
racine et des herbes ils leur montreérent. ».

La ligne se lit aisément: ﬁf{; 1 55 1P W1 «des femmes
parmi toutes (celles) qu'ils choisirent ». On notera la présence du
verbe « choisir », absent de &° mais attesté en &" et € ; le syntagme
" 5'3 113 est quant a lui sans équivalent (cp. € @ wa), mais corres-
pond exactement 4 Gn 6.2 : 17712 WX P50 ) DTS MR

[-]1m2 15 MY 14
14 des femmes parmi toutes (celles) qu'ils choisirent et [...]

L.15:

Le premier mot est le verbe nbx « enseigner » que I'on trouve a
la fin du verset. Ce passage a été abrégé et déplacé a la fin duv. 2 de
&° : kal £8{daav £avtole kal Ta¢ yuvaikag Eavt@dv Qappakeiog kal
énaoidiag « et ils enseignérent, a eux-mémes et a leurs femmes, les

% €% -t av- kallomu « eux tous ».

0 @™ W1t ‘anasta « des femmes ».

1 @™ @38 wahdrayu « et ils choisirent ».

2 @1 fraeav: ad: Chnov kollomu lalla ra’asomu « eux tous pour chacun
d’eux ».

@1 PN ya'abbasu « a pécher ».

¢ @™ @d6 wa'ad « et d’herbe » ; €™ @OO® wa'adawa « et les herbes ».

® €1 A& P T ammorewon ; € aPUCP T maharwon « ils leur enseignérent ».
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drogues et les charmes ». On remarque immédiatement que le
verbe ’|'7& n’est pas conjugué a I'accompli, contrairement aux ver-
sions, mais a l'infinitif, précédé d’'une préposition 5. 11 faut donc
traduire « et a enseigner... », ce qui suppose un verbe principal en
amont ; on trouve justement un tel verbe plus haut dans le verset :
&" fip€avto clomopelecdar « ils se mirent & entrer » ; & HpEavto
plaiveoBal «ils se mirent a se souiller » ; € ®@m': 20A watanu
yaba'u « ils se mirent a entrer ». On en déduit que I'araméen coor-
donnait ces propositions : « Ils se mirent a ... et a enseigner ... »; la
création d’une proposition indépendante est certainement secon-
daire, bien qu’attestée par & et €.

Le verbe n’est pas suivi d’un suffixe pronominal 3p ; c’est le pro-
nom indépendant qui est employé, en l'occurrence 1*3N. Notre
texte semble donc suivre sur ce point la syntaxe courante en ara-
méen (cf. BAUER — LEANDER 1927: 124 pour l'araméen biblique;
MURAOKA — PORTEN 2003 : 151-52, 268 pour I'araméen d’Egypte;
BEYER 1984 : 474 pour I'araméen de Qumran ; cf. MURAOKA 1992 : 99-
100), bien que linfinitif soit considéré nom verbal et puisse a ce
titre recevoir un suffixe pronominal.

Les versions nous conduisent a lire pour le mot suivant un subs-
tantif issu de la racine W™, la lecture I étant possible pour la
premiére lettre (— 187). Les occurrences sont incertaines en hé-
breu biblique (Is 3.3, pluriel D7) et en ougaritique (cf. DEL OLMO
LETE - SANMARTIN 2003 : 1.370-71), mais ce terme est bien attesté
dans les targums (e.g. Is 47.9, 12; Na 3.4; 2R 9.22) ; on notera en
particulier I'épisode de la confrontatlon entre Moise et les magi-
ciens de Pharaon (Ex 7.22 ; 8.3, 14), ou TM ”{b‘? ~ LXX @apuakeiog ~
TgNeofiti 1™@7T. Ce terme est également attesté en syriaque (pluriel
|l et |&el%, cf. CosTAZ 1963 : 117-18). Il apparait toujours au plu-

riel” ; on est donc surpris de trouver ici le singulier FTW™1. Il pour-
rait également s’agir d’'un féminin absolu, mais ce terme n est pas
attesté (cp. R TgPJ Ex 8.14; 9.14 ; 22.17 et syriaque ]lo.u....)
Il reste une possibilité : sachant que ce verbe est conjugué au pael

% Confusion fréquente des schémes gqitl et gatl due a la fusion partielle des
deux formes a certains états (cf. Fox 2003 : 110ss).

¢ Une éventuelle occurrence dans l'inscription sur plitre de Deir ‘Alla
(combinaison 1 1. 47 ; cf. e.g. LEVINE 1981 : 197, 199) serait elle aussi au plu-
riel.
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en syriaque (ail), on peut envisager un infinitif pael Y7, bien
que la présence d’une préposition 5 et 6té préférable. Dans tous
les cas, les versions supposent un substantif pluriel.

o T T TN 15
15 et aleur enseigner la magie et [...]

L.16:

Au début de la ligne, on lit aisément 77731 1302 ﬂ:im «et elles
devinrent enceintes d’eux ». Cette expression correspond au début
de 1Hé 7.2: @&" Al &6¢ £v yaotpl AaPoloar €tékocav yiyavrag
peydAoug ek TNXGOV tploxtAiwv. « Et les (femmes) étant enceintes®
enfantérent de grands Géants, (hauts) de trois mille coudées. » ; €
OATTHENY : 070: OOASE L98T: GNLT7° : @BPav-: (0] ?ﬂb"""i‘”
wa’ammantussa dansa wawalada ra‘ayta ‘abbayta wagomomu babba 30-
100 ba‘'amat. « Et quant a elles, elles congurent et enfantérent de
grands Géants, et leur hauteur (était) de trois mille coudées. ». Le
texte de &° est différent et omet le verbe « concevoir »: & xai
grekov abToic yévn tpiar mp&tov yiyavtag peydAoug: oi 8¢ yiyavreg
gtékvwoav NagnAeiy, kai toig NagnAeip éyevviOnoav EA1009. kat
foav advéavéepol katd THV ueyaAeldtnra adt®dv, kol E8{8a&av
£QUTOVG Kal TAG Yuvaikag €xvt@v @apuakeiog kai énaoding. « Et
elles leur enfantérent trois genres; premiérement de grands
Géants ; et les Géants enfanterent des Nephilim, et aux Nephilim
naquirent des Elioud. Et ils grandissaient selon leur grandeur, et ils
enseignérent, a eux-mémes et a leurs femmes, les drogues et les
charmes. ».

On notera 'emploi du participe en &", qui correspond bien au
participe de notre texte araméen; la périphrase composée de
l'auxiliaire étre suivi d'un participe a souvent valeur durative ou
fréquentative (cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 120), mais ici elle a plutét
valeur inchoative (cf. Dn 6.5 ; pour I'hébreu, cf. WALTKE - O’CONNOR
1990: § 37.7.1b). Le verbe suivant est quant a lui conjugué a

8 Jitt, « recevant dans (leur) ventre ».

@1 hav k(0 ammuntussa « quant a eux ».

0@l Lapt: @00t ra‘dyta wa'abbayta « des Géants et des grands »; €"
DPAY: L%0-F hayyalana ra‘dyta « des puissants Géants ».

' € havt "amat « coudée ».
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l'aoriste ; on restitue donc I'accompli du verbe 15 (cf. € ong
walada) de préférence a un participe Hb: (cf. TgOnkelos et TgPJ Gn
6.4), d’ot une lecture Hje”l

T

[.. 77127 19m 303 mimTe 16
[t

16 "’Et elles devinrent enceintes d’eux et enfan[térent ...]

L.17:

KU « ils étaient enfantés sur la terre ». Cette prop051t10n na pas
d’ qu1valent en @A et €, mais il faut peut -étre rapprocher le partl-

par &° (cf. c1tat10n ci- dessus) ; le texte araméen mentionnait-il lui
aussi les Nephilim et Elioud ? La Bible précise quant a elle que « les
Nephilim étaient sur la terre », ?'Ik;{; i) D‘%S;U (Gn 6.4); en
remplacant &° 'EA1008 par LXX émi tfi¢ yA¢, on peut lire NagnAeiy
gyevvriOnoav €mi tfg yii¢ « les Nephilim furent engendrés sur la
terre ». Les Nephilim seraient alors le sujet du verbe, & NagnAeiu
étant invariable et I'article datif &° toig ajouté ultérieurement pour
permettre I'apparition de &° 'EA1008 comme sujet (singulier!) du
verbe. Il est donc fort possible que les Nephilim aient été mention-
nés dans notre texte, d’autant qu’ils sont attestés a Qumran dans
I’Apocryphe de la Genése (1Q20 11 1 ; VI 19) et le Livre des Géants (4Q530
21i+6-126,21;7ii8;4Q531 12, 8 ; peut-Etre 4Q531 7 2 et 4Q532 2
3), contrairement au(x) mystérieux Elioud.

Concernant 'EA1009, signalons la présence d’un individu portant
ce nom dans la généalogie matthéenne de Jésus (Mt 1.14-15) ; le §
final pourrait étre secondaire, car on trouve également un certain
AP1ovd au v. 13 dont l'orthographe est attestée dans la LXX (Ex
6.23; 24.1, 9...) ~ TM RIT°2N. 1l est donc tout a fait possible que
"EA1006 ~ &ﬂn‘l"??j, un nom bien connu dans la Bible (1S 1.1; 1Ch
12.21..). Mais on trouve aussi AP1o0d ~ TN en 1Ch 8.3 (cp.
T Nb 1.10...) ; on pourrait donc avoir "EA1o08 ~ 'HTI“??_S, bien
que ce nom ne soit pas attesté dans la Bible. Enfin, Jub 7.22 atteste
I'orthographe € kA elyo (2 mss keAf ‘eyolyo, mais aucun avec &
d; cf. VANDERKAM 1989a: 46), ce qui semble confirmer notre pre-
miere interprétation. Dans tous les cas, il s’agit bien d’'un nom
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propre, probablement porté par un descendant des Vigilants,
Géants ou Nephilim.

[...73...] RPN Sy 1 P 17
17 ils étaient enfantés sur la terrfel[...”3...]

L.18:

Cette ligne correspond a 1Hé 7.3 : &" oitiveg katnobiooav tovg
KOTOUG TOV AvOpwTwV. w¢ 8¢ 0vk €duvrOnoav adToig ol GvBpwrot
gmixopnysiv, « lesquels (i.e. les Géants) dévorerent les labeurs des
hommes. Et lorsque les hommes ne purent les approvisionner, » ; €
Al P0A0: A0 997 O0A : PRAh: ART P : Aaet: AR =" llu balu
kwallo dama sab’ *aska sa'nwo sesyota sab’. « Ceux-ci dévorerent tout le
labeur des hommes jusqu’a ce que les hommes furent incapables de
(les) nourrir. ». Ce verset est absent de &°, qui passe directement au
ch. s.

La lecture du texte araméen ne pose pas de probléme : ‘73 ‘7?357
TN "3 « le labeur de tous les fils de 'homme », conformément a

QEU“ Dans les autres mss €, la « totalité » concerne le labeur et non
les hommes ; celui-ci est d’ailleurs au pluriel dans &", ce qui ex-
plique peut-étre I'absence du qualificatif « tout ».

La négation 851 introduit la seconde proposition qui doit ainsi
étre traduite « et ils ne purent » ; on pense alors au verbe 52, dont
la restitution est confirmée par la présence du *. 1l faut donc certai-
nement lire 155‘ Ni?T &" ¢ ~ € hnh ‘aska sont sans équivalent.

[.74. D3 R e 93 Do Dng 18
18 le labeur de tous les fils de 'homme, et ils ne p[urent ...”*...]

L.19:
Apres le premier mot, il faut certainement lire 'infinitif pael du
verbe 5TDP précédé de la préposition 5. ﬂi?fgpb « pour tuer » (cf.

72 gmULEnA lla « qui ».

3@ it : 897 AR k*ollu sama sab’; €Y' 997: eae: Ak dama kwallu sab’
« le labeur de tous les hommes ».

@Y™ Al NP-F sab’ sesyota.
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Dn 2.14). 1 est suivi de son objet, &@7;&‘7 « ’homme », avec 1’état
emphatique noté ¥ alors qu’on avait un 77 a la ligne précédente.

Cette expression devrait correspondre & 1Hé 7.4 : &" ol yiyavteg
gtéAunoav €n’ abtovg, kal katnobiooav tovg GvOpwmovg. « les
Géants osérent sur eux et dévorérent les hommes. » ; € @t+avgm-:
LA AON PO : AINOP [ : ANIA] = watamaytu ra’ayt lalehomu
yablo‘'womu [lasab’]. « Et les Géants se tournérent contre eux pour
dévorer [les hommes]. ». Ce verset apparait a la fin de 1Hé 8.3 en
&°: peta 8¢ tadta fpéavro ol ylyavteg kateodiev Tag odpkag TdV
avBpwnwv « Apres cela, les Géants se mirent a dévorer la chair des
hommes ».

Le premier mot doit certainement étre lu 1", i.e. un pael ac-
compli 3mp du verbe "W, que I'on a déja en Esd 5.2 ot il est égale-
ment traduit fp&avto (cf. &°) et suivi d'un infinitif avec préposition
5. Comme signalé plus haut (— 190), le 7 est anormalement incli-

né, mais cette lecture est finalement préférable a un 5 qui n’offre
aucune interprétation plausible’. La derniere lettre de la ligne est
probablement un 3 conjonctif (dont la téte est effacée, — 190) suivi
du verbe « dévorer ».

&° ne précise pas que les Géants « tuent » les hommes ; puisque
« dévorer » implique « tuer », ce verbe a pu étre considéré comme
superflu et donc supprimé a I'occasion des remaniements textuels
attestés par &°. Mais ce verbe est également absent de &" et € ; est-
ce pour les mémes raisons ? Ne faut-il pas plutdt lui faire corres-
pondre &" toAudw « oser » ~ € @Lm+%m myt:meta «se tour-
ner » ? Dans ce cas, il faut expliquer pourquoi le verbe bien connu
‘WDP a été traduit ainsi, ce qui semble particulierement difficile ;
NICKELSBURG (2001 : 183) propose par exemple d’expliquer € comme
une traduction de &\€ otpépw «se tourner » < o@dlw « tuer ».
Mais comment justifier &" ToAudw ?

7> @1 @@NN 6P wayaballo'womu « et ils les dévorerent ».
76 MiLIK (1976 : 150) lit le verbe TP au sens de « conspirer » ; si une lecture

P est envisageable pour la premiere lettre (contra SokoLoFF 1979 : 199), un |

final en cinquiéme position est en revanche impossible (cf. la téte bien
marquée et le jambage sans empattement). En outre, un tel emploi du

verbe WP serait problématique (cf. Soxororr, ibid. ; cp. 1Q20 XIII 15). Voir
ci-dessous pour une discussion de &* ToAudw et € a°&m = “%m myt:meta.
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Si 'on suppose que le verbe « tuer » a, comme en &°, été sim-
plement écarté, &* toAudw ~ € ®Lm+ “Lm myt:meta pourrait alors
correspondre & "W. Les deux formes peuvent en effet s’expliquer
par des erreurs de lecture : une lecture "3 au lieu de W justifie €
amem: hm myt:meta; une confusion avec la racine AW «étre
ferme, fort », d’oli (?) « étre courageux, audacieux, oser », pourralg
étre a l'origine de &"; mentionnons également le verbe u,ol\'J
«oser » (COSTAZ 1963 : 144), conjugaison eshtaphal de la racine )i,
qui permet d’imaginer une lecture 1" (accompli causatif 3mp).

On peut enfin supposer que &" ToApdw ~ € a°2m* “Am myt:meta
ne correspond pas non plus & "W ; il y aurait un autre verbe avant
celui-ci, écrit a la fin de la ligne précédente, et qui expliquerait les
traductions de &* et €. Parmi les candidats, le verbe 777 semble
particuliérement intéressant. Tout d’abord, il peut dénoter un
changement d’orientation ; par exemple, en 1R 22.32, lorsque les
chars araméens virent le roi d’'Israél, ils « se tournérent contre lui
pour engager le combat avec lui » : F°2 R37P &U;&‘? "fﬁ‘?;{ ﬁﬁ.
De méme, les Géants ont pu « se tourner » contre les humains pour
les dévorer apres que ceux-ci ne furent plus en mesure de les nour-
rir, d’ou la traduction € oP2m**Lm myt:meta. Mais ce n’est pas
tout : une simple confusion 7 ~ 7 conduit a lire le verbe 7 « se
comporter de facon arrogante, présomptueuse » (e.g. Dn 5.20;
TgNeofiti Dt 17.13 ; 18.20) ; cf. aussi Tg Onkelos™® Ex 21.14 ol « un
homme agit avec arrogance contre son prochain pour le tuer » : 717
H‘BBPTDB a0 i7S_J 72). De méme, les Géants ont pu « agir avec
arrogance » contre les humains pour les dévorer, d’ou la traduction
®" toludw. Cette explication semble plus satisfaisante que les

autres hypothéses envisagées plus haut ; c’est donc celle que nous
adopterons pour l'instant.

[..]T REIRS 7285 M 19

TT

19 et ils se mirent a tuer les hommes et [...]

L.20:

Cette ligne ne semble pas correspondre au texte des versions ; il
faut donc tenter de trouver un sens possible dans ce contexte. Plu-
sieurs lectures sont possibles pour le premier terme ; il pourrait par
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exemple s’agir de la racine 53X « se lamenter », auquel cas cette
action serait probablement attribuée aux humains venant de
perdre les leurs. Il pourrait également s’agir du verbe 52" « ame-
ner » (conjugaison causative), ou d'une particule assévérative ou
négative. Enfin, si la premiére lettre est un I7, on peut lire la racine
5ar « blesser, faire du mal, endommager, détruire », qui décrirait
alors le mal causé par les Géants aux humains ou a la terre.

Le second mot est le quantitatif 55 « tout ». Le terme quil quali-
fie est difficile a identifier, car écrit de part et d’autre du joint puis
effacé. La premiére lettre est clairement un 3 ; la lecture 2 propo-
sée par MILIK (1976 : 150) est impossible (cp. le D et le 2 au début de
la ligne). La lettre suivante pouvant étre un J, on pense aux « fils »
ou aux « filles », d’ott une lecture 33 «ses fils » ou ]'IJ: / 173
« leurs fils ». En lisant le substantif 7738 « lamentation » au début
de la ligne, on peut traduire I'ensemble «la lamentation de tous
[ses/leurs] fils ». On peut également lire le verbe 53 « amener » 3

I'accompli 3ms (« il amena tous [ses/leurs] fils »), inaccompli 1cs
(« jaménerai... »), impératif 2s (« améne... »), voire ophal accompli

3ms (« fu(ren)t amené(s)... »). On peut enfin lire le substantif 53!1
(« la meurtrissure de... ») ou le verbe 5ar 3 a laccompli 3ms («il
meurtrit... »).

La troisiéme lettre pouvant étre un 17, il est également possible
de lire un terme issu de la racine "2 « batir », par exemple 133
« batisseur » ou 733 « batisse » (attesté en mandéen, cf. DROWER -

MACUCH 1963 ; 61). Si le premier terme est lu 52ﬂ, on peut alors
traduire « la destruction de toute batisse » ou « il détruisit toute
batisse ».

Mais comme signalé plus haut (— 191), la seconde lettre peut
également étre un T; cette lecture est méme préférable car il y a
peu de place pour la base du 1”7. On pense alors a la racine 73
«mépriser » ou 73 « piller », cette derniére étant compatible avec
I'action dévastatrice des Géants. La lettre suivante serait alors un i1

77 BEYER (1984 : 236) propose de lire un 7, mais la traverse serait alors parti-
culierement proéminente et couperait le jambage gauche a mi-hauteur.
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indiquant I'état absolu féminin, de préférence a I'état emphatique
masculin ou un suffixe pronominal 3s. Si I'on retient cette lecture,
le premier mot doit probablement étre le verbe 52, d’olt une tra-
duction « il amena tout butin », « ameéne tout butin », voire « tout
le butin fut amené ».

Avant la déchirure, les traces a peine visibles permettent de lire
le relatif 7, préfixé au mot suivant ou indépendant (puisque
I'espace autorise la présence d’un petit *, — 191), ou une conjonc-

tion 7 suivie d’'une autre lettre impossible a identifier. Apres la la-
cune, les traces de lettres autorisent de nombreuses lectures. En
début de ligne, I'alignement permet de restituer une lettre, proba-
blement une conjonction 1.

Au final, aucune lecture n’est assurée pour cette ligne qui différe
des versions connues. La transcription suivante reprend donc a
titre d’exemple la derniére proposition ci-dessus, sans pour autant
la privilégier par rapport aux autres hypothéses envisagées.

20 [et] amena tout butin Tquel[(?) ...]

L. 21-21a:

Le texte de la 1. 20 ne correspondant pas a celui des versions, il
n'est pas certain que la 1. 21 les rejoigne davantage. Les seules
lettres lisibles sont celles écrites au-dessus de la ligne, mais 1a en-
core leur identification n’est pas certaine ; il pourrait s’agir du nu-
méral 1730 « second », sans rapport apparent avec le v. 5 des ver-
sions: &" xal Apfavto duaptdvelv £v TOIC TETEWVOIC Kol TOIC
[BInploig kal £pmetoic kai toig [i]x00otv, kal dAAAAAWY TaG odpkag
kateoBiety, kai T aiua #mvov. « Et ils se mirent & pécher contre les
oiseaux et les [b]étes et reptiles et les [ploissons, et a dévorer la
chair (les uns) des autres, et ils burent du sang.»; € ®®m':
PAAM: (AOPF : @5.0: he-PTH: NS ThON: ONAAT: @2 P av-:
N0LSEwar: FOND- 7 : @Lov: \Te: AI°2Y:  wawatanu ya abbasu
ba'awaf wadiba ‘arawit wabazaysthawwas waba’asat wasagahomu
babaynatihomu tabal'u wadama satyu ‘amnehd. « Et ils se mirent a

7 @ Ao NeSkwae-:  tabalu babaynatihomu; €™ ONES-EwPav-:

L0 0- babayndtihomu yatbdlu « a dévorer entre eux ».
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pécher contre les oiseaux et contre les bétes et contre les reptiles et
contre les poissons ; et ils dévorerent leur chair entre eux, et ils en
burent le sang. ».

On notera qu’une telle liste apparait dans la Bible en Gn 1.26 ; les
animaux y sont mentionnés dans le méme ordre, exceptés les pois-
sons qui sont en premier. Plus prés de notre récit, en Gn 6.7, on
trouve un autre ordre : bétes, reptiles, oiseaux — mais pas de pois-
sons. Un peu plus loin, en Gn 6.20, on retrouve l'ordre oiseaux,
bétes, reptiles, mais toujours pas de poissons. MILIK (1976 : 150)
propose justement de lire *31) « et les poissons de », ce qui permet-
trait d’établir un lien avec les versions. En outre, 'ajout suprali-
néaire serait peut-étre dii & une hésitation quant a I'inclusion et/ou
la position des poissons dans la liste (cf. Gn 1.26 ; 6.7, 20). Une telle

lecture n’est pas impossible, mais le premier 3 présente alors un

tracé des plus inhabituels, avec une simple recourbure en bas au
lieu d’'un angle droit suivi d’'une base épaisse. Peut-étre vaut-il
mieux lire 1" « monstre marin, dragon », qui correspondrait
mieux au tracé des lettres et qui est bien attesté a Qumrin — y
compris en araméen (e.g. 11Q10 X 4 ; XXXV 4). En outre, il apparait
également dans une liste d’animaux en Gn 1.21 (monstres marins,
animaux remuant dans I'eau, oiseaux), ce qui pourrait expliquer sa
présence ici.

Mais ces interprétations sont conditionnées par une identifica-
tion avec 1Hé 7.5, alors que 'étude de la ligne précédente a révélé
un texte différent ; mieux vaut donc ne pas forcer de telles inter-
prétations.

0

[ ] 1/3/Maf /8| [ ] 21a
B | 21
21 [.]
Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
Marge supérieure

[ P2 7EP2 A% M) 1
[.55. A mdon i mPa 2 2
[..56. S T 1P 3
[..] 5877 P2 4
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[...57... A]RSIRY 90
[-]& I

... 5]&::1‘5 Y

[.. W20 Dy

[...] "o byoy

[...] So¥ ARoR bxuy 10
[...] 5% A oy 11

0000 O

(... 7198 BHRH Sn 12

[’2]371 13a

[...7 1. 1I0T]eY 127 1aN 1ERSE 13
[-..]1 P2 '7: DI 14

[.] 1 T P -ra’-)x’:w 15

... nj]b 1 7302 I 16

<

[ 73] RPN by ~+,~~nr: imo17
5

O 00 N o O\

[..74 ‘75]. 851 s a2 Do ong 18
[-]1 xrg;g'p -r'vro:'v T 19
[ ]85/9/7] ]o | Ria 5; ‘7;;5[:] 20
[‘ ] 1/:/7*:n/‘i/n| [ ] 21a
| 21
En voici une traduction littérale :
Marge supérieure
1 Etils lui dirent tous : Prét[ons serment ...]
2 nous tous [ne] reviendrons [pas] de lcet1[te] résolution [...°°...]
3  euxtous ensemble et ils (s’)engager[ent sous peine
d’anathéme ...°%...]

4  auxjours de Yeéred lsur [...]

5 carils prétérent serment et (s’)engagléri[ent sous peine
d’anathéme ...*"...]

6 Shemihazal...]

7  pour lui; Kokabilel ...]

8  Daniel, seprti[ieme ...]

9  Asaél, dixieme[...]

10 Ananiel, treiziéme [...]

11 (quin)-ziéme pour lui ; Shahriel, [...]

12 Touriel, dix-Thuitié¢[me ...]
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13
14
15
16
17
18
19
20
21
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$8Ceux-ci sont maitre, “ [leurs] %! di[zaines ...”"...]
des femmes parmi toutes (celles) qu'ils choisirent et [...]
et a leur enseigner la magie et [...]

72t elles devinrent enceintes d’eux et enfan[teérent ...]

ils étaient enfantés sur la terrfel[...”>...]
le labeur de tous les fils de ’homme, et ils ne p[urent ...”“...]
et ils se mirent a tuer les hommes et [...]

[et] amena tout butin Tquel [(?) ...]

[...]
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Photographies

Ce fragment apparait sur une seule photographie, PAM 43.198 ; il est re-
produit ci-dessous a taille réelle.

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Trois lettres complétes ont été
préservées sur ce fragment : 1721,
Une quatriéme lettre est visible
au début de la ligne (cf. PAM
43.198 agrandie quatre fois ci-
contre), mais la toute petite trace ne permet pas de I'identifier.

[.]Jmacl.] 1

Transcription

[.]mnRc].] 1
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites da taille réelle.

41.360

42.227
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43.197

Deux autres fragments ont été associés a celui-ci sans pour au-
tant présenter de joint direct. Nous les traiterons donc séparément,
en leur attribuant les numéros 1 ret 1.

Etude paléographique

=L.1:

- La premiere ligne n’est attestée que par l'extrémité d’'une lettre
impossible a identifier (cf. agrandissement ci-dessous).

=L.2:

- Au début de la ligne on distingue un trait vertical recourbé en bas
vers la gauche (cf. photographie PAM 42.227 agrandie quatre fois

ci-contre). On pense notamment a &, I, ¥, ou I, voire un i1 a la
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traverse non proéminente. Aprés un espace important, on recon-
nait aisément un 3, suivi d’une lettre particuliérement compacte ; il
pourrait s’agir d’'un “, mais le sommet semble légérement concave
et conduit 2 lire un X. Il est suivi d'un 3, puis d’une lettre composée
d’un crochet et d’'une hampe arrondie ; un
traitement adéquat de la photographie (cf.
agrandissement ci-contre) révéle que cette
hampe n’est en réalité qu'une simple tache

d’encre et que la lettre est un . 1l est suivi

d’un ] final dont la hampe rejoint le sommet
dun®ala ligne suivante.

[ PoRY FA/AvE/AAL. ] 2

L.3:

La premiere lettre est probablement un ), de préférence a un 1
composé d’une téte trés marquée, d'un trait convexe, et d’une
longue hampe. On lit ensuite aisément i 1°N. La premiere lettre
du mot suivant
est un 7 lége-
rement défor-
mé par une
pliure du cuir
(cf. agrandis- "
sement ci-

contre ; la - . ﬁ
pliure est atténuée sur le fragment lui-méme, confirmant une lec-
ture ), suivi par un 1 bien reconnaissable. La derniére lettre com-
porte un large trait oblique qui limite les possibilités

™)

d’identification (B, ¥, ¥, @) ; elle posséde aussi un trait oblique
apparemment symétrique, mais ne descendant pas plus bas, ce qui
exclut un 3, De méme, le ¥ est probablement a écarter, le trait de
droite semblant lui aussi s’arréter. Une lecture ¥ parait elle aussi
difficile en I'absence de boucle bien marquée au sommet du pre-
mier trait ; une lecture ¥ ne pose quant a elle aucun probléme. Un
examen du fragment a la loupe binoculaire révele la présence de

particules d’encre paralléles au premier trait le long de la déchi-
rure, confirmant ainsi cette lecture.
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[.J&/8/8m3 A rin AL, | 3

*L.4:

- La lecture de cette ligne ne présente aucune difficulté :

[.]ROPA TR ] 4

"L.5:

e

- Au début de la ligne on distingue I'extrémité d’un trait oblique (cf.

agrandissement ci-contre). Il pourrait s’agir d’'un 5 un peu long,
mais la proximité avec la lettre suivante rend cette lecture peu
probable. 1l pourrait également s’agir d’'un | final, mais dont la
hampe serait alors tres courte. Une lecture 1, ¥, ou * semble donc

plus probable. La lettre suivante est préservée par deux petites
traces ; la hauteur de la seconde et sa position par rapport a la pre-

miére conduisent a lire un © ou un ", voire un 5 anguleux. La der-

niére lettre du mot est un 7 bien lisible.

- Le mot suivant ne pose pas de probléme : 5&P13. Avant la déchi-

rure, il faut certainement lire Y™ ; seule la derniére lettre est
incertaine : apres le premier trait oblique, on croit distinguer le
début d’'un second trait o |
qui rejoindrait le premier
en son milieu, ce qui con-
duit a lire un ¥ (cf. agran-
dissement ci-contre). Mais
on ne peut totalement
exclure une lecture © ou ©.

[...|&/B/8%wn SRpa 15478 /8/..] 5
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=L.6:

wig s

- Au début de la ligne, on distingue un trait vertical suivi d’une base
horizontale puis d’un trait vertical convexe. Il pourrait par exemple

s’agir d’'un 1 suivi d’'une lettre qui ne ressemble a aucune autre déja
rencontrée ; la petite taille et la forme triangulaire font penser a un
" apres rotation de 90°. Une autre solution consiste a lire un ¥ dont
le trait oblique serait fin et partiellement confondu avec le trait
gauche.

- Les mots suivants sont plus faciles a lire : 5X =0m 119, Alafin de la
ligne, on reconnait un 1 suivi d'un 7 puis d’un * partiellement effa-
cé au niveau de la pliure du cuir. La lettre suivante est un ¥ dont

seule 'extrémité inférieure a disparu. La derniére lettre est dotée
d’une panse dont la recourbure en bas vers la gauche est mieux

visible sur le fragment lui-méme ; il doit donc s’agir d’'un O.

» 2 X .- 1

6
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- La premiére lettre est préservée par deux traits horizontaux paral-
leles, d’oti une lecture 2. 1l est suivi par un ¥ puis par un I partiel-
lement effacé. Le mot suivant commence par un ¥ surmonté d'un ¥
et suivi d'un O puis 7. Les deux autres mots ne posent pas de pro-

bleme : Wnw 115. Apres le %, des particules d’encre constituant un
trait vertical sont visibles a la loupe binoculaire.

[...]o"onw 75 A0 Aw3[..| 7

L.8:

Au tout début de la ligne on
distingue le sommet d’'un 5 suivi

d’'un 1. Un peu plus loin on voit
une petite trace, mais un examen
du fragment ne permet pas de
I'identifier.

Tout a la fin de la

ligne, on distingue a

nouveau le sommet

d’un 5; il était "
peut-étre suivi

d’'une lettre avant ]

les deux traits obliques, & moins
que ceux-ci ne correspondent a
un ¥. Dans le cas contraire, il

S—
-

pourrait s’agir d'un ¥ ou du
sommet d’'une lettre telle que

ou N. 1l y a ensuite un trait
vertical 1égerement incliné suivi
d’'une base horizontale; on
pense a un 1, mais il y a une
autre trace au-dessus de la base.
En regardant plus attentivement
le fragment, on distingue nette-
ment une ligne oblique le long
de laquelle I'encre a été effacée;
sur la photographie ci-contre
(42.227 traitée et agrandie trois
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fois), on la voit couper le “alal. 6, froler le ® ala 1. 7, puis traverser
notre lettre a la l. 8 ; une lecture 3 s’impose alors. La lettre suivante

est un Y presque entier. La derniére lettre présente un trait hori-
zontal supérieur recourbé a droite vers le bas, et a gauche vers le
haut. 1l pourrait donc s’agir d’'un O, d’un 7, ou d’un I, voire d’'un 5.

[...|5/0/5/8828/B0 /89 ]o 9. 8

Transcription

-]
[ o8 F/5S/RA

[...|B/8/8m9 175 1an ...
[..|% D -rb*ur[
[-..|&/B/8%n SRpa 15/4/8%/8/3
[.. ]oxr-m by on 15 8§34
[..]oonw 715 90K w3
[..[5/5/5/8828 /80 /85| Eh

0 N O bk WD

|
|
|
|
]
-]
-]
-]

Identification

On reconnait le nom propre 5&P73 alal 5; cet ange déchu est
mentionné a trois reprises dans le Livre d’Hénoch : 1Hé 6.7 ; 8.3 ; 69.2.
Il est en neuviéme position dans la liste des décarques (1Hé 6.7;

69.2), ce qui est confirmé par le numéral |...|]2"WN qui suit; cela
écarte donc 'occurrence en 1Hé 8.3.

Le syntagme 5 1" (1. 3) confirme que I'on est bien dans une liste
des décarques telle que celle vue en 1 c ii. Ce fragment ferait-il
partie de la méme colonne ? On peut le vérifier en établissant une
correspondance de lignes: puisque le second décarque doit étre
mentionné immédiatement apres le premier,onale3=1cii 6. De
méme, le neuvieme décarque doit étre mentionné immédiatement
avant le dixiéme, d’'olt 1 e 5 = 1 ¢ ii 8. Ces deux correspondances
sont compatibles, et confirment le positionnement de ce fragment.
Nous pouvons procéder sans plus tarder a une analyse détaillée.
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Analyse

L.1:

1 [.]

L.2:

Cette ligne correspond a 1 c ii 5. On s’attend donc a trouver la fin
de 1Hé 6.6 ou le début du v. 7 ; ce dernier commence justement par
&"* kai tadta ~ € @NTE wazontu ~ S'° wNoro, une expression qui
correspond trés bien au démonstratif ]”'7& précédé de la conjonc-
tion 1 tel que nous pouvons le lire ici. L'espace laissé apres le mot
précédent confirme qu’a I'époque ol ce manuscrit a été copié, le
texte possédait déja une césure a cet endroit.

La premiére lettre correspond donc a la fin du v. 6 ; on s’attend
ainsi a trouver un terme ~ &° év a0t ~ € 0k botu ; il s’agit certai-
nement de 113, voire de ‘mb;;. Malgré I'absence de trait horizontal
supérieur signalée plus haut (— 232), une lecture 17 est possible ; le
trait supérieur était peut-&tre court, ou a été effacé. Nous pouvons
donc proposer de restituer la préposition 3 suivie d’un suffixe 3ms.
Une autre solution consiste a chercher un terme ~ &° &AAfAovg ~ €
NNLSEwrar babayndtihomu, en supposant qu'il n’y avait pas de
préposition ~ & v adt® ~ € 0k botu dans notre texte comme
C'est le cas dans quelques mss €. Parmi les différents termes pos-
sibles (737,17, 1‘5&, =1r1...), seuls ceux dotés d’un suffixe 3ms sont
compatibles avec la trace de lettre préservée (e.g. MT2M). Cette
solution n’est donc pas préférable a la premiére.

[...] 7BR157 A3 ... | 2
2 [...sur] lui. *’Et ceux-ci[...]

L.3:

Cette ligne correspond a 1 c ii 6. On trouve la mention du « se-
cond » (1730) décarque, accompagnée comme d’habitude de la pré-
position 7. Dans les versions, cet ange s’appelle &" 'Apabdx ~ &°
ATapkoVQ ~ € AdN&"bhA urakibarame’el ~ € hé-.: 0&-%h
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uraki barame'e ~ €Y h&h.Né&EUhA Curdkibara; meel ~ €°°
AAC DAL la'draked. rame’el. 1l apparait clairement que deux

noms ont été mis bout & bout en €, A I'exception de quelques mss
qui les distinguent — sans pour autant étre d’accord sur la division

des mots. Dans notre texte, le nom suivant commence par 77, ce
qui concorde avec la division proposée par €™, Le probléme inverse
se produit en ", qui comporte un nom supplémentaire : Kiuppd.
Celui-ci commengant justement par un x (la derniére de lettre de
‘Apabdxk), il faut certainement rattacher les premiéres lettres au
nom précédent et diviser les deux noms entre le f et le p (cf. €™).
On obtient ainsi le nom &\&" *Apabakkiup ; le u est bien sir se-
condaire (cf. BLASS — DEBRUNNER — FUNK §39). Si I'on compare cette
forme a &° 'AtapkoVq, on note deux différences principales : (1) la
permutation p ~ t/0 ; (2) la finale p ~ ¢. On notera a ce sujet
Porthographe € Achm.e4- “arstigifa ~ € hCMe4 “artaqifa ~ €™
ACNMEN ‘arstagis rencontrée en 1Hé 69.2 dans la liste parallele des
décarques. Notre manuscrit confirme une finale 5; le b résulte
donc d’une sonorisation du p.

Reste a déterminer I'ordre dans lequel le p et le T/0 se trouvaient
avant permutation (et méme disparition du t dans € en 1Hé 6.7) ;
seul @° atteste 'ordre T - p, et la trace de lettre au début de 4Q202 1
iii 4 (avant les lettres F)P) ne peut correspondre a un 7 tandis
qu’'une lecture I ne pose pas de probleme. En outre, la racine 5pn
« étre fort, puissant » est bien connue tant en hébreu qu’en ara-
méen, alors que la racine P « fermer ; trembler » est beaucoup
plus rare. La vocalisation a - i suggérée par &" et € correspond
dailleurs a I'adjectif 5"PM « puissant » (Esd 4.20...), voire au parti-
cipe actif F)PR « puissant » ; mais le redoublement possible du k en
&" favorise la premiére lecture. Quant a la vocalisation 2 - u suggé-
rée par &, elle correspond au substantif AP « puissance » (Dn
2.37) ; une confusion des matres lectionis * et 7 (presque identiques
dans certains mss) est certainement a l'origine de cette double
lecture, comme c’est le cas dans les targums (cf. e.g. Dt 33.29; Is
26.4; Ps 92.16).

Pour identifier la premiére partie du nom, on cherche une racine
a premiére radicale gutturale et a seconde radicale 7. Plusieurs
solutions sont possibles: TN «briller », YR «terre», TN

« maudire », "I¥ « montrer », Y « étre éveillé », T « étre enne-
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mi », etc. Le nom pourrait donc par exemple signifier « ennemi
puissant » ou « lumiére du puissant ». Puisqu'il s’agit du nom d’un
Vigilant, on pense a une signification « Vigilant puissant », mais la
vocalisation des versions suggérerait alors une forme de participe

actif hébreu TP. Une lecture YN permet quant a elle d’expliquer
la présence d’un 0 s dans l'orthographe du nom en 1Hé 69.2 (cf.

I’hébreu ]fﬂfé), mais elle se heurte a la vocalisation u en 1Hé 6.7, qui
doit dés lors étre considérée comme tardive. Si 'on adopte néan-
moins cette restitution, on peut alors traduire «terre de puis-

sance » (*'-']Pmmx) ou «terre puissante » (*1‘[@”‘?55;129, voire
méme « terre du Puissant » (*&@“PBS:J'_I;?) en lisant un nom théo-
phore : un tel usage de I'adjectif PR est sans paralléle, mais on
notera que Dieu est appelé le « Puissant de Jacob » (ZP;JZ 73N) a
plusieurs reprises dans la Bible (Gn 49.24 ; Is 49.26 ; 60.16 ; Ps 132.5,
5; « Puissant d’Israél » en Is 1.24), ou les targums emploient juste-
ment I'adjectif R0,

L’absence de 17 final dans notre manuscrit et en 4Q202 1 p 4, ainsi
que l'absence de ™ mater lectionis dans ce dernier, nous conduisent
cependant & préférer une lecture FPRYIN. On peut alors tenter de
préciser le sens de cette expression ; en effet, le terme )R appa-
rait réguliérement dans les targums dans un contexte géologique :
il traduit des termes tels que 7133 « hauteur » (25 1.19, 25; 2S
22.34;1s 58.14 ; Mi 1.3 ; Ha 3.19 ;Jb 9.8), D171 « hauteur » (2R 19.23 ;
Is 37.24 ; Jr 49.16), NI2YIN « hauteur » (Ps 95.4), 50 « colline » (Jos
11.13), ’|ﬂ5 « pente » (Ez 25.9), 7 « flanc » (Jb 30.6), 57776 « ro-
cher » (Jr 51.25), etc. Cet emploi correspond bien a la notion de
solidité et de sécurité que I'on retrouve dans de nombreux passages

ol FPR traduit des termes tels que TV « forteresse (naturelle ou
non), refuge » (Jg 6.26 ; Is 17.9; 23.4, 11; 30.2, 3 ; Ez 30.15), I8N
« forteresse » (Mi 7.12; Za 9.3), 183 «forteresse » (Is 34.13),
DQWD « hauteur, citadelle, refuge » (Is 25.12), etc. Les emplois mé-
taphoriques sont alors trés nombreux, et fJPR traduit des qualifica-
tifs divins tels que 918 «roc » (Is 26.4; 44.4; Ps 19.15; 62.3, 7, 8 ;
89.27; 92.16; 94.22; 144.1), Db@ «roc» (25 22.2; Ps 18.3; 31.4;
42.10; 71.3 ; 141.6), 230N (Ps 9.10; 46.8, 12; 48.4), TI¥RN (Is 25.4),
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T80 « forteresse » (Ps 91.2), 1A} « bouclier, protection» (Gn
15.1; Dt 33.29 ; 2S 22.31, 36), etc.

Cet emploi trés varié autorise plusieurs sens possibles pour le
nom r]pmmx « haute terre », « terre escarpée », « terre de re-
fuge », ou « terre protectrice ». Ces différentes interprétations ne
sont d’ailleurs pas mutuellement exclusives! On signalera enfin
que la « Terre » fait partie du panthéon nord-ouest sémitique des le
second millénaire, comme on peut le voir a Ougarit (cf. DUL s.v.
ars) ; ce nom se rapportait donc peut-étre initialement a cette divi-
nité terrestre (« Ar'a» en araméen moyen), d’oll une traduction
« Ar‘a est puissance ».

En fin de ligne, le nom du troisiéme décarque a été partiellement
préservé. Comme nous I'avons vu plus haut, ce nom a été rattaché
au second dans la plupart des mss € ; seul €™ a correctement séparé
les deux noms: €” &“Lh.A rame’el. Les autres mss proposent la
méme orthographe apres correction (A [ absent de €2).

On retrouve le méme probléme en &*, ol le découpage des mots
a eu pour conséquence l'apparition d’'un ange supplémentaire
nommé KipPpd. Comme expliqué plus haut, la premiére syllabe doit
certainement étre rattachée a la fin du nom précédent, tandis que
la seconde syllabe correspond au début du nom suivant, en
'occurrence Zaupavi. On obtient ainsi le nom &\&" *Pacappavy, a
rapprocher de € AC°%7 ‘armen (1Hé 69.2). La finale v est proba-
blement secondaire, et l'orthographe €* *&-*LhA rameel nous
conduit a restituer une finale nA: un n a la barre horizontale
oblique aura été pris pour un v, puis un A collé a la lettre précé-
dente et au trait gauche peu incliné aura été pris pour un .
L'orthographe de notre fragment nous invite également a inverser
le o et le v ; la permutation pourrait étre due a une confusion f3 / ©
dont les formes sont parfois trés proches (a condition que le & de

notre fragment soit un ¥ et non un ¥), ou tout simplement & une
facilitation de la prononciation (bilabiale sonore suivie d’'une sif-
flante).

1l faut donc certainement restituer le nom théophore ‘7&]27?311,
qui autorise plusieurs interprétations: «El foule » (accompli du

I MiLik (1976 : 155) préfére quant a lui restituer '7&]?3?37. Une lecture 1 est
tres difficile compte-tenu des traces préservées ; en outre, la signification
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verbe ©M7), « Reptile de El » (substantif issu de la racine &17),

«Douceur de El » (cp. Leausdy « doux », ]io.é.;é; « douceur »), «El
touche » (cp. arabe ramasa « toucher/saisir du bout des doigts »),
« Soir de El » (substantif W'T_Dj), etc. Le caractére cosmologique ou
climatologique de plusieurs noms de notre liste favorise cette der-
niére interprétation, d’autant que le ¥ est le plus souvent noté O
(cf. DDY, 71D, "OY : mais M). On aurait ainsi une mention du soir
juste avant la mention des étoiles en quatriéme position (cf.
‘7]&:‘.313 1 c ii 7). Mieux encore : nous avons vu que le seiziéme
décarque s’appelle peut-étre '7&”71'[27 « Aurore de El» (cf. 1 ¢ ii
11) ; on aurait alors le couple aurore / crépuscule. Le paralléle va
plus loin : nous avions signalé que WU@ était le nom d’une divinité
présente dans I'onomastique biblique et nord-ouest sémitique, si
bien que '78‘11:'[27 pouvait aussi étre traduit « Shahar est Dieu ».

Cela pourrait également étre le cas de W7 : en effet, trois textes
ougaritiques (RS 1.009 = CAT 1.46 1. 13 ; RS 24.253 = CAT 1.109 1. 7; et
RS 24.284 = CAT 1.130 1. 6) mentionnent une divinité nommée
2=~ {I/ rm$ inconnue par ailleurs (cf. synthése dans PARDEE 2000 :
285-86).

Ces différents arguments nous conduisent ainsi a adopter la lec-
ture ‘7&]27?37 « Crépuscule de El » ou « Ramash est Dieu », mais il
reste encore a expliquer & ApakifA. Plutét qu’une corruption du
nom de notre décarque?, il s’agit sans doute de la transcription du
nom *bxpﬂx basé sur le substantif PN « terre » (§ étymologique

noté P avant la généralisation du ¥ au cours de I'époque achémé-
nide, cf. e.g. Jr 10.11). C’est en tous cas ainsi que ce nom a été com-
pris, puisqu’en 1Hé 8.3 on lit : &° 6 8¢ tpitog £6{dule T onueia Thg
Yfi¢ «le troisiéme (i.e. Aragiel) enseigna les signes de la terre ».
Sachant que le nom du second décarque est construit lui aussi sur
le substantif YIN — si du moins la restitution r][,:mmx est cor-
recte —, il s’agit peut-étre d’une conflatio de deux lecons relatives au
nom du second décarque, au détriment du troisiéme.

d’un tel nom reste incertaine : MiLIk suggére de lire une racine *rmg§ au sens
de «briiler », mais on attendrait une orthographe 127 ou P17 (voire 1137
en hébreu).

? Selon MiLik (1976 : 153, 155), ApakifA < *Pawii], le « initial correspon-
dant peut-étre a un X superflu écrit a la fin du mot précédent.
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[ P[P 72 10 APoy W . |3
3 [.. Ara‘teqo]ph, second pour lui ; Ramsh[iel ...]

"L.4:

Cette ligne correspond a 1 c ii 7, qui mentionne le quatrieme dé-
carque. 1l faut donc naturellement restituer I'ordinal "™ « cin-
quiéme » au début du fragment, suivi de la préposition 75 selon la
formule habituelle, Vient ensuite le nom du sixiéme décarque : &"*
Papif, € &TLbA rami‘el, €™ &I\ ram’el, € &-avh ramu’el,
€8 &P\ ramo’el. Les versions ne posent pour une fois aucun pro-
bléme, et l'on peut sans hésitation lire ‘7]& QY7; on notera

'espace entre les deux composantes du nom (cf. GARCIA MARTINEZ -
TIGCHELAAR 1997 : 1.400), soulignant probablement la signification
de celui-ci (— 244). A ce sujet, le contexte météorologique permet

de traduire QY7 « tonner » ou « tonnerre » (de préférence a « mi-

séricorde », « tristesse », « colére », etc); 5&?3527 signifie alors

« Tonnerre de El» ou «El tonne » (de préférence a « El est mon
tonnerre »).

[... |8 oy AR (o . | 4
4 [...cin]quiéme pour lui ; Ra‘'mie[l ...]

*L.5:

Cette ligne correspond a 1 ¢ ii 8, qui débute avec le septieme dé-
carque. On s’attend donc a trouver la mention du huitiéme suivie

du nom du neuviéme. Puisque la troisieme lettre est un 17, la se-
conde doit 8tre un % — lecture compatible avec les traces préser-
vées (— 234). La préposition 5 doit dtre précédée de l'ordinal
"N « huitiéme », ce qui nous conduit a rattacher le premier trait
a un " bas et peu incliné. Vient ensuite le « neuvieme » (‘]SJ"WQ)
décarque: &" BapakiiA, & BaAxiiA, € O&PhA baragel, €
(&PhA baragel, €7 0&PLA baragyal, € 0&ePA bardgiyal, €
0&-EPA bardgeyal, € O&-P~PA saragrayal. Le contexte météorolo-
gique nous conduit a lire le substantif P72 « éclair » (voire le verbe
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P2« éclairer ») et le nom théophore beTT « Eclair de El » ou
« El éclaire » (de préférence a « El est mon éclair »).

[ )R Sxpaz AR pEn .. ] s
5  [... huitiém]re pourl lui ; Baragiel, neuviémle ...]

L.6:

Le début de la ligne correspondante, 1 ¢ ii 9, mentionne le
dixiéme décarque. Les premieres lettres de notre fragment, qui
précédent la préposition 75, devraient donc correspondre au nu-
méral « onzieme », QY T (cf. 4Q209 1 i 11). Nous avons vu plus
haut (— 235) que les premiéres traces sont particuliérement diffi-
ciles a identifier ; une lecture 'lO[ semble néanmoins difficile : le
trait vertical du O serait recourbé en bas vers la gauche, et le 7
serait dépourvu de téte. Une lecture ¥ est moins problématique,
mais il faut cependant écarter le féminin RIOY 777 (difficile a
justifier avec un nom masculin) ou la coordination X2 717 (le
plus grand numéral étant toujours noté en premier), et préférer
une forme composée d’ordinal telle que *JO¥7T ou 0717 (e.g.
TgPJ Nb 25.8 ; Tg 1Ch 25.18). Une telle forme semble justement étre
utilisée pour le « douziéme » (]OSJ‘WD a la fin de la ligne), et I'on
peut donc proposer de restituer I'emphatique R0V,

Vient ensuite le nom du douziéme décarque: 5N T, écrit
avec un espace entre les deux composantes (— 243; GARCiA
MARTINEZ — TIGCHELAAR 1997 : 1.402). On reconnait la racine “R
« pleuvoir », qui s’inscrit parfaitement dans le cadre météorolo-
gique de la liste. Dans les versions, on trouve: & ApapifA, &"
BatpifA, € NAChA batdrel, MTLAA batra’al, 0TL%A batra‘dl, €
07e-hA batrdal, € OméhA batara’al, € NPChA batrel, €™ NThA

*Le ¢ sous le 7 permet de conserver la couleur de la voyelle tout en res-
pectant les régles massorétiques de réduction vocalique, et ne prétend pas
refléter la longueur de la voyelle telle qu’elle était prononcée par les lec-
teurs de ce manuscrit.

“ MLk (1976 : 150) restitue IOYTT, en considérant (p. 140) le R comme
mater lectionis d’une finale e.
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bat’el. Ces formes s’expliquent aisément : le t a disparu de &° tandis
qu'un a prothétique a fait son apparition ; une confusion 2 / P est a
I'origine de &" et €. Nous pouvons donc sans probléme lire ‘7&7?3?3
« Pluie de El ».

Ce décarque est en « douziéme » position, comme précisé a la fin
de la ligne. Au lieu d’écrire le cardinal 0¥ "I en deux mots (cf.
e.g. 4Q209 2 ii 2; 4Q210 1 ii 14; 11Q18 17 ii 3), le scribe a écrit un
seul mot composé. 1l pourrait certes s’agir du méme cardinal écrit
en un seul mot (d’ol une restitution 7@;{”15), mais on peut envi-
sager I'emploi d'un ordinal "J0¥" N (cf. TgPJ Nb 25.8; Tg 1Ch
24,12 25.19; 27.15) comme ci-dessus pour le onziéme décarque,
d’oti une restitution QYN (4 I'état emphatique).

[-.. R[O5™N Ox on AP /eI .. 6
6 [..onziém]lel pour lui ; Matriel, douzié[me ...]

L.7:

Le treiziéme décarque ayant été mentionné au début de la ligne
(1 c i 10), on trouve naturellement le cardinal 0¥ NY27N « qua-
torze » (employé comme ordinal) au début de notre fragment Le
fait que QY ait d’abord été écrit avec un X confirme qu’au second
siécle avant I'ére chrétienne la prononciation de la gutturale ¥ ici
était déja affaiblie ; cette tendance aboutira plus tard a des formes
contractées telles que 027N (e.g. TgPJ Nb 29.13).

Vient ensuite le nom du quinziéme décarque: & ZamiA, &
Teuid, € AF"AThA : ° samsdpe’el. On notera que tous les mss € ont
préservé les deux s (cf. ] WMWY a la fin de la ligne), contrairement a
&"*° ol le second o a disparu. 1l faut bien sir lire le substantif WDW
« soleil », conforme a la thématique cosmologique de la liste. Cet
ange s'appelle donc Sxﬁwrzw «Soleil de El» ou « Shamash est
Dieu », a comparer avec le phénicien WINON (WOLFE — STERNBERG

S @ APABRA samsawe'el, € NFPAPHA samsawo’el, €" AFCANFhhA
samsapese’el, €1 NI°AEQkA somsapesel, € NPNEMLAA somsapebe’el, €
APNEMLAA samsapebe’el, € AP ErA sasomaspe’el.
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1989: 11, n° 8) et [lougaritique FMAr=N,r il5ps
W= AMZE spsmik.

.. D|wnY A ot ApaW .. | 7
7  [... qulatorziéme pour lui ; Shamshire[l ...]

L.8:

Cette ligne correspond a 1 c ii 11, ou il est fait mention du sei-
ziéme décarque. La préposition 75 au début de notre fragment cl6t
cette mention ; vient ensuite le dix-septiéme décarque : & EOunA,
&" @wvin\. Cet ange est absent de €, mais attesté dans la liste de
1Hé 69.2: € k7IhA: °tumdel. Un © mal fermé aura été compris
comme un E en \&". La seconde lettre devait étre une mater lectio-
nis 1 lue tant6t 3 (cf. &") et 3 (cf. &° et €*). On pense bien siir au
substantif B « intégrité, plénitude, perfection », d’ot1 une restitu-
tion possible ‘7&‘?311 « Intégrité de El » ou « Perfection de El ». Le
haut du  étant préservé, on peut proposer la simulation ci-dessous
(basée sur la photographie PAM 42.227 agrandie deux fois) :

| i

On note immédiatement I'espace entre la préposition 5 et le
nom propre ; s'agit-il d’'une lacune intentionnelle ? Y avait-il un
autre mot entre les deux (cf. la trace aprés le 17) ? Le nom propre
était-il plus long — et donc différent de celui attesté par les ver-
sions ? Cette difficulté nous invite donc a la prudence dans cette
restitution.

Vient ensuite la position du décarque; puisqu’il est dix-
septiéme, on s’attend a trouver =l ﬂSJDW Les traces préservées

sont parfaitement compatibles avec cette lecture (cf. discussion —
236).

[.. P82 ONmR JoAY .. ] 8

¢ @1 kavh A tuma'el, €8 FavhA tamu'el.
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8 [..]pour lui;[... Tummie]l, [dix]-septieme [...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
[oo] oo

[...] 75%1%7 A3 ..
[-.. DR]EA 75 120 HPnrN ..
[ O]8 237 -r'v PR
[-.. "|2°wm Dxp2 A% S[ram ..

[.. R3[OE™N By "o 7 870w ...

[ DRy M5 0% P3N ...
[.. [P82% S[mm | o A9 ..

e e e el e e e

0 N o 0 b N

En voici une traduction littérale :

]

% sur] lui. *"Et ceux-ci [...]

[... Ara‘teqo]ph, second pour lui ; Ramsh[iel ...]
[... cin]quieme pour lui ; Ra‘mie[l ...]

[... huitiém]re pour? lui ; Baragiel, neuvieml[e ...]
[... onziém]lel pour lui ; Matriel, douzié[me ...]

[
[

... qu]atorziéme pour lui ; Shamshirel[l ...]
...] pour lui ; [... Tummie]l, [dix]-septiéme [...]

N O U W
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites da taille réelle.

41.360

Sur cette photo se trouvait un autre fragment (ci-contre) qui fut
par la suite joint au premier (voir photos ci-dessous)
et n’a donc pas recu de numéro dans la publication de )
MILIK. En revanche, d’autres fragments présentant des
joints directs entre eux mais pas avec celui-ci lui ont néanmoins été
associés ; nous les traiterons donc séparément, en leur attribuant le
numéro 1t.

42.228
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43.198

Etude paléographique

*L.1:

- L'espace laissé au-dessus de la ligne correspond a la marge supé-
rieure de la colonne. Les deux premiers mots ne posent pas de pro-
bléme : 7777 "W, Le mot suivant a été partiellement endommagé
par une déchirure du cuir. On reconnait malgré tout un ¥ suivi d'un
5 et d'un A final (de préférence a un ).

- Le dernier mot est partiellement
effacé, mais un traitement de

I'image (PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre) permet de

lire un 77 / 17 suivi d'un 3 ; quant

a la derniére lettre, elle ne peut
étre identifiée a ce stade.

o Marge supérieure
[...]o3f/8 /898 mm o)) 1

=L.2:

— Le début de la ligne ne pose pas de probleme : 107 B[ ; seule
la seconde lettre du second mot est incertaine, avec une hésitation
entre un ;T et un 7 (cf. PAM 42.228 agrandie quatre fois ci-dessous).
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- Le dernier mot est partiel-
lement effacé (cf. agrandis-
sement ci-contre): il y a
d’abord un 7, puis un 2 a
I'épaule basse et arrondie
ou un I a la jambe droite
trés recourbée en bas; la
troisiéme lettre est certai-
nement un 7 (de préférence

a un " étroit et droit), et la
derniére un ¥. En-dessous de la déchirure, on remarque des traces
en-dessous des seconde et troisiéme lettres. Le trait vertical gauche
pourrait correspondre a la hampe du 3, mais celle-ci descend tres
bas, jusqu’a toucher le D ala . 3; en outre, on note une petite re-
courbure en bas vers la gauche incompatible avec une lecture . 11

s’agit donc vraisemblablement d’un ajout supralinéaire a rattacher
alal 3.

[...J0i0/31 mwar/mh e[ 2

=L.3:

Il ne reste de la premiére lettre
qu’un trait vertical précédé de
I'extrémité gauche d'un trait
supérieur. 1l faut donc certai-
nement lire un 17, voire un 0
final trés carré.

-Les lettres suivantes ne
posent pas de probleme,
mais on notera l'absence
d’espace entre les pre-
miers mots : ]‘DDD‘Wﬁ[

[N, Le dernier 2 est
surmonté d’une petite
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hampe recourbée en bas vers la gauche (cf. agrandissement ci-
contre) ; il pourrait s’agir d'un 7, d’'un ], ou d’un P- La présence
d’un autre petit trait vertical a droite correspond soit a une autre
lettre (par exemple 77), soit a I'extrémité d’'un . Puisque cet ajout
est écrit au-dessus d'un 2, il est fort possible que le scribe ait corri-
gé une faute d’orthographe (uvulaire P confondue avec vélaire 2).

[...]8P2 Paowwh/AL.] 3

=L.4:

- La premiere lettre est un & compact dont seule I'extrémité droite a
disparu ; les lettres suivantes ne posent aucun probléme : '7&‘2_7[

7ON.

- Le troisiéme mot est partiellement effacé, mais apres traitement de
I'image on peut lire un Jsuivi d'un 8 / I puis d'un / W et d'un *:

Le dernier mot a presque totalement disparu; seule la premiére
lettre est bien visible: il s’agit d'un . Il ne reste de la seconde
lettre que I'extrémité inférieure droite ; le tracé coudé et bas fait
penser a un 2 ou un 1 (cf. par exemple W alal. 1).

[..|B/3w o2 aon SRl | 4

*L.5:

- Les premiéres lettres ont été préservées sur un petit fragment
présentant un joint direct avec le fragment principal (cf. photogra-

phies ci-dessus — 249). On lit tout d’abord un 77 (voire 7) puis 7, T,
°, et enfin | final dont la téte apparait sur le fragment principal.

- Le mot suivant ne pose pas de probléme : TH‘WJB, bien que le /T et
le ] soient en partie effacés au niveau de la déchirure.
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- A la fin de la ligne (cf. agrandissement ci-dessous), on lit un 7 suivi
dun & presque entier. Un peu plus loin on distingue une trace
d’encre qui de par sa hauteur ne peut guére appartenir qu'a un 5.

5

[-]9] |2 5w e/ | s

*L.6:

-1 ne reste de la 1. 6
qu’une petite trace de
lettre en-dessous du 7
(cf. agrandissement ci-
contre). Le trait semble
droit et légérement
oblique ; il est situé trop
bas pour correspondre
au sommet d’un i7; en

revanche, il pourrait s’agir d’'un 3, ¥, ¥, etc. Les possibilités sont
trop nombreuses pour proposer une identification a ce stade.

[ ] ] 6

Transcription

[..]o3f/35/858 mm nw..]
[..]0i/31 mwnr/ o).
[ ]xP:w 1acwi/A.
[-..]58/3w ~®r1 mon bww[ ]
[ |9 7w rmn/-r[ ]
- |

A G b W N =
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Identification

On reconnait le nom propre MY 4 la 1. 1, écrit avec un espace
entre les deux composantes (cf. 1 e 4, 6) ; cet ange déchu est men-
tionné a six reprises dans le Livre d’'Hénoch : 1Hé 6.3, 7; 8.3; 9.7 ;
10.11; 69.2. On notera en particulier le rapprochement possible

entre 1Hé 8.3 6*° ¢8{8aev ~ € @PUL mahara « enseigna » et qu
qui peut signifier « enseigner ».

Alal 3, on reconnait le substantif ]" 3212 « astres », qui convient
uniquement au contexte de 1Hé 8.3, avec €9 hWPh+ kawakabt

«astres » (cf. &"° dotpohoyla «astrologie » et dot(e)pookomia
« étude des astres »).

Alal 5, on reconnait I'expression ]ﬂ‘WJ'? «a leurs femmes » ~ &°
taig yvvan&lv abt@v en 1Hé 8.3. L'identification de ce fragment
avec ce verset est donc assurée ; nous pouvons sans plus tarder en
effectuer une analyse détaillée.

Analyse

L.1:

Comme signalé ci-dessus, cette ligne correspond au début de 1Hé
8.3: &" Zewalag £8i0aev émafolidag kol prlotopiag ApUapwg
Enaod@v Avtrprov: BapakinA &otpoAoyiag XwxInA td onuelwTIKd:
TabA dotepookomiav: TepinA ceAnvaywyiag. « Shemihaza ensei-
gna (les) enchantements et (les) coupes de racines; Armaros, (la)
délivrance des enchantements; Barakiel, (les) astrologies; Khok-
hiel, (les) observations des signes; Sathiel, (I)observation des
astres; Sériel, (les) conduites de la lune.»; & &1 8¢ xai 6
TpWTaApX0C adTGV Zeptaldc é8i8akev eivat dpydc katd Tod vodg, kal
pilag Potavdv thig yiig. 0 8¢ Evdékatog @apuapds £8idale
eappakeiag, énaoding, coplag, kai énaold®dv Avtipar 6 &vatog
£8idagev dotpookomav: 6 8¢ tétaprog £8idagev dotpoloyiav: 6 8¢
&ydoog €didatev depookomiav: & 8¢ tpitog €8i0ate ta onueia Thg
YAg 0 8¢ €Ppdouog €8i8ae ta onueia tod HAlov: 6 8¢ eikootdC
¢di8ake td onuela T oeAfjvng mdvteg ovtor  fipéavto
avakaAvntewv ta puothpila taig yovai€iv adt@v kal toi¢ Tékvolg
avT@V. peta 8¢ tabta fp€avto ol yiyavteg kateobisv Tag odpkag
OV avBpdnwv « En outre, leur premier chef Shemihaza enseigna
(INexistence de coléres contre I'esprit, et (les) racines des plantes
de la terre. Le onziéme, Pharmaros, enseigna (les) usages de
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philtres, (les) enchantements, (les) savoir-faire, et (les) délivrances
des enchantements. Le neuviéme enseigna (I’)observation des
astres ; le quatriéme enseigna (I')astrologie ; le huitiéme enseigna
(I observation du ciel ; le troisiéme enseigna les signes de la terre ;
le septiéme enseigna les signes du soleil ; le vingtiéme enseigna les
signes de la lune. Eux tous se mirent a dévoiler les mysteres a leurs
femmes et a leurs enfants. Apres cela, les Géants se mirent a dévo-
rer la chair des hommes ; » ; € h9hHeN: ooyl : irae: JavA-NA £
PO FCeY PCPE: C [@IACTICN: &b dh  F ANATF ¢t ONLPIA:
LARET 7 NPT obh A TRIPC I T OTIhA: aPh(: ChP:
Phl: OANC-Lhd\: 2aoh i 401 [OC1=] “amezarak mahara [kvallo]
masaba’yana wamatdaryana $arwat [walarmaros fatha sab’atata
wabaraq'al ra’ayyana kawakabt wakokab’el ta’amartata. watam'el mahara
ro’ya kokab wa’asrad’el mahara rudata [warh.] « Amézarak instruisit
[tous] les enchanteurs et les coupeurs de racines ; [et] Armaros, la
délivrance des enchantements ; et Baraqal, les astrologues, et Ko-
kabel, les signes; et Temel enseigna 'observation d’astre, et Asra-
del enseigna la course de la lune. ».

Les premiers mots ne posent pas de probléme ; en revanche, les
trois versions différent quant a 'objet de I'instruction : s’agit-il des
« enchantements » (6" éna[o]iddc), de «l'existence de coléres
contre I'esprit » (&° eivat dpydg katd tod vods), ou des « enchan-
teurs » (€ @»A-NA L1 masaba’yana) ? Si ®" et € sont aisément récon-
ciliables, &° est en revanche plus problématique et a depuis long-
temps été considéré par les commentateurs (a la suite de FLEMMING
- RADERMACHER 1901) comme corrompu (EINAOPTAY. < EITAOIAAY).
Les deux premiéres lettres du mot ne laissent guére de doute quant
a la racine dont il est issu: I377. D'ailleurs, une lecture 7 pour la
troisiéme lettre est tout a fait plausible, avec une recourbure du

L @8 ROLH.&-0 ‘amizirds ; €™ A°LHE-N amizards ; €WV ALME-0 amizdrds ; €
APLUE0 amizrds ; € A%I0E-0 ‘amasrds.

? €8 9°vé mohra « enseigna ».

? €8 a9 L1 masaba iyana ; €™ a6 £1 masaba‘yana.

1€ ¢ £ Sorayat « sorts ».

> @™ g.keh fatiha.

¢ €& 0NNAJF sobabhatat ; €™ A-N%GJT sab‘atat ; €™ ANo I sabatata.

TE™T ANLChA wa'asdrel; € AnLhA ‘asdel; € ANSChA ‘asddrel ; €
AL h, ‘asrad’e.

S @& ¢nfrrayana ; € LR F raayta.
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trait supérieur a gauche vers le haut. On notera enfin que les
mémes lettres peuvent étre lues I3 « charmeur » (cf. €) ou 7277
« charme » (cf. &")°.

o Marge supérieure
[-.. 1[92 98 o 30 1

Marge supérieure
1 [..*..] Shemihaza enseigna (les) char'me]l[s ...]

L.2:

Cette ligne devrait correspondre a la suite du v. 3, et plus préci-
sément aux enseignements de « (Ph)armaros ». Dans le contexte de
notre passage, le seul mot complet doit étre rapproché du nom
DT « mage », un nom d’emprunt égyptien désignant a I'origine
le prétre responsable des rites (cf. TDOT s.v.), puis un expert en
magie et mantique (cf. Gn 41 ; Ex 7-9 ; Dn 1-5). La présence ici d'un
7 final interdit de lire ce nom; il peut en revanche s’agir d’'une
forme verbale dénominative conjuguée a l'accompli 3mp («ils
exercérent la magie ») ou d’'un substantif dérivé féminin a affor-
mante . Aucune de ces deux formes n’est attestée ailleurs ; la se-
conde est néanmoins favorisée par le contexte, puisqu’il s’agit
d’une liste de pratiques enseignées par les décarques déchus. Nous
proposons donc de lire 1YY « et (la) magie ».

En Ex 7.11 et Dn 2.2, les DU accompagnent les D‘St;f;f;
« sorciers », ce qui conduit A restituer un terme issu de la racine
HW'D au début de la ligne (cf. MILIK 1976 : 157 ; BEYER 1984 : 236) ;
mais ce serait alors un hébraisme, car 'araméen n’emploie jamais
cette racine en ce sens. En revanche, si I'on regarde en Dn 2.10, 27 ;
4.4;5.11, les "W accompagnent les 1°BYN, un terme emprunté
3 I'akkadien asipu « exorciste » ot il est le plus souvent employé
dans un contexte médical ou apotropaique (cf. CAD s.v.); on re-

® MiLIK (1976 : 157, 160) restitue un substantif & afformante 1~ sur la base

des occurrences de 1527[ et MWLM a la ligne suivante, mais 17217 n'est pas

employé ailleurs en ce sens; il convient donc d’étre prudent (cf. BEYer
1984 : 236).

1° La gémination du 1 prévient la chute de la voyelle bréve prétonique u, cf.
1"BIT (Dn 2.27 ;5.11).
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trouve ce terme a Qumran en 1Q20 XX 19-20 (en contexte médical)
et 4Q570 1 b ii 6, ce qui renforce la probabilité d'une restitution

1527[& ici (cf. NICKELSBURG 2001 : 189) ; il s’agit d'un substantif fémi-

nin 2 afformante 1 inconnu jusqu’alors en araméen mais largement
attesté en akkadien (aSipiitu « exorcisme »).

Reste a identifier le dernier mot. On peut tout simplement lire le
substantif &3 « maladie, mal, infirmité » (cf. e.g. TgFrag A Ex
21.18 ; TgNeofiti Dt 28.59 ; cf. BEYER 1984 : 236), que I'on trouve no-
tamment dans des incantations et formules magiques (cf. NAVEH -
SHAKED 1993 : A 17.18, 31; 19.13). 1l est issu de la racine 83, mais
nous avons déja vu que le scribe ne note pas les 8 étymologiques
quiescents (cf. T 1 c i 12; 19NN 1 ¢ i 13). L'absence de trace
de lettre aprés le ¥ favorise un singulier (I'extrémité droite du *
suit en général de pres le ¥ qui précéde, cp. 1. 3-5), et puisque les
substantifs coordonnés sont a I'état absolu, celui-ci I'est probable-
ment aussi. Ainsi, un ange déchu a pu enseigner « (la) maladie », la
facon de la susciter et/ou de la chasser.

D’autres lectures paraissent plus difficiles. Par exemple, 'hapax
D2 (b. Shabbat 67b) fait partie de la mystérieuse incantation

D@21 "DWR, et 'on voit mal comment il pourrait apparaitre seul
ici. De méme, il semble hasardeux de lire ici la premiére attestation
d’un végétal connu uniquement dans un texte cunéiforme nous
informant que la plante nommée aktam en
akkadien s’appelle bu-u™-Su en araméen (cf.
CAD s.v. bu’su).

Signalons néanmoins que la lecture 3
est problématique (— 251 et extrait
agrandi huit fois ci-contre) : celui-ci pré-
sente une téte plus haute a gauche et un
tracé arrondi a droite ; I'épaule fait ainsi
davantage penser a un 7 ou un P. En
outre, la base est interrompue au milieu et pourrait ainsi corres-
pondre a 'extrémité inférieure de deux jambes, d’oti une lecture 1.
Un examen du fragment favorise une telle lecture : on y voit bien
un jambage gauche continu, contrairement a ce que les photogra-
phies laissent penser. Cela montre bien la nécessité de consulter
l'original et de ne pas se fier uniquement aux photographies infra-
rouges.
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Si 'on adopte une lecture D, plusieurs identifications sont pos-
sibles pour le dernier terme. MILIK (1976 : 157) propose par exemple
de lire le substantif rr:w’m « succes, savoir-faire, ressource » (cf.
e.g. Jb 26.3; Pr 3.21; Is 28.29), qui correspondrait a & cogiac, d’ott
une restitution ]|, On sera surpris de I'absence de trace du *,
qui jouxte habituellement le & qui précéde (cf. l. 3-5) ; peut-étre
aura-t-il été effacé ou écrit plus loin. On notera également que ce
terme apparait toujours au singulier en hébreu (de méme en ouga-
ritique : = (V» {— t3yt, et peut-étre = I/ = t3t) ; on le rencontre
a quelques reprises dans les manuscrits de la mer Morte (CD 11 3;
1QS X 24; XI 6; 4Q215a 1 ii 11) a cbté de termes tels que ﬂS_J'f_l
« connaissance », A2 « sagesse », ou 53&7 « perspicacité ». Si-
gnalons enfin qu'il n’est attesté nulle part ailleurs en araméen.

Une autre solution consiste a lire le substantif nr;bwn « paie-
ment, rétribution, compensation », qui correspondrait' a &
gnaod®@v Avthpia/-ov, puisque Avtripiov (= Adtpov) peut désigner
une rétribution ou le prix d’'une libération. On notera en outre que
I'état construit peut étre lu comme étant le singulier WJBWD (cf.
&" Avthipiov) ou le pluriel ﬂ?;'?Wﬂ (cf. & Avtripia). Puisque les
termes précédents sont au singulier.(mais au pluriel en &°), on peut
privilégier un singulier et restituer ainsi nr_:’?]rp'm. On sera néan-
moins surpris de voir une mater lectionis 7 noter le u bref initial, ce
qui ne semble pas étre I'habitude du scribe (cf. FT|T2WN 1 ¢ci10;
]20A1 1 ¢ i 13). Autre probléme: le terme qui précéde en &°,
co@lac, ne peut correspondre au terme araméen précédent 1D,
1l faudrait alors le considérer comme une amplification ultérieure.
Enfin, nr;bwn n’est pas attesté dans le cadre de pratiques conjura-
toires, ot 'on rencontre habituellement la racine *¥.

Au final, aucune solution n’est exempte de probléme ; et puisque
les termes précédents sont empruntés a d’autres langues, il est

possible que I'on ait 13 aussi affaire & un mot d’emprunt inconnu. En
attendant, il parait plus raisonnable de baser notre restitution sur
&° cogpiag, et de lire ainsi 7T7|WI « savoir-faire ». Le singulier est
préférable au pluriel puisque (1) ce terme n’est jamais attesté au
pluriel et (2) les termes précédents sont au singulier en araméen
mais au pluriel en &°.
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[ 0 MmN .. | 2
2 [.. (ex]orcisme et (la) magie et (le) savoir-fa[ire ...]

"L.3:

Cette ligne devrait encore correspondre au v. 3. Au milieu de la
ligne, on reconnait le pluriel 1"3232 « astres » ; le contexte divina-
toire permet de lire le pluriel construit du substantif W3 « pré-
sage » au début de la ligne. La présence du substantif 2212 laisse
peu de doute quant a 'identité de I'ange qui enseigne cet art divi-
natoire : il s’agit de 5X221, le quatriéme décarque ~ &° tétaprog.
L'expression 12212 W[l est naturellement rendue par &°
dotpoloyia, mais on est surpris par &* onueiwtikéc ~ € TAICT
to’amort qui ne fait aucune référence aux astres ; notre texte corres-
pond plutét & &* dotpoloylag ~ € LhLL1: hPANT rd’ayyana
kawakabt, attribué par erreur a Baragiel. Il semble donc y avoir un

décalage dans la liste des enseignements de &" et &°, comme signa-
1é plus haut (cf. discussion en 1 ¢ ii 11 — 211). La version syriaque

précise aussi I'enseignement de ce décarque : ™ oot Jauy \ulaoay
L'?'o) ::;: Lum.x(g) Jl\d;go» o L:oo.:o‘%\mz laiaN @\ ”
oA « Nokhabil, le quatrieme chef, enseigna aux humains

I'astronomie, c’est-a-dire les révolutions du soleil, 360 signes du
zodiaque comptés. ».

Le dernier mot correspond au nom du « huitieme » décarque se-
lon &°, orthographié ZakiAA en 1Hé 6.7. Cela correspond bien aux
lettres préservées a la fin de la ligne, et seul le 5 final manque pour
compléter le nom i?&P‘T. Plusieurs interprétations sont possibles :

- Le sens le plus répandu de I'araméen P°7 est « vent, bourrasque »
(cf. akkadien ziqu « souffle, vent, bourrasque » < zdqu « souffler » ;
syriaque 145 « tempéte »). Ce sens est attesté a Qumrin en 11Q10
XXVIII 5 ~ Jb 36.27, ol ce n’est pas le TM 121 (une forme verbale)
qui a été lu mais un substantif pluriel construit *P*11; 'expression
TR "PT peut ainsi étre traduite « bourrasques de pluie ». Ceci

nous conduit a traduire '72;4‘?”? « Vent de El » ou « Bourrasque de
El », voire « Tempéte de El ».
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- Le substantif PT désigne une « outre » contenant de I'eau ou du vin
(e.g. TgNeofiti Gn 21.14ss) ; 'expression IO Nz (11Q10 XXVIII 5 ~
Jb 36.27) peut donc étre également traduite « outres de pluie ». Une
lecture BRP”T « Outre de El » est ainsi possible, mais plutdt incon-
grue ; on notera également que 'emploi d’'un  mater lectionis pour
une voyelle bréve n’est pas dans I'habitude du scribe.

- En Pr 26.18, on trouve des projectiles nommés O*?7 (cp. akkadien
zigtu « pointe, dard » et zigqu « créte, bord, rempart »). On pourrait
donc envisager de traduire 52{‘7’7 « Pointe de El », mais I'absence
d’attestation de ce terme en hébreu et araméen associée a la pré-
sence d’un  mater lectionis rend cette lecture peu probable.

-En s 50.11 et CD V 13, le pluriel NPT désigne des flammes ou des
objets enflammés (cf. akkadien zigu et zigtu « torche »); en 11Q10
XXXVI 6 ~ Jb 41.13, les 1"P7 (substantif féminin, cf. le verbe 1‘35‘)
traduisent ’hébreu :m'_% (« flamme, lame »). Une image similaire
est employée en TgNeofiti et TgPJ Ex 20.2 (cf. aussi TgNeofiti Dt 5.6-7)
ol la parole sortant de la bouche de Dieu est semblable a des 1°P"T,
1"PI3 (« éclairs ») et M7 1™39W/17BRY (« lampes/flammes

de feu»). On peut donc traduire ‘7?5[?‘? « Flamme de El» ou
« Torche de El », mais peut-étre aussi « Eclair de EI ».

- En Si 43.13, les NPT sont des phénomenes météorologiques paral-

leles a P73 « éclair » dans le ms B et a 773 « gréle » dans le ms M
(cf. BEENTJES 1997 : 172). La LXX traduit tout simplement dotpani
« éclair ». D’autres phénomenes peuvent cependant étre désignés
par ce terme : en y. Berakhot 9.13c, il est question de P*T « passant
par Orion », ce qui suggere une cométe ou un météore. En 4Q204 1 i
ii 5~ 1Hé 14.8, 1"P"T ~ &" S1dpopai TV GoTépwv « courses des
astres », une expression employée par Aristote dans ses Météorolo-
giques. 1l y décrit justement plusieurs phénomenes célestes incan-
descents : ASyeg al katdpevat ... kal ot drabéovteg dotépeg Kal ol ...
Sadol kal aiyeg « les flammes embrasées ... et les astres filants et les
... brandons et chévres » (341b 2-3 ; cf. Louis 1982 : 11). Les @AGyeg
katpevar correspondent a un embrasement dans plusieurs direc-
tions, les aiyec & un embrasement unidirectionnel produisant des
étincelles, et les dadol & un embrasement unidirectionnel sans
étincelles. Il est donc possible que P°T ait de méme été employé
pour désigner certains électrométéores (éclairs en nappe, en boule,
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feux Saint-Elme, ou autres phénomenes étudiés depuis peu —
sylphes rouges, elfes, jets bleus). En I'absence de précisions quant
au phénomene désigné par P°7, on se contentera d’une traduction
générale « météore »; le nom du huitieme décarque signifierait
alors « Météore de El ».

Plusieurs amulettes ou bols magiques emploient le terme P*T pour
désigner une catégorie de démons (e.g. NAVEH - SHAKED 1985: A
11.8; G 7.16), a cbté d’autres catégories telles que PR ou ’Ji?T_D. 1l
pourrait donc s’agir de démons « rafales », « flammes », ou « mé-
téores » (puisque ces phénomeénes ont souvent été associés a des
étres divins ou surnaturels; cf. e.g. 'emploi moderne du terme
« sylphe » mentionné ci-dessus). Dans tous les cas, cela ne corres-

pond pas a un sens de P°T permettant une autre interprétation du
nom propre i?&P‘T.

Parmi toutes les traductions possibles, laquelle est la plus pro-
bable ? Puisque la plupart des noms des décarques s’inscrit dans un

cadre climatologique ou cosmologique, les traductions « Bour-
rasque de El » ou « Météore de El » semblent préférables. Plus pré-

cisément, la proximité avec P2 (en 1Hé 6.7 ‘7&‘773 est le neu-
viéme décarque ; en 4Q204 11 ii 5 ~ 1Hé 14.8, 1P est certainement
suivi de 1°P7|2 ~ &" Swaotparnai; cf. aussi 1Hé 14.11, 17) privilégie
la traduction « Météore de El » — notamment un électrométéore,
voire un lithométéore incandescent.

[.. DI¥Fo Pasin Wi, | 3
3 [.. prlésages d’astres ; Zigie[l ...]

L.4:

Cette ligne correspond toujours a la liste des enseignements des
décarques ; avant le verbe ’|'7§€ « enseigna » on reconnait le nom de
I'un des décarques, le troisiéme (5&‘27?37) ou le quinziéme
(SRWHY). La fin de la ligne correspond mieux a Sxwnw puisque
I'on peut dés lors restituer & | W1 « les présages du soleil » ~
&° T onpeia tod fAiov. 1l est en revanche plus difficile de proposer
une restitution s'il s’agit du troisiéme décarque ; celui-ci est égale-

ment mentionné en &°, mais il enseigne td onueia tfg yA¢ « les
présages de la terre », ce qui concorde avec I'orthographe de son

nom en &° (ApaxifA, qui transcrit probablement 5&?78; cf. dis-
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cussion — 242), mais pas avec celle des autres témoins. En outre, la
liste des enseignements des décarques de &" et € est plus courte et
ne mentionne pas le troisieme ange ; il n’y a donc aucun paralléle
permettant de proposer une restitution probable. Mieux vaut donc

lire ici 'enseignement de Sxwnw, le quinziéme décarque.
[-.. U] WM AoR DRE[RY .. | 4
4 [... Sham]shiel enseigna les présages du sorle1[il ...]

L.5:

Cette ligne correspond a une proposition absente de &" et €,
mais attestée par &° en 1Hé 8.3: mdvtec ovTol fp&avto
dvakaAvntev T yvothpla tai¢ yovai€lv adt@v Kol Toi¢ TEKVolg
a0T@V « Eux tous se mirent a dévoiler les mysteres a leurs femmes
et a leurs enfants ». Au début de la ligne on reconnait le substantif
117 ~ &° t& pvotripix ; la premiére lettre appartient donc certai-
nement a un infinitif ~ & dvakaAontewv. Dans la Bible, ce verbe
traduit presque systématiquement la racine B3, ce qui conduit a
restituer le peal ﬂ‘?JDb (cf. Dn 2.47) ou le pael ﬂ:‘?35 (cf. Tg Lv
18.6ss; dans le Livre d’Hénoch, cf. 4Q202 1 iii 5). On notera
I'expression similaire 1‘31‘5513 1" 853 « il dévoilera des mys-
téres comme des Elyon » en 4Q536 2 i 8, qui fait certainement allu-
sion a notre passage (cf. PUECH 2001 : 167).

Le mot suivant ne pose pas de probléme : ]ﬂ‘W!'? ~ @° 1aig
yovai€iv avtdv. A la fin de la ligne, on cherche a restituer un terme
~ @ Kal T0i¢ Tékvolg adTt@v. La présence d’un 5 en fin de ligne
laisse peu de possibilités : ij, ﬂ'?@, ou D"?SJ Le premier terme est
rare en araméen (e.g. Tg Is 57.4) mais apparait peut-étre 3 Qumran
dans le Livre des Géants (4Q533 3 1). Le second traduit souvent 'li7'<‘
dans les targums (e.g. TgNeofiti Gn 21.8ss ; Ex 1.17-18 ; Tg 2Ch 10.8ss)
— en particulier occidentaux — mais n’est pas attesté ailleurs a
Qumran. Le dernier terme traduit parfois 'l‘?é dans les targums
(e.g. TgOnkelos Gn 37.30; Tg Is 8.18 ; J1 4.3), et apparait a plusieurs
reprises 2 Qumran (e.g. 1Q20 112 ; 4Q196 13 2; 4Q197 4i 7) — y com-
pris dans le Livre d’Hénoch (4Q204 5 b 11 ~ 1Hé 107.2), ou il désigne
un enfant nouveau-né et correspond a € ®A & wald et & noidiov.
L’emploi de naidiov (et non tékvov comme ici) n'interdit pas de lire
le méme terme araméen dans les deux versets, car & emploie
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nodiov au sens de tékvov (cf. le verbe yevvdw « engendrer » dans
ce verset, et Tiktw « enfanter » en 1Hé 106.1), et & et & ne pré-
servent pas un méme texte. Il semble donc que n*%xz soit le meil-
leur candidat (sans pour autant exclure les autres poséibilités), d’ou
une restitution [T PPN,

[ TR Rel e P AR ] s

5  [...adévoile]r des mystéres a leurs femmes et a [leurs

enlflants ...]

L.6:
[..]] | 6
6 [.]

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
Marge supérieure
[ 11920 A28 7 0w [..52 ]
[+ T MR BN
[ Dot pasis e .. |
[-.. U]BY 02 a8 STy ... |
[ TSR] SRS 11 -r[ 5 |

A G LW N =

En voici une traduction littérale :

Marge supérieure

1 [..%%..] Shemihaza enseigna (les) charme[s ...]

2 [.. Mex]orcisme et (la) magie et (le) savoir-falire ...]
3 [.. prlésages d’astres ; Ziqie[l ...]

4 Sham]shiel enseigna les presages dusorlel[il ...]

5

nlf[ants ...]

]

[
[... a dévoile]r des mysteres a leurs femmes et a [leurs
e
[






402011t

Ce numéro désigne un ensemble de fragments présentant des
joints directs entre eux et associés par MILIK au frag. 1 f.

Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

Cette photographie a été prise avant que les différents fragments
n'aient été joints. D’autres petits fragments (cf. photographies ci-
dessous) sont absents.

42.228

Sur cette photographie, les trois fragments de PAM 41.360 plus
un quatrieéme ont été joints ; un cinquiéme fragment apparait ail-
leurs sur la photographie, mais n’a pas encore été joint (cf. photo-
graphie ci-dessous).
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43.198

Cette photographie présente les différents fragments joints
entre eux. Nous attribuons a cet ensemble le numéro 1 t.

Etude paléographique

=L.1:

- Apres le D on distingue
une lettre dotée d'un
trait horizontal supé-
rieur bien recourbé vers
le haut a gauche et vers
le bas a droite (cf. PAM _
43.198 ci-contre, agran- bt
die quatre fois) ; I'épaule anguleuse et la jambe courte font penser a

un de préférence a un 7 néanmoins possible.

- La lettre suivante présente une longue hampe recourbée en bas
vers la gauche. Une trace adjacente a la lettre précédente nous

conduit a lire ¥ ou ?; une autre trace en haut a gauche confirme

qu’il s’agit certainement d’un 2, tout comme la lettre qui suit.

[P PP 1
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=L.2:

- La premiere lettre est un 1 bien reconnaissable malgré la déchirure
du cuir (cf. agrandissement ci-dessus).

- Le second mot commence par un  suivi d'un 7 2 la téte peu mar-
quée. Tout a gauche, on croit distinguer I'extrémité supérieure
droite de la lettre suivante au niveau de la déchirure, ce qu'un
examen du fragment confirme.

=L.3:

- La lecture de cette ligne ne pose
aucun probleme : DOPON. Le
début du mot suivant est visible
au niveau de la déchirure (cf.
PAM 42.228 ci-contre, agrandie
quatre fois). On reconnait un
trait vertical légérement con-
cave, recourbé en bas vers la
gauche a angle fermé ou doté
d’un empattement net ; les possibilités de lecture sont nombreuses.

[..]o PonRnx 3

a'-- g

=L.4:

- Seule la derniére lettre de la ligne est
partiellement effacée (cf. agrandis-
sement ci-contre) ; elle présente les
mémes caractéristiques que la der-
niére lettre de la ligne précédente,
avec un tracé encore plus concave. Il

faut donc lire un 1, un 1, ou un petit 2.

[...]3/3/8p ey 4
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"L.5:
- La lecture de cette ligne ne pose aucun probléme.

[...]mw v N s

=L.6:

- La premiere lettre est un 7 bien lisible malgré la déchirure, suivi
d’un " asymétrique, cf. agrandissement ci-dessous :

- A la fin de la ligne, on reconnait aisément un ] final dont seule
I'extrémité de la hampe a disparu.

[]1%2p ™ 6

Transcription
[..]p P/
[..]=TP 1R

[...]5/3/17p 1)
[...]P@ 9N
[.] {23p ™

o G b WD =

Identification

= La L. 5 a préservé 'expression [7T|% PN « les portes du ciel »,
attestée uniquement en 1Hé 9.2, 10.

= Alal 6, on reconnait la racine '73P dont les sens sont nombreux :
« s’opposer, recevoir, se plaindre, crier ». Cette occurrence semble
correspondre a 1Hé 9.3 ; elle pourrait également correspondre a
1Hé 9.10, mais elle serait alors trés éloignée de [7T|*® w7,



4Q2011T 269

Alal. 4, le verbe IR a 'accompli 3mp précédé de la conjonction ?
(« et ils dirent ») correspond certainement au début de 1Hé 9.2. On
retrouve la méme expression au v. 4, mais cela impliquerait un
remaniement de ce passage dans les versions.

Alal. 3, le verbe XM est conjugué a 'accompli ithpeel ou ithpaal :
«je/tu/elle fus/t rempli(e) ». Dans notre passage, cette occurrence
correspond au v. 9 mais pas au v. 1. Etant donnée la ressemblance
entre ces deux versets, il n’est toutefois pas impossible que ce verbe
ait également été employé ici.

A la 1. 1, il faut certainement lire la racine PBD « monter ». Ce
terme apparait justement a la fin de 1Hé 8.4, ce qui concorde bien
avec notre passage. On notera qu’il apparait également en 1Hé 9.10.

En conclusion, ce fragment correspond vraisemblablement a 1Hé
8.4-9.3, avec une formulation parfois proche de celle rencontrée en
1Hé 9.9-10, qui reprennent les mémes éléments.

Analyse

L.1:

Cette ligne correspond a 1Hé 8.4: &" TV obvV &vOpwTWV
arnoAvpévav 1 Po[n] eig ovpavovg GvéPn. « Les humains périssant
alors, le crli] monta aux cieux. »; & kal fp€avto ol dvOpwmol
ghattotobat mi TAG YiG. ol 8¢ Aowmol ¢fdnoav gig TOV obpavov mepl
TG KAKWOoEWG aUTOV AéyovTeg gloevexOifjval TO uvnuécuvov avT®v
gvomiov Kupiov. « Et les humains se mirent a décroitre sur terre.
Ceux qui restaient criérent au ciel au sujet de leur malheur, disant
que leur mémoire soit apportée devant le Seigneur.»; &% kai
Ap&avto ol dvOpwmor élattodobar €mi tfig yfig. Tote ¢Bdnoav ot
avBpwrot €i¢ OV ovpavov Aéyovteg Eloaydyete thv kpiowv Nudv
npo¢ tov BYiotov, Kal TV dnwAslav NUGOV évomiov th¢ 86&ng Tfic
MEYEANG, Evidmiov Tol Kupiov TGOV Kupiwv TEVTWY T HEYAAWGVVT).
« Et les humains se mirent a décroitre sur terre. Alors les humains
criérent au ciel, disant: Amenez notre jugement devant le Tres-
Haut, et notre destruction devant la Grande Gloire, devant le Sei-
gneur des seigneurs de tous avec majesté. » ; € oNTrAt: ANA:

ACh ' : ON& ch: Poeov-: (10 * wabahag*lata sab’ sarhu wabasha

L@ @APNN1: ek AR ACT R wa'ambazha tahag*lota sab’ sarhu « Et
(du fait) de 'ampleur de I'extermination des humains, ils criérent » ; "
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galomu samadya. « Et a 'extermination des humains, ils criérent, et
leur voix parvint au ciel. ».

Au début de la ligne, P'?D ~ &" &véPn. Le texte de € est 1égére-
ment différent, puisque c’est le verbe 02 basha « arriver » qui est
employé, tandis que &°* omet complétement ce verbe. En re-
vanche, tant € que &' emploient le verbe « crier » (&C"1 sarha ~
fodw) absent de &,

Il ne reste du second mot que la premiere lettre — un . On
pense alors au sujet du verbe, 1.'!'7‘? « leur voix » ~ € Fdeav galomu.
&" Bo[n] peut exceptionnellement traduire I'hébreu ‘71‘7 (e.g. 1S
4,14b), mais il correspond en général a d’autres termes, comme par
exemple TP «appel au secours » en Ex 2.23, traduit ﬂ?‘:i?
« plainte » dans les targums (cf. aussi 1S 9.16) ; une telle restitution
est néanmoins exclue puisque le verbe PbD est ici au masculin. Le
méme verset, Ex 2.23, nous montre que la préposition 272 « de-

vant » peut accompagner le verbe PED (cf. TgNedofiti; cf. TgOnkelos
Ex 19.3) ; on peut donc également proposer de restituer cette pré-
position ici, le sujet du verbe étant alors exprimé a la fin de la ligne
précédente.

[l SR PR 1
1 [leur] volix] monta[...>*%...]

L.2:

Cette ligne pourrait correspondre a la suite du v. 4, si 'on suit le
texte long de &°°. Mais rien ne semble correspondre aux lettres
préservées dans notre fragment ; on en conclut que le long texte de
&°'? est une amplification visant a préciser le contenu de la plainte
adressée par les hommes au ciel.

Intéressons-nous donc au verset suivant, 1Hé 9.1: &* Tdte
naplalkopavreg MixanA kal O0[piRA kol PaganA kai Tappii[Al,

ONAPAF: ACH: O0A: wabahagvlat sarhu sab’ « Et a I'extermination, les
humains crierent»; €° @O0PhtT:-NA=OKCH: wabag”ohlut sab’
wasarhu « et a la tromperie des hommes. Et ils crierent ».

2¢ 0me: samdy « Et (du fait) de I'ampleur de I'extermination des hu-
mains, ils criérent » ; € Afh: 1918 : aska samdy « jusqu’au ciel ».
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o0to1 £k ToD oVpavod é0sdofav]to aiua mOAL ékxvvvduev[ov] émi
tfic YA¢ « Alors (que) Michaél, Ouriel, Raphaél et Gabriel regar-
daient, ils virent depuis le ciel un sang abondant répandu sur
terre; »; & xal dkoloavteg ol téooupeg peydhor dpxdyyehot,
Muixan kal O0piA kal PaganA kai Tafpind, [kai] tapékvpav [ol
§] émi v yAv éx T@®V dylwv tod odpavod. kai Bsacduevor aipa
TOAD €KkeXUUEVOV €ml Tf¢ YAG Kal mdoav doéPetav kal dvopiov
yevouévnv® € avti|q, « Et, entendant, les quatre grands archanges,
Michaél, Ouriel, Raphaél et Gabriel, regardérent sur terre depuis les
(lieux) saints du ciel. Et voyant un sang abondant répandu sur terre
et toute impiété et iniquité survenue sur elle,»; € [@]A“%7:
Ah@2. * TLkA: OMICKAL: 044hA] ONCLA ° : OACPA °© :
RIPNTIL: OCHR: [NH3:] 7 Lav: e +h9@.: 18.0: P°LC: [Fdt:
PotAe: 4a09: HRHINC: 01%0: P& Cx° [wal'ameha hawwasu mikd el
wagabr'el [warufd’el] wasuryal wa'uryal ‘amsamdy wara’yu [bazuhd]
dama zayatka‘awu badiba madr [tahut] wak*allo ‘mada zayatgabbar
badiba madr. « [Et] alors Mikael, Gabrel, [Rufael,] Suryal et Uryal
regardérent depuis le ciel et virent [I'abondance de] sang qui était
répandu sur la terre [basse] et toute I'injustice qui était perpétrée
sur terre. ».

Seule la préposition &"*"* ék ~ € 29™ "am « de » offre une corres-
pondance avec le premier mot de notre ligne, qu’il faut donc lire
comme la préposition 1. Les premieres lettres du mot suivant (7p)
concordent avec & ék T®V ayiwv o0 oVpavoDd plutdt qu'avec &*
€k To0 ovpavod ~ € A9°0°1L "amsamdy « du ciel ». L'adjectif dyiog

* &% ndoav qvoplav kal doéfeiav yvopévny « toute iniquité et impiété
survenue ».

‘€™ h@2 hawwasa « regarda ».

> €™ (-CP7 surydn « Suryan » ; €& OM-Ché\: @MIChA: wasur'el wagabrel
« et Surel et Gabrel » ; €™ @44k : O Chi\: OMIChA: warufd'el wasur’el
wagabrel « et Rufael et Surel et Gabrel»; €" @fé-dotr: ®@IChA:
wasurafel wagabr’el « et Surafel et Gabrel ».

S €™ hCP7 uryan « Uryan » ; € O~Chi: OMIChA: [ONCET:] wa'ur'el
wagabr el [wasuryan] « et Urel et Gabrel [et Suryan] ».

7 Absent de €4,

8 €Y dant taht « basse » ; €"° (13 batahtu « en-dessous ».

€™ 90av9: 15.0: 9°LC: HBFINC ‘amada badiba madr zayatgabbar « I'injustice
sur terre qui était perpétrée » ; € HE&TINC : G079 : N%0: 9°£C zayatgabbar
‘amada badiba madr « (ce) qui était perpétré (comme) injustice sur terre ».
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peut certes traduire 'araméen W"-[[?, mais dans la LXX il est égale-
ment employé pour traduire le substantif W'IP< (e.g. Ex 28.35; Lv
10.18; Jr 2.3 ; Ez 45.1; etc). On peut donc proposer de restituer ce
terme ici, au sens de « sanctuaire » ; 'extrémité supérieure droite
du ¥ pourrait étre visible au niveau de la déchirure (— 267).
R 2

2 depuis les sancturairi[es de ...]

L.3:

Comme signalé plus haut (— 269), une telle occurrence du verbe
81 se trouve en 1Hé 9.9: &" kai yuvaikeg eyévvnoav TItdvag,
O’ GV 8An 1 yii EnAfodn afuatog kai &dikiag. « Et les femmes en-
gendreérent des Titans, si bien que la terre entiere fut remplie de
sang et d'injustice. » ; & ki viv idoU ai Ouyatépeg T@OV AvOpWTWV
grexov €€ avt@Vv viovg yiyavtag kifdnAa émi [tAc] yfic tdv
GvOpdTWV EKKEXLTAL, Kal OAN 1] yii EmARoO &dikiag. « Et mainte-
nant voici (que) les filles des hommes ont enfanté d’eux des fils
Géants ; des (choses) fausses sur la terre des hommes ont été ré-
pandues, et la terre entiere a été remplie d’injustice.»; €
[@]A70T[2]|0]: @AS: CAet: @ON: PavAA[T]: A 9o &C: P Qan'?:
@9av9: [walanast[nilssa] walada ra’ayta wabaza mala[t] k*alla madr
dama wa‘amada. « [Et] les femmes [quant a elles] enfantérent des
voyants, si bien que toute la terre fut remplie de sang et
d’injustice. ».

Les v. 1 et 9 mentionnent tous deux le sang et I'injustice répan-
dus sur terre ; le verbe &"* miumAnut (~ € @®Ah mala) « remplir »
n’apparait ici qu'au v. 9, mais on le rencontre dans la LXX en Gn
6.11 : xai €éMARoON 1] yij adikiag « et la terre fut remplie d’injustice »
~TM DRI 77INT Rf?@m] « et la terre fut remplie de violence ». Il
n’est donc pas surprenant de rencontrer ce verbe ici, et la trace de
lettre préservée au niveau de la déchirure permet de restituer 5]3

NUIN apres le verbe (cf. v. 9 € et Gn 6.11). On peut également pro-

0@ AH: baza ; E™ ON: bazo ; € ORI°N: wa'amzo.

W @emad frpe: 984 kwallo madra; € WA: 284 kalla madra; €° 9°&C:
Az madr kwalla ; €V °&C: madr.

2g1e9°: dam.
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poser de restituer une expression ~ & dcav doéfeiav/ dvopiav
« toute impiété/iniquité », qui commencera elle aussi par le subs-

tantif 93,
[ P12 oy 3

3 futremplie Mtoul[te ...]

L.4:

Cette ligne correspond a 1Hé 9.2 : &" ai eimav npd[¢] dAAAovg
ewvn Boddvtwlv] €ml TAg yAG péxpt TUAG[V] Tod oVpavod. « Et ils se
dirent I'un a l'autre : (La) voix de (ceux) criant sur terre jusqu’aux
portes du ciel. » ; °"* eloeA@évteg inov mpdg dGAAAAoUG 81 « étant
entrés, ils se dirent I'un A l'autre : » ; € [@]20.A: (OGS EWPa-: P :
&l-hbwar: B 0l F: ACAHT: PPLC: [@]anh: AP ¥ AL
[walyabelu babaynatihomu qala serahatihomu ‘araqa sarhat madr
[wa]'aska ‘anqgasa samdy. « [Et] ils se dirent I'un & I'autre : La voix de
leur[s] cri[s], (son) vide, crie la terre [et] jusqu’a la porte du ciel. ».

Au début de la ligne on lit aisément mr_5§1 « et ils dirent » ~ &*
kai ginav ~ &% ginov ~ € [@]@Ma: [walyabelu. 11 s’agit du début
du verset en &" et €, mais &' propose un autre verbe avant celui-
ci: eloeAO6vtec « entrant » ; &*° emploie de méme le participe
npooeAOOvTeg « approchant » au début du v. 4, ou les archanges
s’adressent au Seigneur.

Apres le verbe, les lettres 7P semblent bien correspondre a
&” mpdc, mais celle-ci apparait dans I'expression &**'? mpdg
GAAAoug ~ € NNESEWar: babayndtihomu « 'un a l'autre ». Or, la
préposition B7P n’est employée dans aucune expression équiva-
lente (cp. e.g. TT™M2MP M23 Gn 11.3, “MMRY =33 Gn 37.19, TN
i 5:‘95 Ex 25.20, etc). En revanche, elle était peut-étre suivie par
un terme tel que 217 qui a pu induire en erreur le traducteur ; une
restitution 177°I3M |7 est donc envisageable, bien que tres
incertaine.

B @Y &é-hav: sorahomu; € &é&%twov: soradtihomu; €™ + Ph:
& & ov: gala sorahomu.
1 @M hGPA: ‘anagosa « les portes de ».
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[.. |27 N2 4
4  °?’Etils dirent devant [...]

L.5:

L’expression 71|"2® YN apparait a la fin du v. 2: &" péxpr
TUA®[V] T00 olpavol ~ € [@]anh: A7¢R": 4712 [wa]aska ‘angasa
samdy. Le texte de &° est plus court que celui de &" et € et omet le
début du discours ; celui-ci était pourtant bien présent en araméen
et doit donc étre restitué a la fin de la ligne précédente.

[ mlme wm s
5  portes du cie[l. **...]

L.6:

Cette ligne correspond a 1Hé 9.3: &" évtuyxdvovotv ai Puxai
TV avBpdTWwV Aeyévtwv Elcaydyete thv kpiov AUGOV mpodg ToOV
Uynotfov]. « Se plaignent les 4mes des hommes qui disent : Intro-
duisez notre jugement auprés du Trés-Haut. » ; &> Td nvedpata kal
al Poyal TOV avBpwnwv otevalovoly Eviuyxdvovta kal Aéyovta
6t Eloaydyete tfv Kpioww Nu@dv mpodg tov UYiotov, Kal THv
andAgiav UGV évidmov thg §6&nc tfig yeyalwodvrg, Evddiov tol
Kupiov TV kuplwv TAVTWY Tf] peyaAwaoUvh. « Les esprits et les
dmes des hommes gémissent, se plaignant et disant: Introduisez
notre jugement aupres du Tres-Haut, et notre destruction devant la
gloire de la majesté, devant le Seigneur des seigneurs de tous en
majesté. »; & Ta mvedpata kal ai Ppoxal T@OV &vBpwnwv
gvtuyxdvovot otevalovta kai Aéyovta Eloaydyete thv dénotv nuadv
npog tov UPiotov. « Les esprits et les Ames des hommes se plai-
gnent, gémissant et disant: Introduisez notre requéte aupres du
Trés-Haut. » ; € @@ARL: ARov: AP S.A1: "01L: “eANG: 1:A+:
U OlA: A7H: 0N P Aflhe: P AT S 200 A0-A = P wayaazeni

1> @™ AGPR: ‘andqasa « les portes de ».

16 €" ldeav-: balomu « en eux ».

7 @™ AP A7z lagaddusana ; € $&A1: gaddusana.
8 €™ A% samaya.

Y @™ 190: nafsa.

0" eane: yasakkayu « se plaignent ».
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lakamu "agaddusana samay yasakkayu nafsata sab’ ‘anza yablu ‘aba’u lana
fotha haba lo‘ul. « Et maintenant, (c’est) a vous, saints du ciel, (que)
se plaignent les dmes des hommes en disant : Introduisez notre
jugement aupres du Trés-Haut. »

Puisque le début de la ligne précédente préserve la fin du v. 2, le
v. 3 occupe probablement la majeure partie de cette ligne. Le texte
long attesté par € pourrait donc étre original, contrairement a ce
que l'on avait pu penser (cf. e.g. CHARLES 1906 : 20). Le relatif ™7, au
début de la L. 6, n’a pas d’équivalent formel dans les versions, mais a
peut-étre pour antécédent une expression correspondant a &" ai
Poxal @V dvBpwnwv ~ & Ta mvedpoata kol ai Ppouxal TdOV
dvBpdmwy ~ € 184+t ANA: nafsata sab’ « [les esprits et] les dmes
des hommes ». Il est suivi du participe féminin 153;7 ~ 6"
gvtuyxdvovoly ~ &2 évtuyxdvovta ~ € £Nn%: yasakkayu.

[-]773p™1 6

6  quise plaignent[...]

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

5 153 P50
[ “1ER 12

[ 215 naonny
[-.. |27 N2
[ 7[R 20
[] 122p ™7

A 0 b WD

En voici une traduction littérale :

depuis les sancturairi[es de ...]

fut remplie l'toul[te ...]
°2Ft ils dirent devant [...]

B W N =

2 g3 hpfihe: “agba’u « délivrez » ; €™ hMA: ‘agba’a « délivre ».
2 €Y T mi: fothona.
20 A0 haba loul : €™ avant Alh: “aba’u.
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5  portes du cie[l. >*...]
6 quise plaignent[...]
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Photographies

Ce fragment n’apparait que sur une seule photographie, PAM
43,198 ; il est reproduit ci-dessous a taille réelle.

43.198

Un autre fragment, qui semblait présenter un joint direct, lui a
été associé. En réalité, 'orientation des lignes et les traces de lettres
au niveau de la déchirure ne correspondent pas et nous invitent
donc a traiter ce fragment séparément en lui attribuant le numéro
1 u. Un examen des fragments a en outre révélé une teinte et une
texture différentes pour ces deux fragments, confirmant ainsi
notre sentiment.

Etude paléographique

=L.1:

-1l ne reste des premiéres lettres que [

quelques traces (cf. PAM 43.198 agran- P
die quatre fois ci-contre). On remarque .
tout d’abord une trace d’encre (confir- AP -
mée par un examen du fragment) qui s e
correspond probablement a une petite hampe. Vient ensuite une
base horizontale légérement inclinée qui pourrait appartenir a un
2, un 2, un 1, un O ou un B. La petite trace en hauteur pourrait

correspondre a la méme lettre s’il s’agit d’'un /0 trés large, mais
elle peut aussi étre rattachée au dernier trait qu'il faudrait alors lire
D voire 7, T ou N,
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L.2:

La premiére lettre est
partiellement effacée, mais
il s’agit certainement d’un
N dont I'axe est bien visible.

Les lettres suivantes ne
posent pas de probléme:

n P

Au niveau de la déchirure, un trait oblique en
hauteur laisse peu de doute quant a
I'identification d’'un . On notera la présence

probable d’une autre petite trace appartenant a
la lettre suivante.

[]om pR[.] 2

L.3:

Il ne reste de la premiére lettre que
lextrémité supérieure gauche (cf.
PAM 43.198 agrandie quatre fois ci-
contre). On croit distinguer un petit
crochet invitant a lire un 3 ou un P,
mais d’autres lectures ne sont pas 5!
exclues ; un examen du fragment confirme ce crochet mais revele
une autre petite trace en dessous de la ligne ; il pourrait donc s’agir
de la hampe d’'un ] ou P, ou du sommet d'un 5ala ligne suivante.

Le second mot commence par i =
un T et un M bien visibles, suivis

au niveau de la déchirure par
une lettre au tracé bien arrondi

caractéristique dun ©. De

l'autre c6té de la déchirure, la k
succession de traits en zigzag est plus facilement identifiable en

commencant par la fin : on reconnait aisément un *, précédé d’'un 3

sans sommet (de préférence a un ° dont les deux traits seraient
concaves et symétriques). Le premier trait bien recourbé doit alors
étre rattaché au O qui précéde; la distance qui les sépare est en
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partie due au travail du cuir suite a la déchirure, comme le montre
la simulation ci-dessous (PAM 43.198 originale puis corrigée,
agrandie deux fois) :

- A la fin de la ligne, un trait oblique suivi d'une petite base horizon-
tale correspond assurément a un &.

[...]0 20m7 PAAL] 3



280 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

L.4:

Avant le O et le * au début de la ligne,
on distingue une petite trace corres-
pondant a la lettre précédente ; celle-
ci est trop petite pour permettre une
identification sérieuse. Un examen du
fragment révéle également une trace en hauteur sous la premiére
lettre de la ligne précédente ; il pourrait s’agir de sa hampe ou du

sommet d’un ? au début de notre ligne.

Aprés la déchirure, on reconnait le
sommet d'un 9; la lacune ne permet
guere la présence d'une autre lettre
entre le " et le '7, d’autant que la dis-
tance qui les sépare est en partie due au
travail du cuir comme signalé ci-

dessus. Il est suivi d’un crochet correspondant a un 3, un *, ou un B.
Enfin, les deux derniers traits verticaux invitent a lire de préfé-
rence un 7T ouun X,

[...]7/RE/A/A5 0. | 4

L.5:

La seule lettre compléte est un 3. 1l est suivi
d’un trait vertical autorisant de nombreuses
lectures (cf. PAM 43.198 agrandie quatre fois
ci-contre).

Un examen du fragment réveéle une autre
trace, tout au début du fragment. Elle pour-
rait correspondre a une hampe a la ligne supérieure, mais celle-ci
serait alors décalée par rapport au sommet préservé; peut-étre

vaut-il mieux la rattacher a un 2 au début de notre ligne.

[]:5[ | 5

Transcription

3

| L
w2
]

[-..]& 307 P/ /1[...
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[ JI/REAA ROl ] 4
[-..]o3%]. |

Identification

* Le premier mot de la l. 2 pourrait correspondre aux verbes P8
« attacher » (cf. e.g. TgPJ Ex 28.28), PP « étre broyé, pulvérisé »
(cf. e.g. Dn 2.44 ; 4Q206 1 d 3), ou P17 « regarder, observer » (cf. e.g.

TgNeofiti Gn 19.28). Plusieurs dizaines de versets du Livre d’Hénoch
emploient des verbes de sens similaire, mais peu sont compatibles

avec les deux premiéres lettres du mot suivant, . On notera tout

particulierement 1Hé 9.1, ol l'on rencontre le verbe &"*'?
napakUnTw « (s’arréter ou se pencher pour) regarder » qui apparait

justement en Gn 26.8 (~ TM FPW) ol TgPJ et TgNeofiti emploient
PT-T.

A lal. 3, on reconnait la racine 83 « étre grand, abondant, nom-
breux », avec & noté © comme signalé précédemment (cf. e.g. les
nombreuses occurrences de WY noté MOV ; cf. plus particuliére-
ment 1 ¢ i 15 pour la racine ¥). Or, on rencontre justement
'adjectif &"*"* moAOg ~ € -1 bazuh « nombreux, abondant » en
1Hé 9.1 ; on notera cependant que dans les versions il n’est séparé

du verbe mentionné ci-dessus que par quelques mots, alors qu’ici
C’est une ligne entiére qui les sépare.

En conclusion, ce fragment préserve probablement un passage
centré sur 1Hé 9.1, avec une formulation sensiblement différente
de celle des versions — ce que nous avions déja noté lors de I’étude
du frag. 1 t qui correspond au méme passage.

Analyse

=L.1:

Cette ligne devrait correspondre a la fin de 1Hé 8.3 ou au début
du v. 4 selon la longueur de celui-ci en araméen. Etant donné que
les versions différent ici (cf. 1t 1 — 269) et qu’aucune lettre de
cette ligne ne peut étre lue avec certitude, il serait imprudent de
proposer une quelconque restitution.
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1 [.]

L.2:

Cette ligne préserve le début de 1Hé 9.1 et se situe donc a la suite
de 1t 1. Le premier mot correspond au verbe P17 « regarder, ob-
server » ~ "7 tapakOntw ~ € h®& hawwasa. On notera la conju-
gaison causative, attestée notamment par TgPJ et TgNeofiti en Gn
26.8 (~ TM F)PW) ott la LXX emploie justement le verbe mapakintw
comme signalé plus haut.

Alors que le sujet du verbe est au pluriel dans les versions (il
s'agit des quatre archanges), celui-ci est conjugué ici au singulier.
Faut-il conclure a un autre sujet ? Pas nécessairement, car il est
fréquent dans la Bible de trouver un verbe au singulier devant un
sujet au pluriel (e.g. Tg Gn 7.13...; cf. JoUoN 1947 : §150q)". On peut
donc restituer les noms des quatre archanges, 2 commencer par

5RO « Qui est comme El ? » (cf. 58om wss 938 ; cf. aussi 32D
Jg 17.4 etc., et de nombreux sceaux hébreux). Les deux premiéres
lettres du nom ont été préservées, et I'angle inférieur droit du 2
pourrait méme étre visible au niveau de la déchirure.

[.. DR]20 pR[ 2] 2

L.3:

Cette ligne correspond toujours a 1Hé 9.1, et plus particuliére-
ment a la mention du sang « abondant » (cf. racine R2) répandu
sur terre, Ainsi, plutét que de comprendre *307277 comme un parti-
cipe pael ou aphel précédé du relatif 7, il est préférable de lire Q7
)0 «un sang abondant » ~ & aiua TOAD ~ €9 AlH>: Lav:
bazuha dama, expression que l'on retrouve peut-étre également
dans le Livre des Géants (cf. 6Q8 12 2). L’espace entre le 1 et le O n’est
pas significatif (il est méme inférieur a celui séparant le “etle Pala
ligne précédente), mais suffisant pour distinguer deux mots (cp.
I'espace inexistant entre O, 3, et * qui suivent). En revanche, le 1 ne
présente pas une forme finale ; est-ce I'état construit qui a conduit

! cf. € h@®2 hawwasa alors que les autres mss ont le pluriel h@&- hawwasu.
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le scribe a écrire une forme médiale ? En 1 ci 13 on a pourtant Q13

12NW avec une belle forme finale pour le O ; nous n’avons donc
pas affaire a une caractéristique orthographique de ce manuscrit,
mais plut6t a une irrégularité comme nous avons déja pu en signa-
ler (cp. e.g. le phénomene inverse avec 58 OYTenieaq).

Il ne reste du premier terme que la derniére lettre, mais les ver-
sions nous invitent a restituer un verbe ~ &" é0edo[av]to « virent »
~ &' Bsacdpevol « voyant » ~ € Ch®: ra’yu « virent », La LXX em-
ploie peu le verbe Bedopar; en 2Ch 22.6 il correspond a I'hébreu
1R, tandis que le targum emploie 7. On le trouve plus fré-
quemment dans le NT, ou la Peshitta emploie systématiquement
Jro. Le verbe ™7 est justement attesté A plusieurs reprises dans
notre manuscrit, mais il est en général traduit par & 6pdw ; le fait
de trouver une autre traduction suggére peut-étre de restituer un
autre verbe. Néanmoins, en I'absence de candidats sérieux (M7
n’est attesté nulle part & Qumran), il parait plus prudent de resti-

tuer, au moins provisoirement, le verbe 77,

&" et € nous invitent a lire I'accompli 3mp |77, mais & sug-
gére plutdt un participe mp J[*7. Une lecture ] n’est pas impos-

sible pour la premiére lettre, mais la présence d’un crochet — si peu
marqué soit-il — est inhabituelle; d’'un point de vue purement

épigraphique, la lecture 7 est donc préférable. D’'un point de vue

syntaxique, les propositions subordonnées participiales sont rares
en araméen ; la parataxe sémitique favorise elle aussi une lecture

1[71‘[. Si 'on retient cette lecture, la trace observée en-dessous lors
de 'examen du fragment pourrait alors correspondre a un 5ala
ligne suivante.

Reste 2 identifier le dernier mot de la ligne, qui commence par
un . Les versions nous invitent a traduire un terme ~ &*°'?
Ekxuvvopevov ~ € &ThGa.: yatka‘awu « répandu ». On pense alors
a T ou B ; ce dernier est plus fréquent dans les targums (cf.

e.g. TgNeofiti Gn 9.6 ; 37.22...), et apparait justement a Qumran dans
un contexte similaire du Livre des Géants (4Q206a 11 6 = 4Q206 31 6) :
TB® M7 0 « du sang était répandu » (cf. aussi, dans un autre
contexte, 1 ¢ i 4). Nous pouvons donc restituer le méme participe
passif ici :

[.. R|g 20 mIiT... | 3
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3 [..viren]t un sang abondant ré[pandu ...]

"L.4:

Cette ligne suit 1t 3, qui nous avait permis de noter une syntaxe
différente de celle des versions avec notamment 'emploi du verbe
851 attesté en 1Hé 9.9 (— 272). 1l est donc difficile de proposer une
lecture probable pour cette ligne dont il ne reste que quelques
lettres. Comme signalé plus haut (— 280), la déchirure autorise

tout au plus un espace entre le " et le 5.

- S’il n’y a pas d’espace entre le " et le 5, on a affaire & un terme issu
soit d'une racine creuse a premiere ¥ et troisieme 5, soit d’une
racine 3 seconde 1 et troisieme 9 : dans tous les cas, les deux der-
niéres lettres doivent étre lues N et signalent un masculin pluriel

emphatique. Aucune de ces lectures ne correspond a 1Hé 9.1, 9 ou
Gn 6.11-13. Néanmoins, puisqu'il est question des méfaits perpétrés

par les Géants sur terre, on peut retenir la lecture N:'?‘DP «tués »
(cf. 1 ¢ ii 19; cp. dans le Livre des Géants 4Q530 1 i 4, et peut-étre
4Q203 5 2-3; 4Q531 10 2).

- S’il y a un espace entre le " et le 5, ce dernier correspond soit a la
premiére radicale du second terme, soit a la préposition 5.

- Dans le premier cas, aucune lecture ne correspond aux passages
étudiés ; une lecture U1i7 « tablette » est néanmoins possible
dans le contexte général de la littérature hénochique (cp. le Livre
des Géants, 1Q23 16 1; 31 3; 2Q26 1-3; 4Q203 7b ii 2; 8 3). Le
terme qui précéde pourrait alors étre par exemple un nom plu-
riel construit tel que ”EWP « vérités » (rare au pluriel, cf. e.g. Tg

Mi 7.20) ou ‘D15 « malédictions » (cf. 1 ci15-16).

- Dans le second cas, le mot introduit par la préposition 5 pourrait
par exemple étre un infinitif construit tel que H@??Sﬁ « pour dé-
courager » (pael du verbe WX, cf. 11Q10 XXXI 9 ~ Jb 38.32), un
nom tel que "1 « main » (cf. la locution prépositionnelle 'If'? at-
testée dans le Livre d’Hénoch en 4Q206 1 d 8), etc. Le ® qui précéde
ne peut indiquer un état construit ; il correspond peut-étre a un
suffixe pronominal 1s (e.g. ‘D]'? « ma malédiction », en repre-
nant un exemple mentionné ci-dessus), a une afformante (e.g.
"W « baton », cf. Tg Jg 6.21 ; 1S 14.27, 43), ou & un verbe 2 troi-
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siéme radicale faible (e.g. " « parvenir », attesté dans le Livre

des Géants en 4Q203 8 12, ou W7 « pécher ») & une conjugaison
adéquate. Malgré les nombreuses possibilités, on ne trouve au-
cune équivalence avec les passages étudiés ; mais puisqu’il est
question des crimes perpétrés par les Géants, une occurrence du

verbe 7T « pécher » n’est pas impossible.

Au final, les possibilités de restitutions sont nombreuses pour
cette ligne qui reste sans équivalent dans les versions ; la prudence
s'impose donc, et nous préférons ne pas trancher parmi les diffé-
rentes lectures envisagées ci-dessus.

[...|9/REA /A5 0cB] ... | 4
4 [.]

L.5:

Cette ligne suit 1t 4 et correspond donc a 1Hé 9.2. La seule lettre
bien préservée ne permet aucune restitution probable.

[.]o2%[.02. | 5

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
[-]¢ ]

[ o8] Ps[ 2

[ T2]@ 230 T .
oo ]

|

[ ]1/&5/*/1‘7[]@0
[..] 2902

G b LN =

En voici une traduction littérale :

[.
[..>%..] Milchal[él ...] regarderent [...]

[... v1ren]t un sang abondant ré[pandu ...]
[

[

Qb LN =
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

Le petit fragment ci-contre se trouvait sur la méme photogra-
phie et fut plus tard rattaché au frag. 1 h grice a un joint
direct que nous avons pu confirmer par un examen direct
des fragments. Il n’a donc pas recu de numéro dans la pu-
blication de MILIK.

42.228

43.198
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Etude paléographique

L.1:

Les deux premiéres
lettres ont été pré-
servées sur un petit
fragment  indépen-
dant. La premiére est

certainement un 7,

de préférence a un 17

a la traverse non proéminente (cf. le 77 a la fin du mot). 1l est suivi
par un 12 presque complet, puis par un © dont il ne manque que le
sommet. La derniére lettre est un 7 bien visible.

Le mot suivant commence par un 7 suivi d’'un

" facilement identifiable grice au petit trait
oblique en hauteur (cf. PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre).

[JAmesmn ] 1

L.2:

Il ne reste de la premiére lettre qu’une
petite trace en hauteur (cf. PAM 42.228 ci-
contre agrandie quatre fois) autorisant de

nombreuses lectures, en particulier 3, 7,
2, ¥ ou 7. La suite ne pose en revanche

aucun probléme : .

Aprés un grand espace, le mot suivant

commence certainement par un i1 ou un 7. On
notera que la traverse touche le premier jambage
en-dessous du sommet et remonte vers la gauche
en direction du second jambage, ce qu'un examen

du fragment a confirmé ; une lecture 1 doit donc
étre écartée.
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L.3:

- La lecture de cette ligne ne pose aucun probléme: "2 puis de

- La premiére lettre présente un tracé vertical

nouveau un @.

L.4:

surmonté d’un crochet bien prononcé caracté-
ristique d’un . La lettre suivante présente une

épaule bien arrondie et un sommet recourbé a
gauche vers le haut (cf. la trace en hauteur sur
la photographie PAM 42.228 agrandie quatre fois ci- contre confir-

mée par un examen du fragment) ; il s’agit donc d’un = ou d’un .

-

[ /5. | 4
Transcription
[T 79Bm ] 1
[..JA/T Aol ] 2
[..]& [ ] 3
i | 4
Identification

Alal 1, on reconnait la racine ORIT « étre violent ». 1l s’agit certai-
nement du substantif masculin singulier emphatique « violence ».
Le méme terme apparait en 4Q204 5b 9 ~ 1Hé 107.1, ot il corres-
pond a & auaptia et € dm. AT hdtiat « péché ». Pour traduire ce
terme, la LXX emploie quant a elle des termes tels que ddwkia,
GoepPeia, dvouia, etc. L'éthiopien propose lui aussi de nombreux
termes, si bien qu’il est impossible d’identifier ce fragment sur la
seule base de cette occurrence. En prenant en considération la
premiére lettre du mot suivant, on parvient néanmoins a res-
treindre le nombre de candidats ; on notera en particulier 1Hé 9.1;
9.10; 65.6;100.8 ; 106.18.

A la 1. 3, les lettres préservées pourraient correspondre a
expression 7MW WP «les Saints du Ciel » attestée par €
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P501: 0712 gaddusana samdy en 1Hé 9.3, mais absente de &"°,
Cette méme expression pourrait correspondre a € @®Axn+ mald’akt
«anges » en 1Hé 100.10, et & € #4547 gaddusan « saints » en 1Hé
106.19. Cette derniére option doit néanmoins étre écartée puisque
ce verset est attesté en 4Q204 5 b 7 ot € #%A47 gaddusan traduit
1P (2 moins d’'une variante dans le texte araméen). Pour les
autres passages, aucune restitution ne semble correspondre aux
versions.

Pour départager les deux candidats restants, on peut s’intéresser a
lal. 2, ot les deux mots préservés sont séparés par un grand espace,
ce qui suggere une césure (cf. 1 e 2 — 238). Celle-ci pourrait corres-
pondre au début du discours direct en 1Hé 9.2, mais la premiére

lettre (77 / IT) ne correspond pas aux versions (&* ewvi ~ € $A
gal) ; on peut néanmoins proposer de lire la particule présentative
NI « voici » (cp. v. 10, " id00 ~ € §U- nahu). Une césure est éga-
lement attendue en 1Hé 100.9, qui commence une nouvelle con-
damnation introduite par & obai ~ € At ‘alle « malheur!»; la
premiére lettre (77 / IT) exige dés lors de lire I'hébreu *i7 et non
I'araméen ™).

En conclusion, le meilleur candidat semble bien étre 1Hé 9.1-3, avec

une formulation au v. 2 1égérement différente de celle des versions
— ce que nous avions déja noté lors de I'étude du frag. 1 t.

Analyse

L.1:

Cette ligne correspond a 1Hé 9.1 (— 270). Le premier mot de la
ligne, TTOMM, correspond a € 0479 ‘amada « injustice, violence » et
& GoéPeia / dvouia « impiété / iniquité » (hendiadys ou confla-
tio? cf. &' et &) ; la derniére proposition est absente de &"* par

homéotéleuton (émi tfic yf¢). Cette ligne suit donc 1 t 3, qui nous
avait permis de noter une syntaxe différente de celle des versions

avec notamment I'emploi du verbe RO attesté au v. 9 (— 272).La
présence ici du relatif *7 est néanmoins conforme aux versions (cf.
€ H za et le participe épithéte en &°).
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1 [..]laviolence qui[...]

=L.2:

Cette ligne suit 1 t 4 et correspond ainsi au v. 2. Le texte de & est
plus court que celui de &" et € et omet le début du discours. Celui-ci
est pourtant bien présent en araméen (cf. 1 t 5), et peut donc étre
restitué ici. L'espace laissé entre les deux mots préservés corres-
pond probablement au début de la citation ; comme signalé plus
haut (— 290), la premiére lettre ne permet pas de restituer un
terme ~ & gwvi ~ € P& qal. Que faut-il restituer? Si I'on
s'intéresse de plus prés aux versions, on remarque l'absence de
verbe a l'indicatif en &*; cette absence est comblée en € ou 'on
trouve le verbe &C-1 sarha « crier » a c6té du nom & & sarah « cri »
~ &" Pwn ou Podw. Dés lors, 9°&C madr « terre » est employé
comme sujet et non plus comme simple complément circonstanciel
(cp. 1Hé 8.4 ; 9.10). Mais il y a une autre facon de combler 'absence
de verbe a l'indicatif en &" : il suffit d’ajouter une particule présen-
tative au début de la citation, comme souvent dans la littérature
biblique. Une telle particule n’est d’ailleurs pas rare dans le Livre
d’Hénoch (e.g. 1Hé 9.10; 13.8 ; 14.8...), et puisque la premiére lettre

estun i1/ I on peut tout naturellement proposer de lire ¥77.

Reste a identifier le premier mot de la ligne. Il devrait corres-
pondre a &' mpoc dAAAAovg ~ € ANRSLWwan: babaynatihomu
«'un a l'autre », mais nous avons déja signalé que 'araméen différe
des versions a cet endroit, puisque 1'on trouve ]D'IP alafinde1t4
(— 273); nous avons proposé de lire la préposition D7 ~ &"**
npdg, en signalant qu’elle ne pouvait étre employée pour dénoter
un réfléchi. Nous ne sommes donc pas en mesure de déterminer
avec certitude la formulation de I'araméen a cet endroit, ce qui
rend toute restitution trés hasardeuse ; ce dernier terme pourrait

étre un qualificatif (e.g. n‘fi?; « la totalité »), un complément cir-
constanciel de lieu (e.g. H'?SJ « au-dessus » ; H'?DE‘? « devant lui » ;
ﬂ'?;”ﬁ « le temple »), etc.

[. 87 mDol.02.] 2

2 [.2AL) Voilci ...
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L.3:

Les lettres préservées correspondent a I'expression 7120 "0
« les Saints du Ciel » ~ € #4-4%1: 412 gaddusana samay en 1Hé 9.3,
On notera que cette expression est absente de & — tout comme la

seconde partie du v. 2 — mais également de &", peut-étre par ho-
méotéleuton (cf. to0 oOpavod a la fin duv. 2).

[.. TR YR 0] 3

L.4:

Cette ligne suit 1 t 6 et correspond ainsi au v. 3. Puisque la syn-
taxe de I'araméen est différente des versions, il est difficile de pro-
poser une restitution plausible. On peut par exemple lire ﬂ;ﬁﬂﬁf_ﬁ
«notre proces » ~ &' v kpiowv AueVv (cf. 2S 15.4; Ps 119.154;
2Ch 19.10 ol LXX kpioig ~ Tg 181) ~ €™ A%: &Feh: lana fotha ~ €
&a': fathona, voire ﬂ;ﬂW; « notre requéte » ~ & TV dénowv
Nu®v. On sera néanmoins surpris de ne pas voir avant le 7 le haut
de la lettre précédente au début du fragment ; la distance entre les
deux lettres était-elle plus importante qu’ailleurs ? La lettre était-
elle écrite un peu plus bas ? A-t-elle été effacée ?

Une autre solution consiste a considérer qu’il n’y avait pas de
lettre avant le 7; on peut alors lire une conjonction de coordination
suivie d'un mot commengant par 7 ou I. Les versions offrent peu
de candidats ; on pense 2 T390 « et notre ruine » ~ &' kol TV
andAgiav U@V (cf. Jr 18.17 ; 46.21; Ab 1.12-13; Jb 21.30; 30.12 ; Pr
1.26; 6.15 ot TM TR / T12R ~ LXX dndAeix ~ Tg 2N), mais cela
suppose d’une part que cette proposition spécifique a &' ne soit
pas une amplification tardive, et d’autre part que &° emploie
anwAgix pour traduire un terme autre que 173N (cf. 1 ¢ i 15).

[... DIz ... | 4
4 [..notreprolces| ...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
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En voici une traduction littérale :

[...] la violence qui [...]
[...°>2..]. Voi[ci ...]

[...°%... les Sain]ts du C[iel ...]
[... notre pro]ces| ...]

[...

o T ERT [
[ [T D002
R R 93

T- 1%
.

|
|
|
|
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Photographies

La photographie ci-dessous est reproduite a taille réelle.

4

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Seules deux lettres ont été préservées
sur ce fragment ; la seconde est un i1
bien visible mais assez inhabituel : la
traverse est convexe et les deux jam-
bages non paralleles.

- La premiére lettre présente un coude
caractéristique d’'un 7, mais le tracé particuliérement anguleux est
la encore inhabituel (cp. néanmoins le début de 1 ¢ i 10). Au final,
I'appartenance de ce fragment a 4Q201 est douteuse, et sa petite
taille n’autorise aucune identification.

T3] 1

Transcription

T3] 1






4Q201 1 j

Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:
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- Deux traces de lettres ont été préser-
vées au niveau de la déchirure (cf. PAM
42.228 ci-contre, optimisée et agrandie
quatre fois). L'inclinaison du premier
trait fait penser a un © ou un ¥. Pour la
seconde lettre, le trait vertical autorise de nombreuses lectures,
notamment 7, 17,7,7,77,°, 9, D, etc.

L.2:

- Le début de la ligne ne pose
pas de probleme: RVIR n.

Apres le R, on distingue une
trace de lettre qui correspond
a une petite hampe (cf. agran-
dissement PAM 42.228 ci-
contre). Etant donnée la dis-
tance réduite avec le N qui
précede, et puisqu'il ne s’agit
pas d’'une forme finale, il faut
certainement lire un 7, voire un 1 ou un T un peu long, de préfé-

. Sead

rence a un 2 ou trop bas.

- Un peu plus loin, on distingue a nouveau une hampe ; celle-ci est
plus longue et pourrait correspondre a un 5ala ligne suivante.

Néanmoins, I'inclinaison du tracé permet de douter de cette lec-
ture ; un examen du fragment révele également un trait presque

continu qui doit donc étre rattaché a notre ligne, d’oti une lecture P
voire 7T long, de préférence a (mais sans totalement exclure) un ]
dont la hampe serait peu ou pas recourbée.

o 0y

[..[i//P] /37 joam . 2

=L.3:
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- Le premier mot ne pose pas de probléme : 5XD7. Un examen du

fragment révele également une trace d’encre juste avant le 7, a
peine visible sur les photographies infrarouges (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-dessus); les possibilités de lectures sont
nombreuses.

- Les lettres suivantes sont plus difficiles a lire, comme le montrent

les photographies ci-dessous (PAM 41.360 et 42.228 agrandies
quatre fois) :

- La premieére lettre est un 7 bien lisible ; on distingue une petite
tache médiane, encore visible sur le fragment ou elle semble re-
monter vers la gauche, et qui doit appartenir a la lettre suivante
également préservée par une trace en hauteur, d’oti une lecture 1
voire B a large base.

- Apres le trou, on voit en hauteur une trace a la forme arrondie ; en-
dessous du trou, mais bien alignée avec la premiere trace, se trouve
une seconde trace. Ces deux traces pourraient correspondre au
jambage d'une lettre, mais puisqu’il y a deux autres traces trés
proches a gauche, dont une base horizontale, il faut certainement

lire un 2.
- Vient ensuite un trait vertical descendant plus bas que les traces

qui précedent ; il est suivi au-dessus par un trait horizontal remon-
tant vers la gauche. C’est une craquelure du cuir qui sépare ces

deux traits ; il faut donc les joindre et lire un 7.
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- La lettre suivante pourrait étre un 5 reconnaissable grice aux

traces verticales préservées jusqu'a la ligne supérieure, mais un
examen attentif révéle que ces traces correspondent plutét a une
hampe a la ligne supérieure, et ne sont pas alignées avec ce qui

semblait étre 'épaule du 5. 11 faut donc plutét lire un *, de préfé-
rence a un 7 tassé et anguleux.

- Un peu plus loin, on distingue au niveau de la déchirure une petite
trace correspondant au sommet d'une lettre impossible a identi-
fier: la largeur est compatible avec un 1/ 7, le sommet d’un jam-
bage, etc.

or o

[...]o9/4930 Dxenof.] 3

“L.4:
-1l ne reste de la
premiére lettre oF

qu’une téte arrondie ;
il pourrait donc s’agir
d’un ®, mais le tracé
légerement concave
a gauche (cf. agran-
dissement ci-contre)
nous invite a préfé-
rer une lecture N voire I7.

40 )

- La seconde lettre, avec son sommet recourbé et son trait concave a
droite, pourrait étre un 13, de préférence a un 2 haut et anguleux.
On notera néanmoins que le sommet est plus large qu’a ’habitude,
et que la base a disparu ; on peut donc préférer lire deux lettres, en
I'occurrence un 7 incliné (cf. 1. 3) et [égérement concave suivi d’'une
lettre dont il ne reste que I'extrémité supérieure droite. Enfin, la
derniére lettre est un 2 dont le sommet est bien préservé.

ey e ey

[.. [P0 /BA/N..] 4

Transcription
[..]o BA.] 1
[...ﬁ/%/["[]“r’/ﬁ’/-r i T
[...]=5/3935 bxm ,,,,, ] 3
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[...|5oV/BA/R..] 4

Identification

L’identification de ce fragment est facilitée par la présence du nom
propre 5887 4 la L 3, celui-ci n’apparaissant que dans quelques
passages du Livre d’Hénoch. Pour départager les candidats, on
s'intéresse a I'expression R¥TN 1 alal. 2; celle-ci pourrait appa-
raitre avant PXD en 1Hé 8.4 ou 1Hé 10.2. Dans le premier passage,
la terre n’est mentionnée qu'en & £mi tfi¢ Yyfig, alors que le seul
terme du v. 4 attesté jusqu'a présent en araméen correspond a &"
(cf.1t1—270: P'?D ~ &" &véPn). Dans le second passage, I'absence
de terme ~ &"° nag ~ € WA kvall surprend, et il faudra suivre
uniquement €' qui omet ce qualificatif.

Si l'on tient compte du 1 qui suit bx2m2lal 3, 0n peut écarter le
second passage ou I'on attendrait un verbe ou un relatif introdui-
sant le discours direct ; en revanche, le premier passage ne pose pas
de probléme puisque I'on a & kai ~ € @ wa.

En conclusion, le meilleur candidat semble bien étre 1Hé 8.3-9.1,
avec une formulation au v. 4 proche de &°**,

Analyse

L.1:

1 [.]

L.2:

Si 'on accepte l'identification proposée ci-dessus, cette ligne
correspond a 1Hé 8.4. Plus précisément, elle se situe avant la men-
tion du verbe P'?D mentionné en 1t 1, et correspond donca 1 g1
qui ne préserve aucun mot complet.

En début de ligne, I'expression RPN 113 correspond a &°** émi
Mg Yfig. L'emploi de &°** énf au lieu de &né ou €k ~ 11 est lié au
verbe &' é\attédw « diminuer, décroitre » ; un verbe araméen au
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sens proche a fort bien pu s'accommoder d’une préposition 11 (cp.
e.g. &" dmédA v au médio-passif « étre détruit, périr »).

La suite du verset différe selon les versions: &% oi 8¢ Aownol
£Pdnoav gi¢ TOV 0bpavoV « ceux qui restaient criérent au ciel » ; &%
téte €Pdénoav ol dvBpwmor €i¢ TOV oVpavov « alors les humains
criérent au ciel » ; & 1) Po[n] €i¢ odpavovg &véPn « le crli] monta
aux cieux » ; € ACd: ®OKdh: Paeov-: A7I¢": sarhu wabasha galomu
samadya « ils criérent, et leur voix parvint au ciel ». La présence en 1
t 1 du verbe P'?D sans équivalent en &% (— 270) interdit de privi-
légier cette version ici. Et puisque P'?'O ~ &" 4véPn, on peut propo-
ser de restituer ﬂ'?lﬂ ~ &" 1) Po[r]. Mais cette lecture — pourtant
avancée par MILIK (1976 : 157) — est problématique, car elle suppose
un trés grand espace entre les deux premiéres lettres, comme le
montre la simulation ci-dessous (PAM 42.228 agrandie trois fois) :

On peut également restituer un terme ~ &' éBénoav ~ € KCdw:
sarhu. Le verbe PYT est un bon candidat (cf. TgOnkelos et TgPJ Ex 2.23

1@ N91L: samdy ; € Adh: 4718 ‘aska samdy « jusqu’au ciel ».
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ou il est suivi comme ici du verbe P'?D), et convient mieux a
I'espacement habituel des lettres :

Si cette lecture est correcte, on notera I'absence de conjonction
de coordination (cf. &% 8¢ et &% téte), tout comme en € et &*. Rap-
pelons enfin que cette lecture est trés incertaine ; il est fort possible
que le texte araméen ait été différent des témoins connus, auquel
cas les traces préservées n’autorisent aucune restitution sérieuse.

[ AP[R]E N g 5] 2
2 [..%4..] dela terre [ils] Tc[r]ri1[érent ...]

=L.3:

Cette ligne correspond a 1Hé 9.1, et suit 1 t 1. On y trouve le nom
de plusieurs archanges : **** MiyanA kol O0piA kal Pagan kal
TaPpiid; € “LhhA: OMIChAL: @4dhA]: OFCLA”: OACLA®:
mika’el wagabr'el [warufd’el] wasuryal wa'urydl. Le nom du premier
apparait justement en 1 g 2 (— 282), qui se situe donc un peu avant
ce fragment.

Le nom d’un autre archange est mentionné ici: 5o, 11 figure
en troisiéme position en &***?; son absence de €™ est certaine-
ment secondaire, car il apparait notamment en 1Hé 10.4 ou il est
chargé d’attacher Asaél. Sa présence est également confirmée dans

2@™ CP7 suryan « Suryan » ; €8 @Chd: OMChA: wasur'el wagabr'el
« et Surel et Gabrel » ; €™ @44hd: ONChA: OMIChA: warufd'el wasur’el
wagabrel « et Rufael et Surel et Gabrel»; €" @f¢-dotr: ®@IChA:
wasurafel wagabr’el « et Surafel et Gabrel ».

PE™ heCP7 uryan « Uryan » ; € @A Chi\: OMCHhA: [ONCET:] wa'urel
wagabr’el [wasuryan] « et Urel et Gabrel [et Suryan] ».
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le Livre des Géants 3 Qumran (cf. 4Q203 8 12) et dans le Kawdn mani-
chéen (texte N) ol il est fait allusion a sa lutte avec les Géants. Ail-
leurs & Qumran on le trouve en 4Q197 4 ii 19 ~ Tb 6.19, mais surtout
en 1QM IX 15-16 en compagnie de Michaél, Gabriel et Sariel ; Ra-
phaél y est en quatriéme position.

Peu d’interprétations sont possibles pour ce nom ; la racine "B
« étre faible, reliché » permet par exemple de traduire «El est
faible » — un nom peu flatteur pour un archange. Mieux vaut donc
se baser sur le verbe 887 « guérir », conjugué a 'accompli, et com-
prendre ainsi « El guérit » (cf. 'ougaritique 3= W &= ilrpi, o1 la
troisiéme radicale ’ est préservée). On peut également rapprocher
ce nom du fameux ;E3=1N rpui ougaritique, dont on retrouve cer-
tainement la trace dans la Bible (cf. e.g. les B"827) d’Is 14.9, traduits
yiyavteg dans la LXX) ; P peut alors étre traduit « Mine de El »,
ou méme « Rapha est Dieu » puisque ==X rpu est également
une divinité (cp. YY WY 2Z = ‘bdrpui « Serviteur de Rapa’u » ; cf.
PARKER 1972 : 99). Peut-étre faut-il comprendre ainsi 'ougaritique
F == ilrpi mentionné plus haut, ainsi que == rpil
dont I'attestation est incertaine (cf. DEL OLMO LETE - SANMARTIN 2003 :
743). En revanche, I'existence de YT'RE™ en épigraphie hébraique
(cf. e.g. WSS 347, 560 et 626) et 7127 dans la Bible (e.g. Né 3.9)

montre bien que 8RBT n’était plus considéré comme théonyme, et
C’est bien en tant que guérisseur que Raphaél apparait a plusieurs
reprises dans la littérature juive (e.g. 1Hé 40.9 ; Tb 3.17).

N

Les traces préservées apres 58B nous conduisent a lire

5X"923 en accord avec &5, tandis que €™ place Ouriel ou Sariel
en quatriéme position. On peut néanmoins effectuer une simula-
tion pour confirmer cette lecture ; voici ci-dessous notre fragment
(PAM 42.228 agrandie deux fois) accompagné d’'une restitution
Sariel puis Gabriel :
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Une lecture Sariel (ou Ouriel) permet certes de lire un 5 presque
entier a la fin de la ligne, mais celui-ci est alors tres vertical ; il doit
en outre étre précédé d’'un R dont la lecture est difficile : il faut
supposer un tracé étroit et la disparition du jambage gauche et du
sommet du jambage droit ; quant a la diagonale, si elle correspond
aux traces préservées, elle parait bien peu inclinée. Auparavant, il

faut lire un 7 dont I'extrémité supérieure gauche est visible sur le
fragment ; 1'épaule est également visible, mais semble recourbée
comme s'il s’agissait d'un 3. Et que faire de la trace inférieure
gauche ? Reste enfin 2 lire un petit © (de préférence a un ¥ rare-
ment employé par le scribe, cf. N 1 ¢ i 3) si 'on veut restituer
Sariel, ou un Y (sans mater lectionis 1) si 'on préfére restituer Ouriel ;
1a encore, les traces préservées n’autorisent guére une telle lecture.

La seconde simulation montre qu’une lecture Gabriel correspond
bien mieux aux traces préservées : un 1 bien large est suivi d'un 2
dont on distingue l'extrémité supérieure gauche, I'épaule, et
I'extrémité de la base inférieure. Le 7 est presque entier, avec une
traverse et un jambage bien visibles. Il est probablement suivi d’'un
* mater lectionis, de préférence a un ¥ atrophié ; ce " est en général
absent (e.g. SRS 1cii 7 ; ORI 1 cii 10), mais il est parfois noté
(e.g. 5807 1 ¢ i 8; 58 1 c i 11). Le trait vertical visible au-
dessus correspond alors a la hampe d’'une lettre a la ligne précé-
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dente ; quant au R, il n’est préservé que par une petite trace a la fin
de la ligne.

La signification de ce nom ne pose pas de probléme : le théo-
nyme 5N est précédé d’'un terme issu de la racine 931 « étre fort »,
d’ot1 une traduction possible « Force de El » ou « El est fort » (cf.
NOTH 1928 : 190 ; cp. I'’édomite D2107p, cf. MARAQTEN 1988 : 207-8).
La vocalisation suggérée par les versions (suivie par TM ‘7?5‘7::13 Dn

8.16; 9.21) pourrait en outre favoriser le substantif 733 « homme
(fort) »*, o1 une traduction possible « Homme (fort) de El ».

Le nom du second archange n’a pas été préservé dans notre ma-
nuscrit ; si 'on se fie 3 &%, il devait se nommer Ouriel et non
Sariel comme suggéré par €. Les quatre archanges sont a nouveau
mentionnés au chapitre suivant, ot ils sont envoyés en mission ; on
trouve d’abord Ouriel (1Hé 10.1, selon &°), puis Raphaél (10.4), Ga-
briel (10.9), et enfin Michaél (10.11). Le premier ange s’appelle,
selon les versions, & OUpi\; &" ’lotpan); € ACNPAARC:
‘arsyalalyur ; € AOACP: AL=C: asarya lyer ; €™ A(+CP=: ke AP=C: ‘asurye
‘ulyer ; €1 AN&t-: AAR-C: ‘asareye lalyer ; €' ANCHARC: ‘asr'elyer ; €
ANCRARA: ‘asryelyel ; € A(vCPA: “asurydl. Les différentes ortho-
graphes € sont difficiles a expliquer ; la succession de consonnes s,
r, y, et | renvoie a Sariel, et la finale -yer pourrait correspondre,
comme le suggére NICKELSBURG (2001 : 216 n. 1c), a une abréviation
®\€ icp. « saint ». L'initiale * et la voyelle u pourraient quant a elles
refléter une combinaison avec Ouriel ; on attendrait néanmoins une
forme composite ‘usary- plutdt que ‘asury-. Il est également possible
que le ’ initial corresponde a une initiale &\€ i comme en &"
TotpanA (cf. MILIK 1976 : 172), mais on sera alors surpris de trouver
une voyelle a et non a (cf. Aé&hA “asrd’el) voire i.

[... PR35 bxed[ 2] 3
3 [.*..]ret1Raphaél et Gabriel[l ...]

4 Le substantif 733 (araméen 713}) est de schéme *qatl, d’ott une vocalisa-
tion *gabri > *23 avec hireq compaginis. Une forme verbale 7233 « étre
fort », de schéme *qatala, conduirait a une vocalisation *gabari’el > '7&”7;J
Dans le cas d’une forme verbale factitive « fortifier » (schéme *qattala) ou
de l'adjectif 933 «fort» (schéme *qattal), il faudrait lire *gabbariel >
o83,
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“L.4:

Cette ligne suit 1t 2, mais aussi 1 g 3 ol il est question du « sang
abondant répandu ». Le texte continue comme suit dans les ver-
sions : &" émi thg Yfig. **kal eimav mpd[¢] dAAAAoUG « sur terre. *?Et
ils se dirent I'un a 'autre » ; & émi tfic YA¢ ki ndoav doéPeiav kal
dvoutav yevouévnv® én’ adtiic **elceA0Svteg gimov mpdg dAARAoUC
« sur terre et toute impiété et iniquité survenue sur elle, **entrant,
ils se dirent 'un a autre » ; € 01%.0: °£C: [t : [0 ae: Ga09:
HeAIOC: 0%0: 9°LC7: (@] 20a: NNLSEWPar: badiba madr [tahut]
wak¥allo ‘amada zayatgabbar badiba madr. **[wa]yabelu babaynatihomu
«sur la terre [basse] et toute I'injustice qui était perpétrée sur
terre. *[Et] ils se dirent I'un a I'autre ». Si I'on suit les versions, et
en tenant compte de la distance qui sépare 1 g 3 de notre ligne, la
premiére lettre pourrait étre un N appartenant a XVIR ~ &% ¢
Yic ~ € 9°£C: madr. Ensuite, & commence une nouvelle phrase
en omettant (peut-étre par homéotéleuton, cf. € 0%0: 9~ &C:
0%0: 9°€C: badiba madr .. badiba madr) une proposition supplé-
mentaire attestée par & et €. 1l est donc peu probable que les
lettres DM correspondent au verbe 551 ~ " £inav, d'autant que le

sommet du second 9 devrait alors étre visible sur notre fragment.

En revanche, il est possible de lire 551 ~ 6 kai micav ~ €

ofrie: wak*allo, avec un D dont il ne reste que I'extrémité supé-
rieure droite et un 9 assez étroit (cf. L. 3). Cette lecture est toutefois
loin d’étre assurée, car la présence du verbe N*5MNN en 1t 3 nous a
avertis d’une syntaxe différente en araméen, avec une fin du v. 1
semble-t-il proche du v. 9 (— 272). 1l faut peut-étre restituer ici un
autre texte, les lettres 5n pouvant par exemple correspondre jus-
tement a la racine 891 ; d’autres éléments nous permettront peut-
étre de préciser la lecture ultérieurement.

[ P3NP ... | 4

&> ndoav dvopiav kal Goéfeiav yvopgévny « toute iniquité et impiété
survenue ».

¢ €% gant taht « basse » ; €™ 3k batahtu « en-dessous ».

7€ 9a09: (15.0: 9°LC: HBFINC ‘amada badiba madr zayatgabbar « I'injustice
sur terre qui était perpétrée » ; € HE&TINC : G079 : N%0: 9°£C zayatgabbar
‘amada badiba madr « (ce) qui était perpétré (comme) injustice sur terre ».
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4 [..terrleetTtoulte[...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

[ P[P ®pN [ 2
[ 218%925 O8] ...
[..[937 8[pm

[... terr]e et Ttoulte [...]
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

-La premiére trace de lettre est une
jambe légérement recourbée en bas
vers la gauche (cf. PAM 42.228 ci-contre
agrandie quatre fois); elle pourrait

appartenir a un §, 17, 7, voire 1.
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- Un peu plus loin, 'extrémité d'un trait recourbé vers la gauche
autorise plusieurs lectures, notamment 3, T, i7, Doul.

=L.2:

-La premiere lettre est
certainement un 77 dont
on reconnait la seconde
jambe recourbée en bas
vers la gauche, surmon-
tée d'un sommet bien
large qui se prolonge a
droite au niveau de la déchirure (cf. agrandissement ci-contre) ; il
est suivi par un | final.

- Le second mot commence par un ” suivi d’une lettre dont il ne reste
qu'un trait droit oblique ; il pourrait s’agir d’'un ¥, voire d’'un 5 un
peu long, de préférence a un 7 a la hampe trop inclinée.

- La derniére trace correspond a I'extrémité d’un trait oblique pou-
vant appartenir a un 3 ou un 7, voire un ¥ ou 3 / 1 trés anguleux.

0y or

[...|B/3/R/3/55/5/8 3] ] 2

=L.3:

- La dispersion de l'encre
complique la lecture de
cette ligne, notamment
la premiére lettre. On
distingue néanmoins un
trait horizontal supé-
rieur précédé d’un trait
vertical qui dépasse
légérement  au-dessus.

On pense alors a un 77 (voire I7), mais cela suppose que la jambe
gauche ait totalement disparu; or, un examen du fragment révele
que la surface n’est pas endommaggée. Il pourrait alors s’agir d'un 7
ou d’un T final dont le sommet ne serait pas recourbé a gauche vers
le haut.
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- Les trois lettres suivantes ne posent pas de probléme : 555. Enfin,

la derniere lettre est probablement un 7, de préférence a un i1
puisque le jambage gauche semble plus haut que la traverse.

[ /A52G4 3

*L.4:

- Une trace de lettre est bien
visible a lextrémité infé-
rieure du fragment, mais
aucune identification n’est
possible.

-Un peu avant, une trace de
lettre en hauteur, sous le D de
la ligne précédente, préserve peut-étre un 5. De méme au tout
début du fragment: la trace appartient peut-étre a la lettre au-
dessus (e.g. hampe de 7T ou ), mais elle pourrait également appar-
tenir a un .

ol T2 3] 4
Transcription
[..]o d/m/m/R..] 1
[..|B/3/R/3/55/5/8 3] | 2
[...]F/f935 9/4[..] 3
[l 1P 5] 4
Identification

= Le seul mot entier se trouve a la 1. 3, ou il faut certainement lire le
quantitatif 59 précédé de la préposition 5.1 y a plusieurs cen-
taines de candidats'; si la lettre suivante est un 7, on retiendra
notamment 1Hé 1.9 (avec 27 ou RO ~ &* doefeic ~ € LN%Y7:
rasi'an « impies »), 1Hé 10.16 (avec ORI ~ &* &dikia ~ € 146 gof

! MiLik (1976 : 158) propose pourtant d’identifier cette ligne avec un verset
(1H¢ 9.7) dans lequel ni &*° ni € n’ont d’équivalent a 52.
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« violence, iniquité »), 1Hé 13.10 (avec 1T ~ &"* Opdoeic ~ € &h Lt :
raaydt « visions »), 1Hé 41.2 (avec UM ~ € >Th%: hatan « pé-
cheurs »), 1Hé 52.1 (avec NI ~ € &aft: rdaydta « visions »), 1Hé
62.2 (avec RO ~ € >PAY: hat'ana « pécheurs »), 1Hé 83.1, 7 (avec
NI ~ € &afHP: rdaydtya « mes visions » ou &af: raaya « la vi-
sion »), 1Hé 85.1 (avec O%r ~ € haoe: halma « le réve »), 1Hé 89.68
(avec ST ~ € Ae&-BT “arawita « bétes »), 1Hé 100.5 (avec OIT ~ €
Ahe ‘okay / At ‘akkuy « mal » ~ & kakd ou RO ~ € >m.ht
hati'at « péché » ~ & quoptia), 1HE 104.7, 8 (avec N ~ &
auaption / auaptiog ~ € “im.aA+nev hatiatakemu « votre péché »),
etc.

Si en revanche la derniére lettre était un 7, celui-ci correspondrait
sirement a un état emphatique, un suffixe pronominal 3° personne,
ou la premiere lettre d’'un nomen rectum. Les candidats seraient
alors trop nombreux pour proposer une quelconque identification.

Si 'on retient la lecture 7, on peut tenter de réduire le nombre de
candidats en s’intéressant au mot précédent, dont la dernieére lettre
est un T ouun 7. Il est ainsi possible de lire TIR ~ &* dnéA vy ~ €
U hag*la « périr » en 1Hé 1.9 ; 10.16 ; 72N ~ € A qatala « tuer »
ou € UTA hag¥la « périr » en 1Hé 62.2; ']5 ~ € - -ka « a toi » en
1Hé 83.1;85.1; ‘]5& ~ € hAh “allokku « ces » en 1Hé 89.68.

Pour départager les candidats restants, on peut s’intéresser alal. 2;
elle pourrait notamment correspondre a 1Hé 1.8, avec un suffixe
pronominal 3mp 77~ ~ &" avtoig ou avTovg ~ € A°e™ Jomu « pour
eux » ou AdMUPar |Glehomu « sur eux », suivi d'un verbe T72Y a
I'inaccompli ~ &" yevrioetar ~ € £h@-7 yskawwan « sera » ou Tolfjoet
~ € &MC yagabbar « fera ». Pour les autres passages, il est plus

difficile de faire correspondre cette ligne et la suivante aux ver-
sions.

On signalera enfin que la texture et la teinte sombre du cuir cor-
respondent bien a celles du frag. 1 a, qui préserve les versets précé-
dents ; cet élément, insuffisant en lui-méme, est néanmoins cohé-
rent avec 'hypotheése d’un positionnement a proximité.

En conclusion, le passage le plus proche de notre texte semble étre
1Hé 1.8-9 ; nous adopterons donc cette identification pour la suite
de notre étude, tout en soulignant que la taille réduite et I'état
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lacunaire de notre fragment conférent a cette identification un
caractére hypothétique.

Analyse

L.1:

Si I'on accepte 'identification proposée, la l. 1 pourrait corres-
pondre a 1Hé 1.6-7; le v. 6 nous est déja connu: &" xai
oetobfoovtal kal mecoUvral kai draAvOricovtar 8pn VYNAG kol
tanevwdoovat fouvol VPnAot Tod Swapufivar Epn kal takfooval
WG KNpOG o TPOsOTOL TVPAG €V YAoYL. « Et les montagnes élevées
seront ébranlées, et elles tomberont, et seront disloquées; et les
collines élevées seront abaissées a la dissolution des montagnes, et
elles seront liquéfiées comme la cire devant le feu flamboyant. » ; €"
[wewed: | @LL110-: REOC: [1PHT: 0L EhE: AOC: [1PIT:
logtavna.: hav: a9 : 1. RI°AY-A = [wayawaddaqu] wa
yadannagdu ‘adbar [nawahat] wayatehhatu ‘awgar [nawahat]
wayatmassawu kama ma‘ara gara ‘amlahb. « Et les montagnes élevées
[tomberont et] trembleront ; et les collines [élevées] seront abais-
sées, et elles seront liquéfiées comme la cire par la flamme ».

2 7

Voici a présent le v. 7: &" kal SwaoyioBfoctar 1 yfi oxiopa
payadt, kai dvta Goa €otiv éml TAG YAG dmoAeital, kal kpioig €otat
katd mdvtwv. « Et la terre sera fissurée d’une fissure crevassée, et
tout ce qui est sur terre périra, et il y aura un jugement sur tous. » ;
¢ OTAMI: PP LC: O HO-0H: 9 &C: [@1R T3 TeA: Ogh@-}:
& [AoA: o [@AdA: R & PT: Whear-: > watasattam  moadr
wak¥allu zawasta madr [walyathag@al wayakawwan foth [lala kvallu]
wala'la sadagan k*allomu. « Et la terre coulera, et tout ce qui est sur
terre [et] périra, et il y aura un jugement [sur tous], et sur tous les
justes. »

La premiére lettre pourrait par exemple indiquer 'état empha-
tique d'un nom tel que 8771 ~ &"* 10p « feu » ou RI"IW ~ &"* PASE ~
€ AV lahb « flamme » a la fin du v. 6, ou RYIR ~ & yi] ~ € 9°&C
madr « terre » au début du v. 7. La lettre suivante pourrait alors étre
une simple conjonction 1~ &" kai ~ € @ wa.

2 @32 @Fwm watasattat « sera fissurée ».
3 €7 oAraeav-: .8 P77 walak*allomu sadagan.
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La métaphore employée a la fin du v. 6 apparait déja dans la
Bible en Mi 1.4 ; &" w¢ knpog dnd mpoowmov Tupdg correspond mot
pour mot a LXX ~ TM wxa En 22972, expression traduite
N9 07271 RDWWD dans le Tg. La présence de &" év @loyi
aprés mupog pourrait étre secondaire, mais elle pourrait également
correspondre a I'expression 8711 *7 R « flamme de feu » que
I'on trouve en Dn 3.22; il faut peut-étre restituer cette expression
ici (cp. le pluriel 7377 1"2"3% en Dn 7.9, que l'on retrouve proba-
blement en 4Q531 12 3).

[ 17 8] ... ] 1
1 [..felu"TESV[...]

L.2:

La l. 2 pourrait correspondre a 1Hé 1.8 : &" xal petd t@v Sikainv
TNV elprivnv mo1nceL, Kal €nl Toug EKAEKTOVG £0Tal GUVTIPNOLG Kol
elpnvn, Kal €n’ avtoLg yevhoetal €Aeog, kal €oovtal mEvteg To
Beol, kal thv evdokiav dwoel adTOi¢ Kal mdvtag evAoynoel Kal
TavTtwv avTAqupetar kal Pondrioel Nuiv, kal @aviceTal avToig
@&OG kal mofoel €’ avtovg elpfvnv. « Et il fera la paix avec les
justes ; la protection et la paix seront sur les élus ; la miséricorde
sera sur eux, et tous seront a Dieu; il leur accordera la bienveil-
lance et il (les) bénira tous ; il viendra au secours de tous, et il nous
aidera ; la lumiére brillera pour eux, et il fera pour eux la paix. » ; €
AL P7[A]: nAee: LG : [Aean: [@PGPNaD-: A5 £7: [0 2h@-7:
“IYA: AORBIP oD : | @B : 1T (o : HA°AN: 0LV LCH.: ‘[@LT0Lh-:
logacy: aeav-: NCY1: h9°AN= lasadagan[ssa] salama yagabbar [lomu]
waya‘agqebomu laharuyan [wayakawwan $ahl la‘lehomu] wayakawwan
kwallomu za’amlak wayaserrahu [wayatbarraku] wayabarrah lomu
barhana ‘amlak. « [Mais] il fera la paix pour les justes ; il gardera les
élus, [et la miséricorde sera sur eux] ; tous seront a Dieu ; ils pros-
péreront, [ils seront bénis], et la lumiére de Dieu brillera pour
eux. ».

Au début de la ligne, les premieres lettres pourraient corres-
pondre a ]1‘["‘7&7 ~ & ¢’ abTolG ~ € AdALPaP- [d‘lehomu ou 1;‘[5 ~ 6"
alToic ~ € Aeam- Jomu. Les suivantes appartiennent alors peut-étre 2

* €1 @20, ch wayasebbohu « et ils loueront ».
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I'inaccompli T2 ~ &* mofoel ~ € BIC yagabbar. Cette construc-
tion ne suit pas I'ordre des mots attesté par &* ou €, mais le verset
a manifestement été altéré dans les versions, comme le suggérent
les nombreuses répétitions de &" : le substantif « paix » (&" eiprivn),
le qualificatif « tous » (6" mdg) et le verbe « étre » (8" eiui ou
yivoual) apparaissent a trois reprises, les verbes « faire » (&* mo1éw)
et « aider » (& dvtidapfdvw et Pondéw) a deux reprises. Le texte
de € est quant a lui plus court, non répétitif, parfois lacunaire. Il est
donc difficile de déterminer la structure de ce verset en araméen,
et le texte préservé ici — s'il correspond bien au méme passage —
ne permet aucune restitution assurée.

[ 2895 2 ] 2
2 [."2.. pour] eux il Tferl[a...]

L.3:

Selon l'identification proposée, cette ligne correspond a 1Hé 1.9 :
&" én ’s’pxsrcxl oLV tcxiq pvplé(ow avtol Kal Toig dy{mg a0ToD,
notfjoat kpiowv katd Tdvtwy, Kai aroAéoel Tdvtag Tovg cxosﬁag, Kai
gAéyer mdoav odpka T[Spl TAVTwv €pywv Tfig cxosﬁacxg avTOV wv
NoéProav kal 0K7\npwv OV éAdAnoav Adywv, kal mepl TAVTWY OV
KateAdAnoav kat avtod duaptwlol doePeig. « Car il vient avec ses
myriades et ses saints, pour exercer le jugement sur tous; il fera
périr tous les impies, et incriminera toute chair a cause de toutes
leurs ceuvres d’impiété dont ils se sont rendus coupables, et des
paroles dures qu’ils ont prononcées, et a cause de tout ce quont
proféré contre lui les pécheurs impies.»; € [@]Gv-: avZh:
SOFANGT: C[#507: 1hev: 2NC: G ch: AdDPar: 7 @ L P peav-:
S ALNTT: L PP O WA U D ORTE I O N4 LAR:

> €M Bavgh yamassa’ « viendra ».

S€" VFAAGT batoalofta ; € MFOALT: ARAG bataalfita ‘a’aldf « avec des
myriades de milliers ».

7 €™ Adn: raear- [qla kallomu « sur eux tous ».

8 €™ @0 h P teav waydhaggalomu « et il les fera périr ».

‘€™ OEUAGT wayazlof « et pour blAmer »; €8 ®GHAG wayazallof ; €Y+
®LEHAS wayazallaf « et il blamera ».

€™ HOAT+: o HD zaba'anta k*allu zasagd « ce qui (est) pour tout ce
qui (est) de chair ».
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HAdnU-: D PAT: @40 [walndhu mas'a bataalfit [qaddusan] kama
yagbar fatha la‘lehomu wayahg“alomu larasi‘an wayatwagas k*allo zasaga
ba’anta k*allu zagabru warassayu lalehu hata’an warasi‘an. « [Et] voici,
il est venu avec des myriades [de saints] pour exercer le jugement
sur eux [tous] et faire périr les impies et incriminer tout ce qui (est)
de chair pour tout ce que les pécheurs et impies ont fait et commis
contre lui. ». Un autre témoin célébre de ce verset se trouve en Jude
14b-15: & 1800 AABevV kUp1og év dylaic uvpidorv adtod rotfoat
Kpiolv katd mavtwv kal éAéyEat mdoav Puxnv mepl TAVIwY TV
€pywv doePelag adT@®V OV Roéfnoav kal tepl TAVTWY TOV oKANPGOV
OV éAdAnocav kat’ adtod duaptwlol doefeis. « Voici, le Seigneur
est venu avec ses saintes myriades “pour exercer le jugement sur
tous et incriminer toute 4me a cause de toutes leurs ceuvres
d’impiété dont ils se sont rendus coupables et de toutes les (pa-
roles) dures qu’ont proférées contre lui les pécheurs impies. ».

Le seul mot complet de notre fragment, 5o, correspond vrai-
semblablement a &* dvtag Tovg doePeic car il est suivi d'un terme
commengant par T — probablement 277 ou N®T. En effet, 227
« coupable, impie » est employé a plusieurs reprises dans les tar-
gums 12 ot la LXX emploie 'adjectif doePric « impie » (e.g. Gn 18.23,
25; Ex 9.27; 23.7 ; Dt 25.1), et il apparait dans les textes araméens
de Qumran (e.g. 4Q542 1 ii 6, et probablement 4Q530 2 ii + 6-12 2).
Mais 'adjectif RIBIT est parfois conservé dans les targums (e.g. Ps
104.35; Pr 1.10; 13.21; 23.17) et il pourrait étre attesté a Qumrén
(cf. 4Q196 17 ii 4 ~ Tb 13.8). Une telle restitution ne pose donc pas
de probléme ici ; néanmoins, I'occurrence probable de 27 dans le
Livre des Géants favorise légérement ce dernier, ce qui nous conduit
a restituer 1°2°17 (ou 'emphatique 7172°7) ~ &" doefeic ~ € 4N.97:
rasi'an a la fin de la ligne. On notera que cette proposition est ab-
sente de Jude 15, globalement plus court que les autres versions.

Au début de la ligne, on s’attend a trouver un verbe ~ &"
anéAAvpt ~ € UTA hag*la « périr » ; on pense alors au verbe 72N
« périr », compatible avec la finale préservée, et qui convient bien
aux versions : la LXX (ou 6") emploie toujours &néAAvut pour tra-
duire le TM araméen 728 (cf. Jr 10.11 ; Dn 2.12, 18, 24 ; 7.11, 26), et
les targums I'emploient trés souvent la ot la LXX traduit ardéAAvpt
(e.g. Lv 23.30; 26.38 ; Nb 16.33 ; 21.29...) ; dans le Livre d’Hénoch, nous

€™ HLN- zarassayu « ce qu’ont commis ».
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avons également vu que le substantif dérivé 172N est traduit par
&" dndlelx en 1 ¢ i 15 ~ 1Hé 5.5. 1l faut bien siir, comme en €, em-
ployer une conjugaison causative « faire périr », courante dans la
Bible (cf. Dn 2.12, 18, 24 ; 7.11, 26) et attestée a Qumran (e.g. 4Q556 3
5). Un infinitif comme celui employé en € est néanmoins exclu
puisque l'afformante 77 est absente aprés le 7 final, 2 moins de

supposer une forme sans 17, possible mais rare ; il parait plus rai-
sonnable et plus simple de restituer un inaccompli ~ &" et €™,
Enfin, si l'on tient compte du fait que le 8 quiescent est réguliere-
ment omis dans ce manuscrit (cf. e.g. AR enlcil2; ]DDTDE enl
ci13), on peut adopter 'orthographe 123" (avec un 1 mater lectionis
comme pour YB1 en1b 4).

La préposition 5 est employée ici pour noter I'objet direct du
verbe ; cet emploi est bien attesté dans ce manuscrit (cf. e.g.
]‘T]I_'I;l‘? lal; ”'73'[‘7 1ci2: xrg;gc'p 1cii 19; etc) et ne pose donc
pas de probléme ici.

[ 227 555 (29 ..20] 3

ERE R | 4

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
[ ]I 8] ... |
[ 282975 R
[.. 17277 B35 (2P .10
-] 19 15[ ]
En voici une traduction littérale :

1 [..felu"TESV[...]

B W N =
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[..."%... il fera péri]r tous les i[mpies ...]



4020111

Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.228
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43.198

Etude paléographique

=L.1:

-1l ne reste de la premiére ligne que
I'extrémité inférieure d'un trait
vertical, peut-étre la jambe d'un R,
11, etc (cf. PAM 42,228 agrandie
quatre fois ci-contre).

[o]]ee ] 1

=L.2:

- La seconde ligne semble vierge, mais un examen du fragment
révéle que c’est en réalité la surface du cuir qui a disparu. Aucune
lettre n’a par conséquent été préservée.

] 2

=L.3:

-La lecture de cette ligne ne
pose pas de probléme: on
reconnait aisément un 9 suivi
d’un I puis d'un ¥ (cf. PAM

42.228 agrandie quatre fois ci-
contre).

[]329.. | 3
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*L.4:

- Au milieu de la ligne, on reconnait un 77 bien préservé ; il n’est suivi
d’aucune autre lettre, alors que la surface ne semble pas endomma-
gée, ce qu'un examen du fragment a confirmé. Ce blanc est donc
intentionnel, et pourrait correspondre a la fin de la ligne ou a une
césure dans le texte.

- Mais le i7 n’est pas la seule lettre préservée ; tout au début de la

ligne, au niveau de la déchirure, on distingue une base horizontale
bien visible sur le fragment lui-méme ou elle est continue ; le tracé

assez bas conduit alors a lire un D ou un . La surface du cuir a
ensuite disparu, ce qui explique I'absence de lettre.

or o)

[] A[B3.] 4

"L.5:

- La surface du cuir a disparu au début de la ligne, si bien qu’aucune
lettre n’est visible au niveau de la déchirure. Un peu plus loin, on
distingue un trait en forme de N. Il ne peut gueére s’agir que d'un *
particuliérement aigu et arrondi.

- La lettre suivante est un I bien conservé; ensuite, la surface du
cuir a de nouveau disparu, si bien qu'il ne reste de la lettre suivante
que deux traces qui autorisent de nombreuses lectures.
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- La derniére ligne est un 5 dont le sommet est visible avant la
déchirure ; I'extrémité de I'épaule est également visible sur le
fragment lui-méme, alors qu’on la distingue a peine sur les photo-
graphies infrarouges.

[...]5oRi...] 5

Transcription
[o]o]e ] 1
] @
[]325... | 3
[ A1E3] 4
[..]5omi...] 5
Identification

» Seule la L. 3 a préservé au moins deux lettres successives dont la
lecture est assurée. Aucun terme contenant les trois lettres )
n’étant attesté en araméen, il faut probablement considérer le 5
comme étant un préfixe prépositionnel, et chercher un terme
commengant par ¥1. On pense notamment aux racines 11 « fleurir ;
briller », 281 « se tenir debout, ériger, planter », I8 « 'emporter,
se distinguer », 81 « se battre », ou 533 « délivrer ». Les possibili-
tés sont nombreuses ; en tenant compte du 5 préfixé, on retiendra
en particulier 1Hé 10.3;52.7 ; 56.7 ; 84.6 ; 93.5 ; 100.6.

= Les traces préservées a la . 4 avec l'espace qui suit pourraient
correspondre a la fin de 1Hé 10.3 : &° ndoag T4G yeved To0 aidvog
« pour toutes les générations du monde » ; 'emphatique ﬂfngj ~&°
100 ai®vog est problématique car la distance entre le 1 et le I7
requiert la présence d’une autre lettre. 1l faudrait alors lire le plu-
riel emphatique H:Db!j, au lieu de I'absolu ]’D‘?Sj rencontré ail-
leurs (cf. 1 ¢ i 11, mais aussi T”DBSJ "977 4Q212 1 ¢ ii 8). Ces mémes
traces pourraient également correspondre a la fin de 1Hé 84.6, ou le
vocatif € A9k ‘agzio « O Seigneur » traduirait naturellement
7. A la fin de 1Hé 93.5, €™ A%Aa»: %A9° la‘alama ‘alam « a tout
jamais » suggére a nouveau de lire TI:D‘?STJ alal 4.
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Les lettres attestées a la 1. 5 ne correspondent guére a 1Hé 10.4;
MILIK (1976 : 162) propose de lire 5 MY ~ 6 adtov €ig, mais on
attendrait un suffixe pronominal attaché directement au verbe
plutdt qu’a la particule D%, une telle syntaxe étant tres rare a Qu-
mrén (cf. 11Q10 XXV 9). En 1Hé 85.1, € @irde: ACAth wak*allo
‘ara’ayakka « et je te ferai tout voir » pourrait correspondre a NN
55 « je fis tout voir », avec un accompli peu probable, ou 55 o
« tout », avec une particule P sans suffixe pronominal cette fois-ci.
En 1Hé 93.6, € £<A% yatra'ayu « seront vues » pourrait corres-
pondre a 11'7311” « apparaitront » ; nous avons déja signalé en 1 c i 4
(— 149) que "53 est souvent paralléle a 7787 dans la Bible et pour-
rait ainsi correspondre a € Chf ra’ya en 1Hé 5.3. Une telle corres-
pondance ne pose donc aucun probléme ; on signalera en outre
qu'une telle conjugaison du verbe 53 est justement attestée dans
un contexte similaire (cf. XD 4Q212 1 ¢ ii 9 ~ 1Hé 91.14).

En conclusion, il convient de rappeler que notre fragment est trop
endommagé pour permettre une identification assurée ; plusieurs
lectures restent possibles, mais nous proposons a titre d’exemple

de rapprocher notre texte du passage qui semble le moins problé-
matique, en 'occurrence 1Hé 93.4-6.

Analyse

L.1:
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L.3:

Si l'on suit lidentification proposée, cette ligne correspond a
1Hé 93.5: € @A LALN: MPIANT]: AT0T: OH§R9LT: 84548
Nan: ° AFhA: 1% |2 &P ORI 16U LoOZh: T : X &P:
*[H]a%ng™* = wa'amdohrazo basales[t] sanbat batafsameta yatharray
ba'asi latakla [k“annane] sadq wa'amdohrehu yamassa’ takla sadq
[za]la‘alam. « Et aprés cela, dans la troisiéme semaine, a son accom-
plissement, sera choisi un homme pour (étre) une plante [de juge-
ment] de justice; et aprés lui viendra une plante de justice [qui
(sera)] pour toujours. ».

Les lettres préservées correspondent a € a-+na latakla « pour
(8tre) une plante », qui suggere de lire le substantif 772333 « plante »
a I'état construit et précédé de la préposition 5. Ce terme est jus-

tement attesté en 4Q212 1 ¢ i 5 ~ 1Hé 93.2, i.e. trois versets plus
haut, ce qui confirme la plausibilité d’une telle lecture ici.

[... NI .20 3
3 [..”°..] pour (étre) une plan[te ...]

L.4:

Cette ligne correspond 2 la fin du v. 5, ol € A%A9°: la‘alam
«pour toujours » et €™ AGaa?: 4A9°: la‘Glama ‘Glam «a tout
jamais » pourraient traduire une expression se terminant par
'[‘DBSJ Les possibilités sont nombreuses : '[‘TD‘?SJ D5SJ T2 (Dn

7.18), -m:b:: 55 T (1Q20 XXI 14), -m:bsz-r nbszb (cp. D9Y3
*r;‘?x;-g 1¢i11), ou 1Y 535 (cp. ]*r;bx; 555 4Q212 1 c i 15 ~
1Hé 91.16).

L'€Y NFR9%1: batafsameta « a 'accomplissement ».

Z€" NAn.: baase.

P ORI LAGU: LR N &P waomdohrehu yamassa' takla sadq :
absent de @& (homéotéleuton); €™ @AI°L-1LU-: BOOK: ATNA: S L& P:
wa'amdahrehu yawadda’ latakla sadq « Et aprés lui il sortira pour (étre) une
plante de justice »; €1 @AI°LILN: LOOAR: AThA: X &P: wa'amdohraze
yowadda’ latakla sadq « Et aprés cela il sortira pour (étre) une plante de
justice ».

@™ agqhor: GA9°: la‘alama ‘alam « A tout jamais ».



4Q2011L 325

L’espace laissé aprés ce terme est intentionnel ; il marque une
transition entre la troisiéme et la quatriéme semaine (cf. v. 6).

[.2%¢] apRBy .. 4
4 [..jalrml[alis. [**..]

L.5:

Cette ligne correspond au v. 6: € @AI°L1LN: N&ANOT: NI
> 0FGROUI: © CRET I PSAT OR& PT BFLAR: T OPCYT:
SATOANL: FOAL:OROL : £INC: Pteav:: wa'amdahraza baraba ‘ot
sanbat batafsameta raayata qaddusan wasadaqan yatra’ayu wasar at
latawladda towladd wa'adad yatgabbar lomu. « Et apres cela, dans la
quatriéme semaine, a son accomplissement, des visions de saints et
de justes seront vues ; et une loi de génération en génération et un
enclos (il) leur sera fait. ».

Les traces de 'avant-derniére lettre étant compatibles avec une
lecture 2, on peut proposer de lire 11'7]11" « apparaitront » ~ €
£FLA% yatra'ayu « seront vues ». On notera a ce sujet le réfléchi-
passif XA en 4Q2121 ¢ i 9 ~ 1HE 91.14, iLe. quelques versets plus

> @ N0 &NOT: basanbat rabaat « dans la semaine quatrieme » ; &™
0&A00+F: barabaat « dans la quatriéme (semaine) »; &% 0é&No: A70T
baraba’ sanbat « dans la quatrieéme semaine ».

¢ " OF1§R7%F:  watafsimeta «et son accomplissement »; &' @n:
+&/7+: waba tafsameta « et 3 son accomplissement » ; 8" ajoute £+ &A%
yatra'ayu « seront vues ».

T8 &RP: PHAT: OXLP: &AL rdaya qoddusan wasadq yatra’ay « une
vision de saints et de justice sera vue »; @' &0£1: PGAT: O PT:
RACA®: rdayat qaddusat wasadaqan ‘itor'ayu « des visions saintes et des
justes vous ne verrez pas » ; @ ¢-h ¥ : PG4T ORL P LR rddyat
gaddusan wasadaqan yatra’ayu « des visions, des saints et des justes seront
vus » ; 8" BLhS: yatra'ay « il sera vu ».

8 @™ @ACO+: wasarata.

°@° To-AF: towlatt.

@ £1C: yagabbar « il fera ».

"MLk (1976 : 162) lit quant a lui un 17, plus difficile étant donnée la hau-
teur de la trace préservée. En outre, la particule 1" ne semble pas em-
ployée dans ce manuscrit, le Livre d’Hénoch, ou le Livre des Géants.
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bas'” dans la neuviéme semaine de "’Apocalypse des Semaines. Pour la
plausibilité d’'une correspondance 51~ € cae ra’ya, cf. discussion
— 149, ot nous signalons que "53 est souvent paralléle a 1IR7 dans

la Bible et pourrait ainsi correspondre 3 € Caf ra’yaen 1 ci4 ~ 1Hé
5.3.

[.. 1950 .. | 5

5  [..J appariaitrlont ...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

[.]e]

ﬁ

o |

LJ

—~

7

s

g

—_

: N e

: ®

- .()1
[ S S
[ 2 I N O I

En voici une traduction littérale :
]
]
232...] pour (étre) une plan(te ...]
Jalm[alis. [**4...]

]

appalrlaitr{ont ...]

g b W=

L.
[..
[.
L.
[..

12 Ce passage de I'’Apocalypse des Semaines décrivant les trois derniéres se-
maines a été déplacé au ch. 91 (selon les mss €), mais la formulation stéréo-
typée « dans la n-iéme semaine... » a permis aux commentateurs de corri-
ger cette erreur (cf. e.g. CHARLES 1912 : 218 ; MILIK 1976 : 48 ; NICKELSBURG
2001 : 438 ; etc).
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- La premiére lettre est un ¥ dont la
moitié gauche est bien visible au
bord du fragment (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre). Il est
suivi de trés prés par une lettre pré-
sentant un coude inférieur droit

caractéristique d'un 3, 1, ou © (in-
compatible avec la lecture ¥ proposée par MILIK 1976: 161); la
hauteur de la base par rapport au & pourrait favoriser une lecture
2.



328 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

[...]B/A/30]..] 1

=L.2:

-La premiére lettre présente une
jambe gauche et un sommet con-
cave, ce qui pourrait faire penser a
un 7; mais un examen attentif des
photographies (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre) et du
fragment lui-méme révele la pré-

sence d’un coude inférieur droit, d’ott une lecture 2 assurée. Il est
suivi d’'un 1 dont le trait vertical a partiellement été effacé.

- La derniére lettre présente une jambe droite suivie d’'un sommet
droit ; on distingue également le début d’une jambe gauche, per-
mettant ainsi de lire i7 ou IT; une lecture D est improbable du fait
de I'absence d’épaule droite.

[ JR/ARL.] 2

Transcription
[..]o/m/30..] 1
[ A/ 2

Identification

» Alal 1, les lettres 3 peuvent appartenir a de nombreux termes,
e.g. DU « couper; briler », WM « considérer », W1 « souffler »,
M2V « louer », W2Y « tribu », W « capturer », 5”2!47 « sentier »,
ojmls «jurer », SJ;@? «sept », YR « se rassasier », P:W « laisser »,
DY « cesser », etc. Difficile d’identifier le passage avec autant de
candidats !

* A lal 2, on peut par exemple lire la préposition |7 suivie d’'un
suffixe pronominal 3° personne singulier ou pluriel, ou un autre
terme tel que 11N « étre fiable », 1R « artisan », [T « temps », 1727

« inviter », 1I°0 « signe », ]DW « étre gras », [N « interpréte »,
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"M « compter », TN « offrande », etc. La encore les possibilités
sont trop nombreuses pour permettre d’identifier notre fragment.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- La lecture de la premiére ligne ne pose
pas de probléme : ¥ puis 7 a la hampe
légerement inclinée vers la droite;

I'absence d’empattement indique peut-
étre qu'il est en position finale.

[ B[] 2

=L.2:

- La premiére lettre est un 7 dont seule
I'extrémité droite de la téte a disparu. La
jambe légérement oblique a la méme
inclinaison que le 7 a la l. 1, un phéno-
meéne que 'on retrouve ailleurs dans le
manuscrit. La seconde lettre n’est préservée que par une petite
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diagonale haute ; il ne peut guére s’agir que d'un ™. La distance
entre les deux lettres pourrait indiquer qu’elles appartiennent a
deux mots différents, mais nous avons déja remarqué que
I'approche est tres variable dans ce manuscrit.

[Je | 2

Transcription

[ W] 1

.

[ | 2

Identification

Alal 1, les lettres Y peuvent certes correspondre a la préposition
TP, mais également a d’autres termes tels que ¥ « trembler »,
TIYO «aider », IV « étre éloigné », TP « rencontre », etc. La

liste s’allonge encore si le 7 n’est pas en position finale ; cette ligne
ne permet donc pas d’identifier notre fragment.

Impossible également de proposer une identification grice alal. 2,
ou le " pourrait par exemple correspondre a la préformante de
n’importe quel verbe a l'inaccompli. Un examen du cuir révele
certes une texture et une teinte proches de celle des frag. 1t,1 g, et
1 h, mais le texte araméen différe ici des versions, si bien que la
taille réduite du fragment et le peu de lettres attestées ne permet-
tent aucune identification probable.

!La lecture X avancée par Miuik (1976 : 162) parait difficile étant donné (1)
la hauteur du trait (2 moins de doter la lettre précédente d’une hampe
descendante, cf. MiLik qui lit un 7 final), et (2) I'absence de diagonale au

bord du fragment (une lecture 77/ 17/ D serait alors préférable).
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.228
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43.198

Etude paléographique

L.1:

Des traces de lettres
sont visibles a la fin de
la premiere ligne (cf.
PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre).
On distingue un trait
vertical fin suivi de
trés (trop?) prés par
un autre trait vertical
plus épais. Les lectures
possibles sont  trop
nombreuses pour étre
énumérées.

Auparavant, une autre trace située plus bas pourrait correspondre
a une hampe ; mais 'orientation et la proximité avec le trait sui-
vant interdisent une telle lecture. Mieux vaut donc rattacher ce
trait a la ligne suivante, et proposer de lire un grand 5. on signale-
ra que cette trace est invisible sur le fragment lui-méme, puisque la
surface du cuir a disparu. Est-ce une dégradation récente ? Les
photographies infrarouges sont-elles trompeuses ?
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- Au bord de la déchirure, une série de petites taches alignées verti-
calement pourrait correspondre a une hampe, mais le tracé vertical

et particuliérement bas invite a lire un Sala ligne suivante.

=L.2:

-La moitié inférieure de
plusieurs lettres est visible
au début de la ligne (cf. PAM
42.228 agrandie quatre fois
ci-contre); celles-ci sont
mieux visibles sur le frag-
ment lui-méme: on dis-
tingue tout d’abord deux

jambages reliés entre eux par une traverse (d’oli une lecture 8 / 77/

IT), puis une trace a forme triangulaire faisant penser a un * assez
bas. Vient ensuite un trait vertical appartenant peut-étre a un 1 ou
i1 etc. Si l'on associe la trace en hauteur qui suit, il faut alors privi-
légier une lecture N.

- La lettre suivante pourrait étre un
grand 5 dont le sommet est visible
en-dessous de la ligne précédente;
mais cette trace est incertaine car
totalement absente du fragment lui-
méme. En revanche, une lecture 5
au bord du fragment est confirmée
par plusieurs taches alignées verti-
calement; la base pourrait égale-
ment étre préservée par une petite

trace. La distance entre les deux ? ne permet guére de lire une
autre lettre, sauf peut-étre un petit .

[.-]2[]%
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¥

- Trois lettres complétes ont été préservées : 1. La lettre suivante,
avec son trait vertical bien droit, pourrait étre un 3 ou un 7, a
moins qu'il ne s’agisse du jambage d’'un 7, T ou .

- La trace juste avant le ¥ ne permet pas a elle seule d’identifier la
lettre précédente ; la surface du cuir a disparu autour, mais il reste
au-dessus une trace a la verticale au bord du fragment, d’ott une
lecture ", Cette lecture pourrait étre confirmée par un petit trait
vertical mieux visible aprés traitement informatique effectué sur la
photographie PAM 43.198 (cf. agrandissement quatre fois ci-
dessous) ; on notera néanmoins que la surface du cuir a disparu sur
le fragment lui-méme et que cette trace y est donc absente.

I

- Le trait précédent, légérement oblique, autorise de nombreuses
lectures, notamment 3, 3, ¥, %, 1, ¥, B, X, W. Si on I'associe au trait
qui précéde, incliné dans l'autre sens, il faut alors lire ¥, 8, @, voire

! MILK (1976 : 162) n’a semble-t-il pas vu cette trace d’encre, car il lit un @.
Un examen du fragment confirme néanmoins sa présence.
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© non bouclé. Si en revanche on associe les deux premiers traits, la

premiére lettre pourrait étre un 17, 17, 1, N, voire un * long et angu-
leux.

*L.4:

- La premiére lettre compléte est un 7 bien visible au début de la
ligne. Une petite tache tout en bas de la photo ci-dessus (PAM
42.228 agrandie quatre fois) et confirmée par un examen du frag-
ment atteste la présence d’une hampe auparavant (e.g. ]), a moins
de rattacher cette trace a la ligne suivante.

- Le trait vertical qui suit pourrait appartenir a un T anormalement
droit, mais il doit plutét étre associé au trait horizontal qui suit car
la surface du cuir a disparu a ce niveau; on peut alors lire un I,
voire un I trés empatté. Si en revanche le trait horizontal appar-

tient a une autre lettre, on peut par exemple lire un O, voire un 2
arrondi.

- A la fin de la ligne, on lit aisément un 1 suivi d’'un *. La lettre qui
précede a laissé une petite trace en hauteur autorisant de nom-
breuses lectures.

o 0y0

[ e[|S0/ ol | 4



338 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

- L’extrémité de la premiere lettre est visible en-dessous d'un trou
dans le cuir; elle comporte un trait vertical gauche 1égérement
incliné, précédé d’un trait oblique ou concave; il pourrait donc

s’agir d’'un R ou I7, mais la présence d’une autre trace en-dessous
conduit a lire un 3 ouun O.

- Apres le T qui suit, on reconnait deux traits verticaux paralleles
pouvant appartenir a un 8, 7, ou 1, voire un I7. Les deux derniéres
lettres ne posent pas de probléme : 1 puis 77.

or o)

[...] /A58 98/8].. | 5

*L.6:

- Deux lettres sont visibles a la
pointe du fragment. La pre-
miére est un | final parfaite-
ment conservé; la seconde
est certainement un X dont

on distingue la jambe droite
suivie d’'un trait oblique.

[ |8 1] | 6

Transcription

g b 0N R
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Identification

Alal. 3, la finale 177 invite a lire un substantif a afformante Y ou |
(e.g. ]1?55?27 « dirigeant »), ou un verbe conjugué a I'inaccompli 2mp
ou 3mp. Parmi les divers candidats, les verbes suivants sont compa-
tibles avec les traces de lettres préservées : 1% « maudire » ; 09D

« décharger ; échapper » ; 0o « diriger ». On signalera néanmoins

que le verbe 1 est écrit ailleurs avec un (i.e. ]1]&1511 1ciild);
une orthographe défective serait donc surprenante ici. Par ailleurs,
une lecture ¥ se heurte a la présence d’un trait vertical au début de

la ligne ; il semble donc plus raisonnable de lire le verbe DBB, attes-
té dans le Livre d’Hénoch en 4Q204 1 g 2 (cf. aussi 4Q204 5 b ii 5).
Plusieurs identifications sont possibles : 1Hé 1.1; 10.3 ; 10.17 ; 48.7-
8;50.3;51.2;52.7;62.13;97.3-5;99.10; 102.1; 102.8 ; 106.16, 18.

Alal 5, le second mot peut étre (1) le pronom personnel 1s 77N ;

(2) un substantif commencant par 712N (e.g. 177 « éclairage ») ;
ou (3) une conjugaison inaccomplie 1s ou accomplie aphel d'un
verbe 3 1% radicale 1 et 2° |1, notamment 373 « avoir I'habitude »,

QT «rugir », Pr1d « braire », et 771 «briller ». Ces différentes

lectures permettent de réduire la liste des passages candidats éta-
blie ci-dessus : 1Hé 1.1 ; 48.7-8 ; 50.3 ; 99.10 ; 102.1; 102.8 ; 106.16, 18.

En tenant compte du terme précédent, on peut encore restreindre
la liste: en 1Hé 48.9, € ®LP wadaya « (re)mettre, placer, livrer »

pourrait traduire OR « remettre, livrer », qui convient bien au

contexte ; en 1Hé 99.13 et 102.9, € VA bahla « dire » ~ AN, mais la
distance qui le sépare du v. 10 dans le premier passage suppose un
texte araméen plus court.

Pour départager les deux candidats restants, on signalera que
I'emploi d’'un pronom indépendant n’est pas nécessaire en 1Hé 48.9
ou le verbe devrait étre a I'inaccompli, tandis qu’il est attendu en
1Hé 102.9 a c6té d’un participe actif indiquant le présent. On signa-
lera en outre que la surface abimée et grisatre du cuir rappelle celle
du frag. 1 1, qui pourrait lui préserver un passage de IEpitre
d’Hénoch. C’est donc a ce dernier que nous attribuerons notre frag-
ment, en soulignant une fois encore le caractére hypothétique
d’une telle identification.



340 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH
Analyse

L.1:

L.3:

Si I'on suit l'identification proposée, cette ligne correspond a
1Hé 102.7-8. Voici le v.7: & kal avtol duoiwg Auiv dneddvooav.
8ete 0OV () dmoBVricKoLGY HETd AUTNG Kol okdToug, kal Ti adTOlG
£y€veTo TeP1oodv; « Et eux, comme nous, sont morts. Voyez donc
comme ils meurent dans la tristesse et les ténébres, et qu’ont-ils de
plus 7 » ; € 1P: hT1: Ok 1507 : OO AT >OF°FF: 4L 4 Luav-:
[a9°%1: JA9° AN : 1%L 8= nawd kamana motu bahazan wabasalmat
wamant fadfadomu [amannena] ‘amya’aze ta‘arayna. « Voici, comme
nous ils sont morts dans la tristesse et dans les ténébres, et quel
avantage ont-ils [sur nous] ? Nous sommes désormais a égalité. ».

Voici a présent le v. 8: &® &nd 1ol viv dvaotitwoav Kal
ocwbntwoav, kai dPovtal el TOV ai@va NUIG Payeiv Kal weiv. « Dé-
sormais, qu'ils se lévent et soient sauvés, et ils nous verront pour
toujours manger et boire. » ; € @9°Ft: L1k ‘OF Tt ‘RLAR:
[A%GA9°: JanaD: hao7kY,: 7 1P: Pk AP LAR[L]: AAAT°:

2@1n*u-: kamahu « comme lui ».

stV mgAavit: wasolmat « et les ténébres »,

4@Vl @ge - wamanta.

SEM @PPFt: Rk wamont yonaséou; €29 @ger: (€9 Tt €7
©P7t:) 81k [walmont[a] yatnasso'u « [Et] (de) quelle (fagon) se léve-
ront-ils ? ».

¢ @™ 09>yt : wamont.

7 @Mt @pavpkY,: wa'smmuntuhi « Et eux aussi»; € ANav: Aavik:
‘asma ‘ammuntu « Car eux ».
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A L&RG: HCYT = wamanta yanassa’u wamanta yare’ayu [la‘alam] ‘asma
‘ammuntuhi nawd motu wa'amya'aze[hi] la‘alam “iyare’ayu barhana. « Et
que recevront-ils, et que verront-ils [pour toujours] ? Car voici, eux
aussi sont morts, et désormais ils ne verront plus jamais la lu-
miére. ».

Les lettres préservées correspondent & °° cwbrtwoav « qu’ils
soient sauvés»: dans la Bible, I'hébreu HD‘?IBTH «et ils
s’échapperont » est traduit kal dvacwOricovtat « et ils seront sau-
vés » par la LXX en Ez 7.16 ; a Qumréan, le verbe araméen 15D est
surtout attesté dans I’Apocryphe de la Genése (1Q20 XI 14 ; XII 17 ; XIX
20 ; XXII 2), mais aussi dans le Livre d’Hénoch ol I'on a justement les
formes 95" (4Q204 5 b ii 5) et 1WPD" (4Q204 1 g 2). Cette derniére
occurrence nous invite a lire ici aussi pmba* « ils réchapperont »,

de préférence a un hitpaal 1D55ﬂ[ « ils seront sauvés » dont la
conjugaison semble peu attestée en araméen.

L’emploi d’'un impératif en & est a premiére vue surprenante,
puisque le verbe araméen n’a pas de forme jussive. En réalité, on
retrouve le méme phénoméne a plusieurs reprises dans la LXX (e.g.
Esd 6.5 TI2MT ~ d0btw; Esd 6.7 THIY ~ oikoSousitwoav) ; le
traducteur de &® sest donc lui aussi senti libre d’employer un
impératif plutét qu'un indicatif futur.

La version € est différente de &, puisque I'on a les verbes € 049
‘araya « étre égal » et € 17k nasa « lever » d’'out « prendre, rece-
voir ». Si l'on peut aisément faire correspondre € 1A nas’'a a 6
dviotnut (cf. en particulier €#89™ @417k yatnassa'u « ils se léve-
ront »), le premier verbe est quant a lui sans équivalent. Il s’agit
peut-étre d’une glose tardive répondant a la question qui précede
(« quel avantage ont-ils [sur nous] ? »), auquel cas le second verbe
& — celui qui nous intéresse ici — aura disparu de €. Une autre
solution consiste a supposer une erreur de lecture de ®\E:
owdrTwoav aura été lu iowbnoav (KNIBB 1978 ; 2.238, qui renvoie a
BONNER 1937 : 61) ou &viowOnuev (NICKELSBURG 2001 : 513 n. 8a), et
les deux verbes auront été inversés — par mégarde ou, comme
suggéré ci-dessus, pour répondre a la question qui précede.

8 € h.BCAHE: ‘iyar'ayu « qu'ils ne voient pas ».
* @& ajoute AGA9®: la‘dlam « pour toujours ».
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Pour terminer, la derniére lettre de la ligne est certainement une
conjonction 3, en accord avec & kal et € @ wa.

[ 9B 10280 ] 3
3 [..1%8..]Tils réichapperont et [...]

L.4:

Puisque la 1. 5 correspond au début du v. 9 — selon
I'identification proposée — la 1. 4 devrait correspondre a la seconde
partie du v. 8. Celle-ci est beaucoup plus courte en & (fudg ayeiv
Kal Telv « nous manger et boire ») qu’en € (AfaP: Aav7kY: 19P:
Pk ORI LARL[L]: AGNT°: A LGRS ACTT: “asma ammuntuhi nawa
motu wa'amya’aze[hi] la‘alam “iyare’ayu barhana « Car voici, eux aussi
sont morts, et désormais ils ne verront plus jamais la lumiére »). En
fait, les deux infinitifs de &® se retrouvent au v. 9 en € ; 1a encore
& présente un texte beaucoup plus court et semble-t-il lacunaire,
ce que notre fragment pourrait confirmer si I'identification propo-
sée s’avérait juste.

Le dernier mot de la ligne peut dés lors étre lu I ~ €
motu « ils sont morts » ; ce verbe bien connu est attesté a de nom-
breuses reprises dans les textes araméens de Qumran, notamment
dans le Livre des Géants (e.g. 4Q530 115 ;4Q531 23 3;4Q532 2 8 ; pour
I'accompli 3mp, cf. MM en 11Q10 VII 1 ~ Jb 22.16). Le terme qui
précede est en revanche plus difficile a identifier ; en suivant € 1P :

nawa « voici », on peut proposer de restituer 178, attesté dans la
Bible en Dn 7.2-13 et fréquent a Qumran (cf. notamment, dans le
Livre des Géants, 4Q203 8 12; 4Q531 22 10; dans le Livre d’Hénoch,
4Q204 1 v 19). En suivant € Aee7+Y%: ‘smmuntuhi « eux aussi », on
peut également proposer de restituer 1277, présent dans la Bible en
Esd 4-7, mais sans attestation claire & Qumran (cf. 4Q561 11 1). Si
'on suit NICKELSBURG (2001 : 513 n. 8a) qui restitue « la lumiére »
comme complément du verbe « voir » comme c’est le cas a la fin du
verset, on peut méme proposer de restituer FTDITNI ~ *€ NCY1:
barhdna, un terme attesté dans la Bible en Dn 5.11, 14, et 3 Qumran
en 4Q548 1ii - 2 14.

Quelle lecture adopter ? Les traces préservées pour la seconde
lettre font davantage penser a un I, dont la seconde jambe est

souvent recourbée; s’il est suivi d'un T correspondant a
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I'emphatique 7T0I77), il n’y a guére la place pour une autre lettre
avant le 1. La trace qui précéde ce dernier doit donc correspondre
au sommet du 17, si bien que la seconde partie du verset commence
directement par le verbe, alors que € suggére la présence d’'une ou
plusieurs particules (e.g. *7, 3, etc). En outre, € \CY7: barhan cor-
respond a Wiﬂ; et non 1772 dans le Livre des Luminaires. 1l parait
donc peu raisonnable de restituer MM ici, d’autant que sa
présence au milieu du v. 8 est conjecturale. Quant a M7, nous
avons déja signalé qu’il est absent des textes araméens de Qumrén,
qui emploient plus volontiers 113X ; c’est notamment le cas du Livre

d’Hénoch, comme signalé en 1 ¢ ii 13 oli 198 ~ € Aa>~7k: ammuntu.

Au final, la lecture la moins problématique semble étre 178 ~ €
1P: nawd, suivant ainsi I'ordre des mots attesté par €. La simulation

ci-dessous (basée sur PAM 42.228 agrandie quatre fois) permet de
vérifier la plausibilité d’une telle lecture :

La seconde jambe du N présente une recourbure plus marquée

que d’habitude, mais d’autres occurrences présentent également
un bel empattement (e.g. 1 ¢ i 9 3° lettre ; 1j 2 6° lettre). En outre, le
trait oblique ne rejoint pas la jambe droite a la base; c’est assez
rare mais pas impossible (cf. e.g. 1 ¢ ii 1 2). La simulation ci-dessus

combine ces caractéristiques, tandis que les 7 et 1 qui suivent re-
prennent les formes attestées sur le fragment; le 7 a totalement
disparu, tandis que I'extrémité du 1 est visible juste avant le 1.
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La particule est précédée de la conjonction 3, comme toujours
dans la Bible (cf. Dn 7.2-13) et souvent & Qumran (e.g. 1Q20 XIII 13-
14; 4Q203 8 12; 4Q530 2 ii + 6-12 18 ; 11Q10 XXI 3). Enfin, la petite
trace située en-dessous au niveau de la déchirure pourrait par
exemple correspondre a la hampe d’un | final appartenant a ]"D'?STJ
~ € ang°: ‘Glam.

[ PR iy ... 4
4 [...jamail's. Et Tv1[oi]lcil, ils sont molrts ...]

L.5:

Cette ligne correspond a 1Hé 102.9 : & toryapolv dpndoar Kai
auaptdvely kal Awmodutelv kal éyktdofar kai [ideiv] fuépag
ayabdg. « C’est pourquoi, (autant) ravir, pécher, dérober, acquérir,
et [voir] des jours heureux!». € &flahav-:[h7tav-: °15pRT:
1 Ahanor: 2 AAD: P oaTe: ¥ OAOCET:IONA: P OALL:
Sopm.At: Y OAPCE[T]: TPL: OCHL: apPOA: PG L “ablakomu
[antamu] hato’an ’akalakamu bali® wasatay wa’'araqota sab’ wahayd
wahati‘at wa’atrayo[ta] nawdy wara’ya mawa'al Sanndy. « Je vous le dis,
[vous] pécheurs, il vous a suffi de manger, boire, dévétir les
hommes, ravir, pécher, acquérir des biens, et voir des jours heu-
reux. ».

Le début du verset différe selon les versions: au simple &
Tolyapodv « c'est pourquoi» correspond € A-qflahav-: [RFit-av-:
12PA7: Ahahao: (A0: @0 Fe:  ablakomu  [antomu]  hato’an
‘akalakamu bali* wasatay « je vous le dis, [vous] pécheurs, il vous a

19€" anav-: lakomu « a vous ».

1 €™ ajoute AT AP : ‘antomu « Vous ».

2 €™ Kh: Anav-: “gkko lakamu « ce n’est pas a vous ».

1 @29 00.0: bali‘a.

1 @s" onke: wasatiy ; € @OEL: wasatiya ; €I @O wasatya ; €" ONTE.:
wasatyi ; € @0Le-: wasatiyi.

15 @™t ont @ROCHF: ANA: wa'araqota sab’ apres ®@>m.kt: wahatiat.
¢l oue L : wahayd.

U @€ @3 A wahdtat.

18 @8 MCAKPT: aPPOA: wardyata mawaal ; €™ OChEF: a»POA: wara’yota
mawa’al ; €™ @Che-F: a@PON: warayota mawdala; €° OChLT:3PL:
wara’yota nawdy « et voir des biens ».
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suffi de manger, boire ». Or, les deux infinitifs « manger » et
« boire » apparaissent justement au v. 8 en &, qui ne contient pas
la seconde partie du verset € comme signalé plus haut. 1l semble
donc que & ait omis la fin du v. 8 et le début du v. 9, pourtant
attestés par notre fragment (en suivant I'identification proposée) a

lal. 4 (cf. ci-dessus) et ici a lal. 5 ot 'on peut lire 'expression 71§
TR «je dis » ~ € aflanae<: “sblakamu « je vous dis ». Ce syntagme
apparait dans la Bible (Dn 4.4), tandis qu’a Qumran on trouve TN

A8 dans I'Apocryphe de la Genése (1Q20 V 9) et le Livre d’Hénoch
(4Q212 1 ciii 11).

[... |38 B[R .20 5
5  [."°%°.]je [vous (le) d]Tils [...]

L.6:

Seules deux lettres ont été préservées a la . 6 ; toute proposition
de restitution doit donc rester hypothétique. Le | final pourrait par
exemple correspondre au pluriel de I'expression ~ & fuépac
dyaddg ~ € aPPoA: w52 mawd'al sanndy « jours heureux », d’'olt
une lecture ][‘2@ (cf. Ps 34.13 ; 1P 3.10). Le terme suivant, introdui-
sant le v. 10, pourrait étre une particule présentative telle que 178
« voici », de préférence au verbe "7 dont la lecture parait difficile ;
cp. &P 18ete obv «voyez donc» ~ € [@ICAng°Pav-[+]:
[wa]ra’ikemwomu[nu] « [et] [est-ce que] vous les avez vus ».

[.. RO 920 ... | 6

6 [... heureulx. ****V]oici ...]

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

[ 2 I N O R
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[.. R3320 ...

En voici une traduction littérale :

]
]

[.
[.
[...1%2%,..] Tils ré1chapperont et [...]
[... jamai]Ts. Et Tv1[oi] cil, ils sont mo[rts ...]
[...1%2°...] je [vous (le) d]Ti1s [...]
[... heureu] 102107 oici ...]

A W N
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.665

41.974

42.228
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43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Sur la derniére photographie (PAM
43.198 traitée et agrandie quatre fois
ci-contre), on distingue clairement
une trace de lettre légérement oblique
au niveau de la déchirure ; elle pour-
rait par exemple correspondre au

jambage gauche d’'un ¥, 17, etc.

- Un peu plus loin, on hésite a lire une
trace d’encre au niveau de la déchi- ‘
rure; les doutes se dissipent apres ,
examen de la plus ancienne photo- A * b #L
graphie prise avant détérioration du 13 g
fragment (PAM 41.665 traitée et a . w2 h
agrandie quatre fois ci-contre): il = & g
s’agit d’'un %, dont le jambage est encore visible sur le fragment lui-
méme. Quant a la premiére lettre, elle est a peine visible sur cette
photographie mais sa hauteur par rapport au 1 invite a préférer une

lecture %, par ailleurs conforme au tracé oblique signalé ci-dessus.

La distance avec le 7 qui suit suggére peut-étre un espace entre
deux mots.

- On signalera enfin que la distance avec la ligne suivante (6 mm) est
trés inférieure aux interlignes suivants (9 mm) ; il est néanmoins
peu probable qu’il s’agisse d’un ajout interlinéaire.

AT
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=L.2:

- Au début de la ligne, on distingue
une double téte pouvant appartenir
a un 7 (cf. PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre). Le trait
gauche semble néanmoins légere-
ment recourbé en haut, faisant
ainsi penser a un ¥ dont la lecture est possible. Il pourrait égale-

ment s’agir d’un * précédé d’une autre lettre a crochet (e.g. 7). La
lettre suivante est un 3 presque entier.

Apreés la déchirure, le texte
semble entierement effacé
(cf. PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre); un
examen du fragment ré-
vele que la surface du cuir
a en effet disparu. On par-
vient néanmoins a distin-
guer la hampe d’un ] peu
avant la déchirure, une lecture con-
firmée par la premiére photographie
(PAM 41.665 traitée et agrandie
quatre fois ci-contre).

Au niveau de la déchirure, il semble y
avoir une derniére trace de lettre ; il

pourrait s’agir du jambage droit d’'un ¥, I, 17, DN..., mais le tracé

oblique fait davantage penser a un *; la taille du trait nous conduit
alors a préférer une lecture 3 ou 1 (cf. le 2 au début de la ligne).

[.J8/33 13%/9/8[..] 2

=L.3:

- La premiere lettre est
un " bien visible au
niveau de la déchi-
rure; la hampe qui
suit correspond pro-
bablement a un
final.
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- Les deux petites taches qui suivent (en haut et en bas) correspon-
dent 3 une déchirure du cuir et non a de I’encre, comme I’a confir-
mé un examen du fragment ; en revanche, le trait vertical épais qui
précéde le T (bien lisible) atteste certainement la présence d’une
lettre avant celui-ci. Enfin, on distingue au bord du fragment un
petit trait fin ; un examen du fragment révele que la surface du cuir
a disparu au-dessus, si bien que la trace préservée correspond pro-
bablement a I'empattement d’une lettre telle que R etc. ; les possi-
bilités de lectures sont nombreuses.

[..]oTo 1‘[ | 3

=L.4:

- Les sommets de deux lettres ont été préser-
vés tout en bas du fragment (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre). L’examen
d’'une autre photographie prise avec une
orientation lumineuse différente permet de
distinguer un troisiéme sommet (cf. PAM
41.974 agrandie quatre fois ci-contre); il
pourrait néanmoins appartenir a la seconde

lettre, par exemple un &, 3, 7,77 ou 1.

[000 -'[»n

| 4

Transcription

H W N -

Identification

* La texture et la teinte du cuir, proches de celles du frag. 1 b, pour-
rait favoriser un rapprochement des deux fragments ; néanmoins,
la lecture trés difficile de ces lignes ne permet aucune identifica-
tion : la seconde lettre de la l. 1 pourrait étre une simple conjonc-
tion 7, les deux premiéres lettres de la 1. 3 pourraient correspondre

a une finale mp absolu 1%, et les deux premieres lettres de lal. 2 —
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en supposant que la lecture 3 soit exacte — pourraient appartenir
a des termes tels que 2" « étre bon », 2T « couper », W7 « étre
humide », T3Y « boucher, cuisinier ; garde, bourreau », "3Y « ga-
zelle », 531 « plonger », Y21 « s’enfoncer ; sceller », etc.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.974

42.227

Sur cette photographie et la suivante, le fragment a été rappro-
ché du frag. 1 c ii, sans pour autant présenter de joint direct. Nous
avons donc préféré le traiter a part en lui attribuant le numéro 1 q.

43.197

Etude paléographique

=L.1:
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Au début de la ligne, on "HI'
distingue un jambage gauche B
recourbé en bas, et précédé

d’un trait légérement descen- . , *ﬁ Lo
dant. Il pourrait donc s’agir """"
d’'un D ou d’un 7, voire d’'un ' ‘i
N; lextrémité du jambage i o s .

droit est d’ailleurs visible au niveau de la déchirure (cf. PAM 42.227

agrandie quatre fois ci-contre, confirmée par un examen du frag-
ment).

La seconde lettre est un R parfaitement lisible bien que partielle-
ment effacé. Enfin, la derniére lettre présente une panse épaisse
appartenant certainement a un 5, de préférence a un © dont le trait
devrait se prolonger davantage en bas vers la gauche.

[ 88/m/AL. ] 1

L.2a:

Si I'on fait abstraction de la seconde ligne, le fragment présente un
interligne tout a fait normal; il s’agit donc d’'un ajout ultérieur
visant probablement a corriger un texte erroné au moyen dune
insertion supralinéaire, d’oll une numérotation en 1. 2a.

Trois lettres sont bien visibles: = "' —

112%, la derniére pouvant éga- . ‘
lement étre un . Juste avant le I *
%, une trace verticale pourrait " .

, ) i ——— s
préserver la jambe d’une lettre

précédente, a moins qu’elle ne corresponde au sommet d’un 5ila
ligne suivante.

L.2:

Le début de la
ligne est tres
difficile a lire,
mais un trai-
tement inten-
sif de l'image
(cf. PAM 42.227
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agrandie quatre fois ci-contre) fait ressortir un 3 / 1 bien lisible ;
I'absence de particules d’encre a gauche sur le fragment défavorise
un 1. Juste au bord du fragment, une petite trace pourrait corres-
pondre a une premiére lettre.

La lettre suivante semble présenter une traverse et un jambage
droit légérement oblique; si 'on tient compte du trait vertical
supérieur signalé au début de la 1. 2a, il ne peut guere s’agir que
d’un 9. On notera néanmoins que le tracé parait anguleux et plutdt
étroit ; cette lecture reste donc incertaine.

On croit ensuite voir deux traits horizontaux paralléles ; le premier
est légérement concave (un phénoméne mieux visible sur le frag-
ment lui-méme), et le second est plus large. 1l sont reliés a droite
par un trait vertical 13 encore mieux visible sur le fragment ; une

lecture 3 est donc assurée. Il est suivi d'un & bien conservé, puis
d’un " trés recourbé vers le haut ou un tronqué peu anguleux.

[...]5/9w358/30]...] 2

L.3:

Tout en bas du fragment, on croit
distinguer une trace de lettre,
mais un traitement de I'image (cf.
PAM 42.227 agrandie quatre fois
ci-contre) ne permet pas de le
confirmer ; si néanmoins il s’agit
bien d’encre, elle pourrait préser-
ver un i1 au tracé normal, avec un jambage gauche légérement
recourbé et plus court que le droit, et une traverse bien horizontale
dépassant sur la gauche.

De méme, tout au début de la ligne, une tache pourrait attester la
présence d’une autre lettre impossible a identifier. Entre les deusx, il

est possible de lire un *, mais la encore la présence d’encre n’est pas
assurée.

Transcription
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[‘..]h/hn*s::s[‘.. | 2a
[...]5/9w358/30]...] 2
[...]ooo]... |

Identification

Alal 2, les cinq lettres identifiées peuvent difficilement appartenir
a un méme mot ; le second terme pourrait préserver le verbe Seia
« mirir, cuire » ou le substantif \3 « chair ». Les possibilités sont
donc nombreuses et ne permettent pas d’identifier le fragment.

Si I'on tient compte de la présence d’un ajout supralinéaire, on est
tenté, comme MILIK, de rapprocher ce fragment du frag. 1 ¢ ii qui
présente lui aussi un tel ajout a la 1. 21a; un tel rapprochement
n’est pas impossible puisqu’il est justement question de dévorer la

« chair » en 1Hé 7.5, compatible avec une lecture W2 2 la 1. 2.
Qu’en est-il réellement ?

- Les versions ont &" kai GAAAAWY Ta¢ odpkag katecbictv « et dévo-
rer la chair (les uns) des autres»: € @pawav: (NESHPar:
FAN0-': wasagahomu babaynatihomu tabalu « et ils dévorérent leur
chair entre eux ». Les lettres D2 au début de la ligne pourraient
correspondre au verbe 55N, et I'absence d’afformante 1 invite a lire
un infinitif ~ &" et €™ plutét quun accompli ~ €. Il faut donc resti-
tuer ‘7;&{2, ou méme 53?3 avec écriture défective du N quiescent
(cp. MMM 1 cilz; TDWJ?D 1 ci13). Il doit étre précédé d’une pré-
position 5 dont le sommet devrait atre visible sur 1 ¢ ii 21 ; deux
positions sont alors possibles : au début de lal. 21a, ou a la fin :

L e raao-:nnestwae-:  tabal'u  babayndatihomu; €™ 00LGLPav-:
L0 0 babayndtihomu yatbdlu « a dévorer entre eux ».
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- La premiére simulation (basée sur PAM 42.227 agrandie deux fois) a
I'avantage de positionner le frag. 1 q directement contre 1 c ii; en
outre, les traces préservées sont compatibles avec la restitution

proposée, a condition de lire 5oKmM avec le 8 étymologique quies-
cent. L'ajout interlinéaire peut alors étre lu 71 "N «les
monstres marins », avec les traces d’'un * au niveau de la déchirure.
On sera néanmoins surpris de ne pas voir cette insertion commen-
cer plus avant au-dessus de la ligne ; la présence du 5 aura peut-
étre contraint le scribe a décaler I'ajout.

- La seconde simulation permet de lire I'infinitif 55 sans 8 étymo-
logique quiescent ; l'insertion supralinéaire est alors plus longue, et
I'on ne peut plus lire 1*30. Le contexte du v. 5 invite alors a lire 311
malgré les difficultés signalées plus haut (— 226). En revanché,
'espace entre les deux 5 aurait permis de noter 713?, et 'on ima-
gine mal qu'il soit resté vide comme MILIK le suppose. Enfin, le joint
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avec 1 c ii est moins net que le premier positionnement et force une
lecture 7 pour la derniére lettre de la L. 1.
- En conclusion, aucune identification n’est exempte de difficultés,

mais la premiére proposition semble moins problématique ; c’est
donc celle-ci que nous adopterons.

Analyse

=L.1:

Cette ligne correspond a 1 c ii 20, sans équivalent dans les ver-
sions et présentant de nombreuses possibilités de lectures. Les trois
lettres préservées ici ne permettent pas de trancher parmi les pro-
positions mentionnées plus haut: les deux premiéres pourraient
correspondre a une finale d'un nom féminin emphatique, mais

aussi a un verbe comme IR « venir » (cf. peut-étre 52" « amener »
en début de ligne) a I'accompli simple avec mater lectionis ¥ (cf. RON
Esd 5.3, 16), le causatif étant plutdt orthographié "N (cf. 4Q538 1-
25;11Q18 13 3; cf. "1’ Dn 5.13).

Les traces préservées au bord du fragment nous avaient conduit
a proposer une lecture 5.1 pourrait par exemple s’agir d’une pré-

position 5 indiquant la direction ou le but associé a I'action qui
précéde ; elle serait alors suivie d’'un terme dont deux lettres ont
été préservées a la fin de 1 c ii 20. Plusieurs restitutions sont pos-

sibles : PR3 « plaine » (cf. Dn 3.1; 1Q20 XVII 13 ; XXI 5 ; XXII 8, 14;
11Q10 XXXII 9 ~ Jb 39.10 ; 11Q10 XXXIII 2 ~ b 39.21), YW « couler »
(cf. 4Q206 4 b i 9; 4 b ii 9), YN « terre », JPNVIN « Ara‘teqoph »

(le 2° décarque des anges déchus, cf. 1 e 3), etc. En I'absence de
paralléle, on ne peut trancher parmi ces possibilités ; ainsi, méme si

une lecture telle que TISTJPDB RPN « et vint a une plaine » est pos-
sible, elle reste trop hypothétique pour étre retenue.

[..75% ] R8P/ ] 1
1 [

=L.2a:

Cest la présence de cette insertion interlinéaire qui nous a con-
duits a positionner ce fragment de telle sorte que notre ligne suive
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1 c ii 21a. Plus précisément, les deux fragments peuvent étre direc-
tement joints a cet endroit, si bien qu’aucune lettre ne manque.

Notre fragment préserve le nomen rectum i13? « la mer », tandis que
le nomen regens “3*3) est attesté en 1 c ii 21a, avec le " final a cheval

sur les deux fragments. L'expression 711° "3 « les monstres ma-
rins » ne correspond pas aux versions, qui parlent des « reptiles et
poissons », &" &pnetoic kai toi¢ [{]x00cv ~ € ®AHETh®NO:
@0~ : wabazayasthawwas waba’asdt. La présence de cette expres-
sion en ajout interlinéaire suggére peut-étre qu'il s’agit d’une addi-
tion ultérieure, une conflatio visant a compléter la liste sur la base
d’un passage tel que le récit de la création (Gn 1.20-22) o, curieu-
sement, Dieu ne crée pas simplement les « poissons » (hébreu 17 /
37, araméen 173, cf. Gn 1.26) mais les « grands monstres marins »
(T™M D”‘T‘IJ‘E D°3077) et « tout étre vivant qui remue dont grouille-

rent les eaux » (TM i:l"?J'I 13'!?27 WW& ﬂWDW'I ITI"I'I'I WEJ I?D ). Si
la seconde expresswn quahﬁe 'les animaux marins dans leur en-
semble, la premiére fait certainement référence a des monstres
marins (cf. 'adjectif ‘71"[;), comme le montre 'usage de 1" ail-
leurs dans la Bible (cp. e.g. Is 27.1, ot il est parallele a ]1]‘1‘7 « Lévia-
than») et dans la littérature nord-ouest sémitique (cf. e.g.
I'ougaritique === tnn, DEL OLMO LETE — SANMARTIN 2003 : 2.873-
74). Une telle insertion n’est donc peut-étre pas simplement due a
une volonté d’harmoniser le texte avec le récit de la création : elle
correspond bien au contexte mythologique, et I'on imagine volon-
tiers les Géants dévorant des monstres marins !

On remarquera également que la liste des animaux voués a la
destruction en Gn 6.7 ne mentionne pas non plus les « poissons »,

mais uniquement les «bétes» (TM HF;JU;), « remuants » (TM
®n7), et «oiseaux » (TM QMAWT MW). Le second terme inclut
peut-étre les poissons (cf. Gn 1.21), mais ceux-ci sont parfois distin-
gués (cf. Gn 1.26; 9.2), et dans la suite du récit (Gn 6.20) seuls les
remuants « du sol » (TM 2N W17) sont accueillis dans 'arche ;
le déluge ne mettant guére en péril les animaux marins, leur ab-
sence au v. 20 est justifiée — d’oti leur omission au v. 7 (en mettant
de c6té la question d’un éventuel regret de Dieu de les avoir créés).
Aussi cette liste de Gn 6.7, pourtant proche de notre récit (cf. Gn
6.4 ; 11-13), ne constitue-t-elle pas le meilleur paralléle ; peut-étre
vaut-il mieux s’intéresser & Gn 9.2, qui reprend Gn 1.26, 28 mais
permet cette fois-ci aux humains de se nourrir des animaux (v. 3).
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Notre récit pourrait alors insister sur le «péché» (cf. &"
Guaptdvely ~ € PN ya'abbasu) des Géants qui se nourrissent des
animaux avant que Dieu ne l'ait permis. Quatre catégories
d’animaux sont mentionnées en Gn 9.2 : les « créatures de la terre »
(TM '(725:! n™7) et les « oiseaux du ciel » (TM QW7 F1Y) forment
un premier groupe, tandis que le second groupe inclut « ce dont
fourmille le sol » (TM FIRTIRT WM 7&78) et les « poissons de la
mer » (TM Q%7 *37). On notera que les poissons apparaissent en
quatriéme position, ce qui ne suit pas le récit de la création, mais
correspond a 1Hé 7.5. Les deux listes ne sont néanmoins pas iden-
tiques, puisque les bétes apparaissent en premiére position ici alors
qu’elles sont en seconde position dans le Livre d’Hénoch, comme le
montre le tableau récapitulatif ci-dessous :



Gn 1.21, 25

[=kyigin]
oo
les grands

monstres
marins

AT wRs
nwRg
W N
[=peh
étre vivant
qui remue
dont grouil-

lerent les
eaux

=
oiseau ailé

78T i

créature de
la terre

b
bétail

o7

TR

remuant du
sol

4Q2011Q

Gn 1.26 Gn 1.28

DR B

poisson poisson
delamer  delamer

iy L
own o

oiscaudu  oiseau du

ciel ciel
T3y, @
bétail :
[
la terre
wRIT R

RO neRan
PIWTOP PINTOP
remuant créature
quiremue quiremue

sur la sur la
terre terre

Gn 6.7

%)

RT3
bétail

R

remuant

233

J
o

oiseau
du ciel

LG

Gn 9.2

nno
PN
créature

dela
terre

iy

DR
oiseau
du ciel

L)

o

TRTINT
ce dont

fourmille
le sol

Qi

poissons
de la mer

361

1Hé 7.5
@A

TIETELVOIG
oiseaux

[@]npioig
bétes

EPTETOIG
reptiles

[i]x6001v
poissons

En prenant pour point de départ le récit de la création, on note-
ra: (1) une petite inversion bétail / animaux terrestres en Gn 1.26
(omis en Gn 1.28, cp. LXX) ; (2) le déplacement d’une catégorie en
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Gn 6.7 et 1Hé 7.5 + Gn 9.2 (les oiseaux et les poissons respective-
ment) ; (3) le déplacement d’une seconde catégorie en Gn 9.2 (les
animaux terrestres). Plusieurs restitutions sont dés lors envisa-
geables au début de 1 cii21:

Il y avait peut-étre une mention des « poissons », complétée ensuite
par les 711° "R de notre ajout supralinéaire. Les traces préser-
vées sont compatibles avec une lecture "[3, mais il parait difficile
de lire Hf;[f ; on aurait donc une double erreur : omission du nomen
rectum, et omission par homéotéleuton des 7112 230 (& moins que

ceux-ci ne soient un rajout ultérieur, cp. Gn 1.21 et discussion ci-
dessus). On sera alors surpris que I'ajout supralinéaire ne com-

mence pas par un premier 7133 suivi d’'une conjonction 1 (et éven-
tuellement une préposition). Peut-étre est-ce par inadvertance, par
économie, ou parce que MY "IN n’est qu'une glose. On notera
également que 'ajout n’est pas au-dessus du point d’insertion ;
peut-étre est-ce di au sommet du 5 qui aurait entravé I'insertion,
ou peut-étre faut-il considérer les lettres 1 et % comme faisant par-
tie de I'ajout et ainsi lire 5;&{3% ok ";‘31_1‘?1 (homéoarcton).

Le début de la ligne mentionnait peut-étre les « reptiles », en
supposant que les « poissons» des versions ne correspondent
quaux i1 "N dans notre texte. On cherche alors un terme
compatible avec les traces préservées, mais WUj (cf. 1Q20 XIII 8;
11Q10 XXXVII 2), ‘{/‘jt;? (cf. 4Q531 2+3 7; 4 2), et N7 / ON7 (cf.
TgNeofiti™ Gn 1.24-25 etc.) ne semblent guére convenir. Une lec-
ture ¥, voire ¥ avec un trait gauche trés droit (de préférence au 1
de ]g?i'ﬁ, cp. syriaque l;é.u...;), est certes possible au début, mais il
serait alors suivi d'un * indiquant vraisemblablement un pluriel
construit ; or, la disparition d'un nomen rectum tel RPN semble

difficile a justifier, et si celui-ci avait effectivement été oublié, on
l'attendrait au début de I'ajout supralinéaire. Une solution consiste

alors a supposer un nomen rectum 113° absent par homéotéleuton ; on
n‘aurait donc pas affaire a des reptiles terrestres (cf. " qui re-
groupe toi¢ [0]nploig kal épmetoic « les [b]étes et reptiles »), mais a
des animaux marins comme ceux mentionnés en Gn 1.21, ou 'on
trouve justement la mention des 0%3"3. Si 'on adopte cette resti-
tution, on formulera les mémes remarques que celles mentionnées
ci-dessus pour "2
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- On peut également envisager une restitution des « oiseaux » au
début de la ligne, puisque ceux-ci apparaissent en dernier en Gn

6.7. La derniére lettre pouvant étre un D, on pense immédiatement
a 7Y, mais celui-ci doit alors étre écrit sans 7 et avec un ¥ au trait
gauche vertical. Peut-étre vaut-il mieux lire 533 « aile », employé
dans l'expression TM F)32 ¥ en Gn 1.21 (ol apparaissent les
0°"I7) voire seul pour désigner les animaux ailés (e.g. Gn 7.14). La
présence d’'un nomen rectum tel H:DW (cp. Gn 1.26-28 ;6.7 ; 9.2) n’est

dés lors plus nécessaire (cf. " et € ; Gn 1.21). Dans tous les cas, on
remarquera comme précédemment que l'insertion supralinéraire
n’est pas précédée d’une conjonction 1 éventuellement suivie d’'une
préposition.

Au final, aucune de ces solutions n’est exempte de difficultés ;
rappelons donc que I'identification de cette ligne et la lecture de
I'insertion interlinéaire sont incertaines, et qu’il n’est pas impos-
sible que le début de la ligne ne corresponde pas a 1Hé 7.5 —
d’autant que la ligne précédente est déja sans équivalent dans les
versions.

[ 3| ... | 2a
2a [... monstre]ls1de lamer]...]

=L.2:

Si 'on suit 'identification proposée, cette ligne correspond a la
seconde partie de 1Hé 7.5 : &" ol GAAAAwV TaG odpkag kateoiety,
Kol TO alpa mvov « et dévorer la chair (les uns) des autres, et ils
burent du sang»; € @ppWPav-: (LG LWPa: +IAD-? : @LaD:
NFe: A9°2Y:  wasagahomu babaynatihomu tabalu wadama satyu
‘amneha « et ils dévorérent leur chair entre eux, et ils en burent le
sang ». Nous avons vu que les lettres 55 au début de la ligne cor-
respondent au verbe 5oN ~ 6 kateodiw ~ € NA0: bal'a « dévo-
rer », conjugué a l'infinitif (~ & et €™) plutét qu’a I'accompli (~ €")
en I'absence d’afformante 3. En outre, le positionnement retenu

¢ ape-: 005 twor-:  tabalu babaynatihomu; €™ (NLSkYres:
£ A0~ babaynatihomu yatbalu « a dévorer entre eux ».
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pour le fragment invite a restituer ‘7;&?; plutét que '7;?;;
I'empattement du ¥ est alors visible au bord du fragment.

Le terme suivant est W3 ~ &" odpf ~ € #72: $aga « chair » ; il
pourrait étre suivi d'un suffixe pronominal 3mp 177 (cf. €), o
seulement d'un syntagme ~ & dAMAAwvV ~ € ﬂﬂ.?»‘:"i:u’ﬂ'"-
babaynatihomu. Si ce dernier était absent, WW: pourrait alors faire
référence aux animaux mentionnés auparavant et non aux Géants
eux-mémes : ceux-ci se mirent a « pécher » (&* quaptdvev ~ €
PA-: ya'abbasu) contre les animaux et (conjonction épexégé-
tique) a « dévorer leur chair ».

[...] 93 B85 .. 2
2 [..etad]réwvorer la chair[...]

L.3:

La derniere ligne du frag. 1 c ii correspond a la ligne précédente
de notre fragment ; les deux lettres éventuellement préservées ici
sont donc isolées, si bien qu’il est impossible de proposer une lec-
ture probable pour cette derniere ligne.

3 [.]

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
[...72%..]3 N8/F/A.. ] 1
[ 3| ... | 2a
[..]02 SoR(nr ] 2
I

En voici une traduction littérale :
1 75?,.]
2a monstre]'s1 de la mer[...]

[..
(...
2 [..etad]réwvorer la chair[...]
3 [.]
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a taille réelle.

42.227

Sur cette photographie et la suivante, le fragment a été rappro-
ché du frag. 1 e, sans pour autant présenter de joint direct. Nous
avons donc préféré le traiter a part en lui attribuant le numéro 1 r.

43.197

Etude paléographique

=L.1:

- Une premiére trace de lettre
est visible au niveau de la dé-
chirure (cf. PAM 42.227 agran-
die quatre fois ci-contre); il
pourrait s’agir de l'extrémité
d’'un jambage appartenant e.g.
aun¥, 3, T, 7,17, etc.

- Le trait vertical qui suit pourrait étre un 1 ou un 7 plutdt raide ; il
peut également appartenir a un 5 ou un 7. On voit ensuite de
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I'encre qui s’est répandue le long de la déchirure, et ne correspond
pas a une lettre,

A la fin de la ligne, la surface du cuir a été creusée avant la déchi-
rure, si bien que la trace d’encre préservée ne peut étre identifiée.

L.2:

La seconde lettre
est un N étroit
mais bien visible ;
il est précédé
d’une lettre en-
core plus tassée
mais dont le tracé est identique, d’oli une lecture I trés probable.

Le mot qui suit ne pose pas de probléeme : 0. Enfin, tout a la fin
de la ligne, on distingue le coude d’'un 5, de préférence a un 7 élevé
et petit (cp. le T qui précede).

[...]9/% =ow PR/ 2

L.3:

Les premiéres . ¥ T - e
lettres de la ligne ; - : i afler, mj :
ne posent pas de | it % .
probléme : ° .

La suite est tres
difficile a lire,
mais un traite-
ment maximal de g
I'image (cf. PAM o T
42.227  agrandie

quatre fois ci-contre) permet de proposer une lecture 7, de préfé-

rence 3 un 2 recourbé a gauche vers le haut, un 1 au coude infé-
rieur droit arrondi et court, ou un © 2 la téte trés marquée. La lettre
suivante est dotée d’'un bord droit vertical mais ne peut étre identi-
fide, I'encre s’étant étalée.

Enfin, la trace de lettre sous le 9 appartient certainement a une
insertion interlinéaire.
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[.]oB/B/F 0. | 3

*L.4a:

- Comme signalé ci-dessus, une trace de lettre sous le 53lal 3

suggere la présence d’'une insertion interlinéaire dont la derniére
lettre est visible au début du fragment ; la présence d'un crochet

invite a lire un Y ou un %, de préférence a un B,
5/‘/1'[ ] 4
a

=L.4:

- Plusieurs lettres sont visibles a 4
la 1. 4, mais seuls leurs som-
mets ont été préservés, si bien
qu’il est impossible de déter-
miner une lecture probable. La premiére lettre, avec un sommet
légerement plus haut que celui des autres, pourrait par exemple

étre un 2. Ensuite, les deux petites traces pourraient correspondre
aun R, 7, ¥, etc. Un peu plus loin, un sommet isolé pourrait appar-
teniraunJ, N, T, ], etc.

- A la fin de la ligne, un sommet large a deux tétes permet de lire un
3,7, 17, 1, O, voire X ou 7. 1l est suivi par une derniére lettre pré-
servée par une petite trace a I'extrémité du fragment.

| 4
Transcription
. [.]9] |ool... | 1
[...]9/% 2ow PA/R/A..] 2
[..]o®/B/F 9. | 3
¥..] 4a
Identification

= Le seul mot complet est le numéral OY « dix » (voire le dénomina-
tif « donner le dixiéme », cf. 4Q213b 1 4) a la 1. 2. Les identifications
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possibles sont nombreuses, mais la présence d’un 5 nous rappelle
le syntagme attesté dans la liste des décarques en 1 cii et 1 e, ie.
1Hé 6.7.

Le premier mot de la ligne convient a une telle identification,
puisqu’il pourrait s’agir du numéral ﬂijb!ﬂ « trois » ou AW « six ».
On signalera enfin qu’une insertion interlinéaire est également
attestée en 1 c ii 13a, ce qui permettrait de placer notre fragment a

la suite de celui-ci, avec 1 r 4a = 1 c ii 13a. C’est cette identification
que nous adopterons donc pour notre analyse.

Analyse

L.1:

Selon l'identification proposée ci-dessus, la 1. 1 correspond a 1 ¢
ii 10 et 1 e 7. Le premier fragment mentionne le treizieme dé-
carque, Ananiel, et le second les quatorziéme et quinziéme. La la-
cune, qui correspond a notre fragment, doit donc contenir le nom
du quatorziéme décarque suivant la syntaxe habituelle. Plus préci-
sément, on peut positionner notre fragment par rapport a 1 e grice
a la ligne suivante ou le 5 final correspond au 5 initial de 1 e 8,
comme le montre I'image ci-dessous basée sur PAM 42.227 agrandie
deux fois :

Ce positionnement nous permet de compléter le numéral
PY29N « quatre » a la fin de la ligne, comme le montre la simula-
tion ci-dessous :
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La trace visible a la fin du fragment préserve alors I'extrémité
d’un 7 précédé d’un N. Au début de la ligne, on peut lire la finale
5K du quatorziéme décarque ~ &* PakeifA ~ &° 18" OavoafA ~ €
HENO.: zagebe ~ €™ bt zagile ~ € WP : zagase ~ €' e zagele
~ €" NehA: zage'el ~ €" HEkA\: zagiel. Les variantes éthiopiennes
s’expliquent aisément a partir de €" H&hA: zagi'el : & gi est lu ¢ ge,
h ’e devenu quiescent n’est plus noté, A lest lu A [o puis # le puis
se puis (L be. En outre, €" H&hA: zagi'el peut étre rapproché de &"

‘PakenA, la seule différence étant la premiere consonne P et non Z.
Une erreur de lecture étant peu probable, on signalera la présence

de &° ZaxkifA en huitiéme position (cf. '7]8‘9‘7 1 f 3) qui pourrait
expliquer cette confusion. Par ailleurs, dans la liste paralléle de 1Hé
69.2 on trouve € m-CPA: turyal qui correspond au dix-huitieme

décarque (cf. '7?5'!1?2 1 ¢ ii 12), ce qui montre bien qu’il y a eu confu-
sion. Seul & @avcafA propose un nom original, mais la finale P

préservée ici ne permet pas de déterminer si celui-ci correspond
davantage a notre texte araméen.

[... DU BN ] 1

1 [..]Jrel, rquifatorzieme ...]

L.2:

Cette ligne se situe entre 1 c ii 11 et 1 e 8; elle poursuit la men-
tion du « seizieéme » décarque, d’oti une lecture ﬂ]i7 oY DD[W Le
5 final correspond alors au 5 initial de 1 e 8, ce qui permet de posi-
tionner notre fragment par rapport a 1 e comme montré ci-dessus.

[. AP0y maw.. | 2

2 [...s]eiziéme pour [lui..]
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L.3:

Cette ligne se situe a la suite de 1 cii 12 ; elle poursuit la mention
du dix-huitiéme décarque, d’ot1 une lecture 75 au début de la ligne.
Vient ensuite le nom du dix-neuviéme décarque ~ &* TwusifA ~ &°
10" TovutAA ~ € P9 hA: yomyd'el ~ € £9°PA: yomyal. Les lettres
préservées sont compatibles avec les versions: aprés le , il est

possible de lire un 12 au coude inférieur droit peu anguleux et assez
court. Au bord du fragment, la zone sombre correspond a une lettre
dont l'encre a été étalée, mais le bord vertical a droite correspond
bien a un N.

Plusieurs interprétations sont possibles pour ce nom. Tout
d’abord, le premier élément pourrait étre le substantif B1° « jour »,
d’ot1 une traduction « Jour de El », que 'on peut comparer au sei-
zieéme décarque qui se nomme peut-étre 58"71‘[27 « Aurore de El »
(1 c ii 11). D’ailleurs, ne pourrait-on pas, comme pour ce dernier,
considérer O3 comme un théonyme ? En effet, le Jour et la Nuit
font partie des dieux antiques des mythologies proche-orientales,
et on les rencontre a ce titre dans la liste des dieux témoins sur une
inscription araméenne de Sfiré (I A 12, cf. e.g. DUPONT-SOMMER -
STARCKY 1958: 17-19) : “FI|8 2 1777w 199 & 1P «et de-
vant (le) Jour et (la) Nuit, témoins, tous les d[ieux ». Ainsi, pour
ZADOK (1984 : 529 n. 2), suivi par BECKING (1999a : 222), O est bien
une divinité ouest-sémitique'. Ce dernier signale également
I'emploi de I'ougaritique ¥>] ym en paralléle a la divinité solaire
(CAT 1.4 vii 55) et le titre Y »=v¥#{>] bnym attribué aux dieux
W =EE shret WP sm (CAT 1.23 59, 61, et probablement 23),
qui pourraient suggérer I'existence d’une divinité diurne ¥~ ym a
Ougarit.

Mais ces occurrences de ¥>I ym ne sont pas nécessairement
concluantes : dans le premier texte, on peut souligner le fait que le
jour est dii a la présence du soleil, et ne correspond donc pas obli-
gatoirement a une divinité a part entiere ; dans le second texte, les
dieux « Aurore » et « Crépuscule » peuvent étre qualifiés de « fils
du jour » puisqu’ils appartiennent au régne diurne, marquant
méme le début et la fin de celui-ci. Il n’empéche que la divinisation
de l'aurore et du crépuscule autorise — pour ne pas dire favorise —

! Pour des textes paralléles en suméro-babylonien, cf. e.g. LAMBERT 2002.
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la divinisation du jour, quitte a l'assimiler a une divinité solaire
dont il est indissociable.

Il faut donc prendre au sérieux la mention, parmi une liste de
dieux dans un vocabulaire polyglotte (Ug V137 IV a 17, cf.
NOUGAYROL 1968 : 248, spéc. n. 5), d’une divinité suméro-akkadienne
dUID (= dmu « jour », cf. HUEHNERGARD 1989 : 391, et non le dieu
Shamash, contra BECKING 1999a : 222) correspondant a I'ougaritique
yv-mlu] (vocalisée /yomu/ de préférence a /ydmu/, cf. HUEHNERGARD
1987 : 133). 1l y avait donc bien une divinité diurne §>| ym a c6té de
la divinité maritime =1 ym (= /yammu/). Cette homonymie conso-
nantique rend leur identification difficile dans les textes religieux
et 'onomastique ougaritiques : si 'anthroponyme Y Y Y §~Y ‘bdym
peut étre rattaché au dieu maritime en le rapprochant du suméro-
akkadien "IR-A.AB.BA (cf. HUEHNERGARD 1989 : 411), d’autres noms

tels que FFMH ilym ou =M=~ mlkym peuvent se rapporter
a 'un ou lautre de ces dieux. On notera tout particulierement
I'anthroponyme ¥{>1 3= ymil (cf. DEL OLMO LETE - SANMARTIN 2003 :
966) qui correspond exactement au nom du dix-neuviéme décarque
traduit alors « Yom est Dieu ».

D’autres traductions sont néanmoins possibles. Par exemple, le
méme substantif 01" pourrait signifier « vent, tempéte », un sens
incertain dans la Bible (cf. HALOT s.v. @3" II) mais bien attesté en
akkadien (cf. AHw s.v. amu(m) B ; peut-étre un emprunt au sumé-
rien, cf. TDOT s.v. @1 I.1.a), et qui convient parfaitement au con-
texte météorologique de cette liste (cp. e.g. i?&?JSJ'l « Tonnerre de
Elnle4; 581?5?3 « Pluie de El » 1 e 6), d’ol1 une traduction « Tem-

péte de El ». En fait, ce terme est employé a plusieurs reprises dans
la littérature akkadienne pour désigner un (type de) démon, offrant
ainsi un paralléle intéressant a son emploi ici ot il désigne un ange

déchu.

1 faut cependant noter I'absence du 7 étymologique (cp. 1 c i 13,
14; 1 c ii 4), qui pourrait suggérer un autre terme que le substantif
07" On pense par exemple au verbe 2" «jurer », que l'on a déja
rencontré a I'inaccompli avec une orthographe défective (cf. 8|3 1

cii 1). Or, le causatif de ce verbe est bien attesté en araméen (cf. e.g.
TgOnkelos Ex 20.7 ; Tg 1R 8.31; Ps 15.4; 62.5) ; un inaccompli a or-

thographe défective R1® est donc envisageable, d’ott une traduction
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« El promet » pour le nom de notre décarque (cp. SOKOLOFF 1979 :
207).

Si 'on met de c6té la vocalisation suggérée par les versions,
I'absence de mater lectionis 7 permet de lire le substantif Q7 « mer »,
qui convient bien au contexte de ce passage : en effet, le décarque
précédent se nomme 58“11?9 (1 cii 12) et fait lui aussi appel a un
terme géographique, I « rocher, montagne ». La « montagne » et
la « mer » peuvent méme former un couple, puisque ces deux

termes désignent les régions aux altitudes les plus élevées et les
plus basses respectivement. En outre, ils désignent tous deux des

divinités, et tout comme nous avions proposé de traduire 58‘1@
« Tour est Dieu », nous pouvons également traduire '7?5‘?;3:‘ « Yam
est Dieu », cf. I'ougaritique ¥>1 3= 111 ymil mentionné plus haut (—
371) et qui pourrait se rapporter au dieu maritime ¥>J ym. D’autres

occurrences du théonyme Yam dans I'onomastique nord-ouest
sémitique ont été proposées mais restent incertaines ; ainsi, le nom

propre biblique D271 (Ex 15.20..) pourrait étre rattaché au dieu
Yam, mais de nombreuses étymologies ont été avancées (cf. e.g.
HALOT s.v.). De méme, I'anthroponyme Q7 attesté sur un sceau
possiblement philistien (WSS 1069), peut étre lu BN (aphérese du
N) comme suggéré par KUTSCHER (1942 : 44), d’oli une traduction
«Yam (est) (Fré)re » (BORDREUIL 1992 : 165 ; cf. WSS p. 480, 497);
mais il pourrait aussi s’agir, par exemple, d’'un hypocoristique du
dieu Milk. Enfin, selon Zapok (1977 : 67), le nabatéen 1" (CIS 2/1
259) pourrait étre un hypocoristique du dieu Yam, mais aucune
autre attestation ne vient appuyer cette proposition.

Au final, deux lectures s’imposent parmi celles envisagées : PIIAA
et i?ka;Df; toutes deux emploient des termes bien connus, con-
formes au contexte de la liste des décarques, et trouvent un paral-
lele dans I'ougaritique =1 W ymil; si 'absence de 1 favorise
légerement une lecture i?kST;Dj, les versions ont toutes opté pour une
lecture SRR, ce qui suggére une tradition de lecture antérieure
aux traductions. On pourra enfin signaler que l'anthroponyme
équivalent 581" attesté dans la Bible en Gn 46.10 ; Ex 6.15 est vo-
calisé ‘7&1?3‘ par les massorétes et IepounA par la LXX, ce qui favo-
rise 12 encore une lecture 81" pour le premier élément (on aurait

attendu ‘7?53?3? dans le cas contraire). Ce dernier argument doit
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néanmoins étre relativisé puisque l'on trouve également
I'orthographe '7&1?31 (Nb 26.12 ; 1Ch 4.24) ; celle-ci est soit (1) indé-
pendante (cf. LXX NapouvnA), auquel cas PIYI~Y peut étre comparé a
BRI ; soit (2) primitive, auquel cas SR nest pas lié a S,
soit (3) secondaire (cf. HALOT s.v.; ZADOK 1988 : 9), auquel cas la
signification de 58I a pu étre perdue et la vocalisation ne pas
refléter le sens primitif éventuellement identique a celui de PRy
En conclusion, et malgré les doutes quant au dernier argument,
il semble préférable de lire '7&?3‘ en accord avec les versions plutot

qu'un hypothétique 5N1? basé sur la seule absence de 1 dans un
manuscrit a 'orthographe parfois irréguliere.

[.. DAY .. ] 3
3 [..]pourlui;Yomirel[l,...]

L.4a:

Cette ligne se situe a la suite de 1 ¢ ii 13a ; on peut déterminer la
distance entre les deux fragments grice a la l. 3 qui n’est séparée de
1 ¢ ii 12 que par une lettre, comme le montre la simulation ci-
dessous (basée sur PAM 42.227 agrandie trois fois) :

L’espace ne permet pas de restituer *32727 ou 12737 comme

suggéré en 1 c ii 13a; les hypotheses d'un quahﬁcatlf ou d’une con-
flatio de deux variantes doivent donc étre abandonnées. Il faut se

contenter d’une restitution plus courte, vraisemblablement *337
précédé de la conjonction 1. On a ainsi une double qualification de
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ces anges : ils sont « maitres » et « décarques ». Puisque celle-ci est
absente des versions, il pourrait s’agir d’'une amplification propre a
ce manuscrit et ajoutée ultérieurement, ou présente sur le manus-
crit source et omise par le copiste. Si au contraire 'insertion vise a
corriger une omission par homéoarcton, une telle erreur se sera
propagée dans d’autres mss @ — y compris les sources des versions.

W] 4

43 [ et chef]s de

=L.4:

Cette ligne se situe a la suite de 1 c ii 13, ol les derniéres lettres
autorisaient la lecture d’un terme tel que T70Y (cf. TgOnkelos Ex
18.21) ou 110V (cf. TgNeofiti Ex 18.21) suivi d’un suffixe pronomi-
nal 3mp en accord avec les versions. Les traces préservées concor-
dent bien avec une finale 707, comme le montre la simulation ci-
dessous (basée sur PAM 42.227 agrandie quatre fois) :

Une telle lecture suppose que la traverse du i7 ait été partielle-
ment effacée ; si 'on considére, comme initialement proposé, que
ces traces correspondent a des traits de lettres différents, il faut
alors restituer de toutes petites lettres, ce qui ne correspond pas au
contexte (cf. 1 ¢ ii 13). La simulation ci-dessus montre également

qu'il n’y a guere la place pour un " entre le 7 et le I, d’out une lec-
ture 1IN0V plutdt que 111070
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®&" passe ensuite directement a 1Hé 7.1, dont le tout début
manque avant 1 c ii 14, e.g. 11‘[‘7 ﬂﬂé;ﬂ ~ kai EAaPov Eavutoig. Mais la
longueur de la ligne requiert une restitution beaucoup plus longue ;
or & semble omettre une expression attestée a la fois en €
@657 Ttz PP wabd'dan k*allu maslehomu « et tous les
autres avec eux » a la fin du v. 8 et en &° o0rtot kai oi Aotrol mdvreg
« Ceux-ci et tous les autres » au début de 1Hé 7.1. La présence de
cette expression est plus difficile a justifier a la fin du v. 8 qu'au
début du ch. 7 ; mieux vaut donc suivre &° et restituer un terme ~
o0tot plutdt qu'une simple conjonction I — par ailleurs peu compa-
tible avec les traces préservées. On pense alors a ]‘5& attesté au
début de 1 c ii 13 ~ &" oUtol ~ € Aie: "allu; les traces préservées
conviennent parfaitement a une lecture 8 pour la premiere lettre
et pour la seconde, comme le montre la simulation ci-dessous
(basée sur PAM 42.227 agrandie trois fois) :

Le sommet du O a totalement disparu, a I'exception peut-étre
d’une petite trace tout en haut ; si cette absence devait poser pro-
bléme, on pourrait alors proposer de restituer le pronom personnel

indépendant 173 attesté lui aussi au début de 1 cii 13 ~ &" eiowv ~ €
haopk: “ommuntu (cf. MILIK 1976 : 150), voire une conjonction telle
que r-‘_rx (cf. 1 ci14;BEYER 1984 : 236), tous deux compatibles avec
les traces préservées.

[ PIPR R0 .00 4

4 [*8.]Tleurs] [dizain]resT. “TCeT[ux-ci ...]

2 gemtun m0p e waba'd. € @06 L wabd'da.
3E" Tt : HLAwar-: °anPar kvollu zi'ahomu maslehomu ; €% H.AWPav-: r-ae
zi’‘ahomu k¥allo « d’eux tous ».
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Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

... NY]8 OR]...
[.. A% oY NA[Y ...
[.. D]8 75 ...
T
[ PR TR0 .00
En voici une traduction littérale :

Irell, rqui[atorziéme ...]
sleiziéme pour [lui ...]

] pour lui ; Yomire[], ...]
et chef]s de

[
[
[
[
[

68, ] Tleurs [dizain]resT. "rCel[ux-ci ...]
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.227

Sur cette photographie et la suivante, le fragment a été rappro-
ché du frag. 1 e, sans pour autant présenter de joint direct. Nous
avons donc préféré le traiter a part en lui attribuant le numéro 1 s.

43.197

Etude paléographique

=L.1:



378 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

- Au début de la ligne, un trait incurvé
fait penser a une petite hampe (cf. PAM
42.227 agrandie quatre fois ci-contre).
En tenant compte de la torsion du cuir
et de la taille du trait, il devrait plutét

s’agir du jambage gauche d’'un ¥ ou 7,

-

voire un [ a 'empattement peu angu-
leux ou un 77 a la traverse peu proéminente ou effacée ; la petite
trace au bord de la déchirure en bas correspondrait alors a
I'extrémité du jambage droit. Il pourrait également s’agir d’'un 1
dont I'extrémité de la base serait visible au bord du fragment. En-
fin, on ne peut exclure une lecture T précédé d’une autre lettre non
identifiée.

Ensuite, on note une trace de lettre en hauteur avant la déchirure ;
ure autre petite trace en bas doit doit lui étre associée, car un exa-
men 2 la loupe binoculaire révele la présence de particules le long

de la déchirure. On aurait alors affaire a une grande lettre telle 7, 2
ou M, voire un grand . Apres la déchirure, d’autres particules
d’encre forment un trait vertical jusqu’aux traces visibles en bas

sur les photographies. Un peu plus loin, on distingue un autre trait
vertical a mi-hauteur, accompagné de particules d’encre en retrait,

dans le prolongement du trait qui précede.

certainement un 8 / 71/ 7. A la fin de la ligne, un autre coude pour-

Le reste de la ligne est mieux
préservé (cf. PAM 42,227
agrandie quatre fois ci-
contre). On reconnait I'épaule
dun 9 ou d’un =, voire un °
pivoté; la lettre suivante est

rait a nouveau correspondre a un 5 o0u 7, de préférence aun T ala
hampe courte ; il pourrait également s’agir d’un petit 1 ou de la
partie droite d'un 71 /17 /.

St Vel

1
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EVrF S

b’/
et =

- La lecture de cette ligne ne pose pas de probleme, a I'exception de
la premiere lettre dont seule 'extrémité est visible au bord du
fragment (cf. PAM 42.227 agrandie quatre fois ci-dessus). On dis-
tingue une jambe dotée d'un empattement, faisant ainsi penser a

un ¥ ou un I, voire un grand X ou 7.

=L.2:

-1l est suivi d'un &, d'un ¥, et d’'un N bien reconnaissables malgré la
déformation du cuir ; on est néanmoins surpris par la petite taille et
la finesse du trait, surtout comparé au grand 5 qui suit apres la

déchirure. Celui-ci est suivi d'un 17/ 7 complet a la fin de la ligne.

[...] /35 Powfi/R/3/8..] 2

L. 3:
-A la fin de la ligne on lit
aisément un 77 / T 4 peine

effacé (cf. PAM 42.227 agran-
die quatre fois ci-contre). 1l

est précédé d’un " lui aussi
complet juste au-dessus de la déchirure. Auparavant, un trait

oblique pourrait appartenir a un ¥ dont l'autre diagonale serait
visible au bord du fragment, a moins qu’il ne s’agisse d’'une autre
lettre partiellement effacée et déformée par le cuir.

Transcription

[...]I::IZZ}IO"I/TOI/?OE"/‘OI/% ,,,,,, = /P ]
... A/35 nwwhi/a/s/m.] 2
|

o

O (n P bice] I
-] |
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Identification

= Le seul mot complet est le numéral m_:r;?m «neuf» alal 2. Ce

chiffre est peu employé dans le Livre d’Hénoch, et la présence de i
juste apres nous rappelle le syntagme attesté dans la liste des dé-
carques en 1Hé 6.7 (cf. 1 cii; 1 e; 1 r). Il y a néanmoins un double
probléme :

- (1) La forme m_:t;;‘m correspond a un état construit, incompatible
avec la présence d’'une préposition TI5 juste aprés; en outre, on
attendrait I'ordinal ’STJ”WD au lieu du cardinal.

- (2) La mention du neuviéme décarque apparait déja en 1 e 5, ou
C'est bien le cardinal *|¥"WN qui est employé. Notre fragment ne
peut donc correspondre a cette mention.

* Sans le premier probléme mentionné ci-dessus, on pourrait con-
clure que notre fragment appartient a un autre passage. Mais puis-
qu’il y a un probleme de construction, il est probable que le scribe
ait omis le nomen rectum ; en suppléant 0¥, on obtient une men-

tion possible du dix-neuviéme décarque. Notre fragment viendrait
alors se positionner de sorte que 1 s 2 = 1 ¢ ii 12. Cette identification
reste incertaine, mais en 'absence d’autres éléments c’est la seule
que I'on peut proposer.

Analyse

=L.1:

Selon I'identification proposée ci-dessus, la I. 1 correspond a 1 ¢
ii 11,1 r 2, et 1 e 8; plus précisément, elle doit se situer au niveau
de la lacune tout en bas de 1 e 8, ot 'on attendait le nom du dix-
septieme décarque. Nous avions alors proposé de restituer '7?5‘?;3!3,
en signalant que la lacune autorisait un nom plus long ou précédé
d’un autre terme. Les deux derniéres lettres de notre ligne sont
compatibles avec une lecture 5N, le haut du 9 étant par ailleurs

visible en 1 e 8. Une lecture " pour la lettre qui précede est possible,
bien que difficile : celui-ci est trés ouvert et mal orienté ; ce tracé
pourrait en partie étre dii a la déformation subie par le cuir. La
simulation ci-dessous (basée sur PAM 42.227 agrandie deux fois)
tente de corriger cette déformation et de positionner le fragment
par rapportale:
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Ce joint est confirmé par (1) le 5 visible sur 1 e 8 et 3 la fin de 1's
1; (2) une pliure du cuir qui traverse les deux fragments (le long du
MTen1e7etaumilieudu ¥ en 1s1); (3) I'extrémité supérieure
droite de 1 s qui s’insére dans la lacune de 1 e. On peut ensuite res-
tituer les lettres I, 1 et 2 au début de notre fragment, comme le
montre la simulation ci-dessous :

Cette simulation révéle néanmoins plusieurs problemes: (1)
I'emploi d’'une mater lectionis 1 est surprenant chez ce scribe, et
pourrait suggérer I'absence d’allongement du 2 (i.e. '78"{3%1’1) ;(2)il
y a une grande lacune avant le nom, ce qui est inhabituel sur ce
manuscrit ; (3) le jambage gauche du I présente une recourbure
fine et arrondie alors qu’elle est en principe anguleuse et plus
épaisse. Ces difficultés indiquent peut-étre que le dix-septieme
décarque portait ici un autre nom que celui suggéré par les ver-
sions ; nous insisterons donc sur le caractére hypothétique de la
restitution proposée ici.

[ [PR99R) .. | 1
1 [.J'Tummilel[...]
L.2:
Cette ligne se situe a la suite de 1 c ii 12 et 1 r 3, et contient la

mention du dix-neuviéme décarque. Le premier terme, m_:g;’m
«neuf », a servi de base a 'identification proposée ici. 1l est direc-
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tement suivi par la préposition ;'Ii7 caractéristique de ce passage,
alors que l'état construit requiert un nomen rectum omis par le
scribe ; il faut donc suppléer TOY pour lire « dix-neuviéme ».

Le nom du dix-neuviéme décarque apparait a la fin de 1 r 3;
seule la finale de ce nom semble séparer les deux fragments, alors
que la lacune est bien plus importante. Y avait-il un autre mot ? Si
I'on attribue l'aspect ramassé du premier terme de notre ligne,
DPYRN, a une déformation du cuir, on peut alors appliquer une
matrice de déformation visant a rétablir ses dimensions initiales,
comme le montre la simulation ci-dessous (basée sur PAM 42.227
agrandie deux fois) :

L'espace entre les deux fragments ne permet guere de restituer
un terme entre le nom du dix-neuvieéme décarque et son rang; on
serait méme tenté d’orthographier son nom avec une mater lectionis

* pour réduire encore la lacune, mais les traces préservées favori-

sent nettement un X,
[..] 7 OPUR[ ... | 2
2 [.](dix-neuvieme pour lui [...]

L.3:

Cette ligne se situe a la suite de 1 c ii 13 et 1 r 4; elle pourrait
correspondre A I'expression € @0657: 'tia-: 9°NtPav-: 2 waba'dan
kvallu maslehomu « et tous les autres avec eux » (2 la fin du v. 8) ~ &°
kai ol Aowrol mdvteg « et tous les autres » (au début de 1Hé 7.1). On
cherche donc a restituer un terme équivalent a & Aowndg ~ € 10.£::

L gsmtun 0y L wabd'd. € @06 L wabd'da.
2E" rtv: Hawar: °anrar kvollu zi'ahomu moaslehomu ; €9 H.aPar-: Whe
zi’‘ahomu k¥allo « d’eux tous ».
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ba'd « autre » ou € 9°NAWPar-: maslehomu « avec eux ». Le suffixe
pronominal de ce dernier pourrait ainsi correspondre aux deux
derniéres lettres de la ligne (]]7%), mais aucune préposition ne
semble correspondre aux lettres qui précédent ; on peut néanmoins
la remplacer par un terme issu d’une racine signifiant « étre avec »,
« accompagner », notamment 72317 qui correspond bien aux traces

préservées comme le montre la simulation ci-dessous (basée sur
PAM 42.227 déformée agrandie deux fois) :

Cette simulation montre tout d’abord le fragment sur lequel une
matrice de déformation a été appliquée afin d’en retrouver les
dimensions originales (cf. L. 2). Les traces préservées au début de la
ligne invitent immédiatement a lire 3 et non ¥ comme initiale-
ment proposé ; la seconde image montre quant a elle la plausibilité
d’une restitution |T"3[7 « leurs compagnons »*.

Qu'en est-il de &° Aowmdc ~ € Q6L : bad? 1l pourrait corres-
pondre & XY, traduit dans les passages bibliques en araméen par
LXX Aowndg ou un de ses composés (katd-, éni-, etc). Mais une lec-
ture ¥ est exclue pour la premieére, et le terme 7?527 est de toutes
facons employé au singulier (ce qui n’exclut pas une traduction
Aownég au pluriel, bien au contraire, cf. LXX). Si le terme WKSW était
bien présent en araméen, il devait se situer dans la lacune entre les
frags. 1 r et 1s, ce qui est possible d’apres le positionnement établi
plus haut; mais &° Aownég pourrait également correspondre lui
aussi a 7217, souvent employé pour désigner « un autre » (en parti-
culier au sens impersonnel). Enfin, on notera que la LXX emploie
souvent Aownd¢ sans équivalent dans le TM (e.g. Gn 45.6 ; Ex 29.12;
Dt 8.20 ; Dt 17.14 ; etc), si bien qu'il n’est pas nécessaire de restituer
un équivalent dans notre texte araméen, auquel cas il suffit de

* cf. NICKELSBURG 2001 : 182, BEYER (1984 : 236) propose de restituer ﬂ“!:[ﬁ,
une lecture proche de celle de MiLik (1976 : 150), ]]H‘J:[ﬁ. Notre simula-
tion montre néanmoins que la seconde lettre présente un tracé recourbé
incompatible avec un 1 médial toujours rectiligne.
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restituer le substantif 99 ~ &° ndvrec ~ € s kwallu dans la la-
cuneentrelretls.

[.T3m 7] 3

Texte et traduction
Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :
[ [PR99R .. | 1
[...] 7 NpwR[ ... | 2
[.T3m 7] 3
En voici une traduction littérale :

1 [.Jl'Tummilel[...]
2 [..Jdix-neuvieme pour lui[...]
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Photographies

Ce fragment n’apparait que sur une seule photographie, PAM
43,198 ; il est reproduit ci-dessous a taille réelle.

43.198

Sur cette photographie, le fragment semble présenter un joint
direct avec le frag. 1 g; en réalité, l'orientation des lignes et les
traces de lettres au niveau de la déchirure ne correspondent pas et
nous ont conduit a le traiter séparément en lui attribuant le numé-
rolu.

Etude paléographique

*L.1:
-Le premier mot ne pose pas de
bléme : T2V". Au bord du fragment, on

distingue une trace de hampe (cf. PAM
43.198 agrandie quatre fois ci-contre).

Sa position initiale écarte un ] final, et

la distance avec le 7 précédent défavo- S 3,
rise un ? (néanmoins possible, avec une petite téte en hauteur au-
dessus de la déchirure) ; il faut donc probablement lire un 7, de

préférence a un D normalement concave, en notant néanmoins que
la hampe semble moins convexe sur le fragment lui-méme.

[...]p/2/9 730 1
=L.2:

1 La lecture =129 proposée par MILIK (1976 : 157) est impossible.
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- La premiere lettre n’est préservée
que par un trait oblique (cf. PAM
43.198 agrandie quatre fois ci-
contre). Les possibilités de lecture

sont nombreuses: ¥, 2, 11, 7, O,
n,o %0 P, 9, W, D, voire T ou 2.

La lettre suivante est un 7 ou un 3 dont seule la traverse a disparu ;
il est suivi d'un X bien lisible. La derniére lettre n’est préservée que
par un petit trait vertical 1égérement convexe ; il pourrait apparte-
niraun, 1,77, 5, 1, ¥, voire .

*L.3:

A gauche de la ligne, on distingue un trait %
convexe au sommet bien arrondi (cf. PAM m
43.198 agrandie quatre fois ci-contre) rappe-

lant la panse d’'un ©; mais la base large, cou-

dée et rectiligne (confirmée par un examen du

fragment) invite a lire plutdt un B au sommet arrondi et large (cf. 1
ci9;cp.1b3;1cii16;1f2;1j3).

La lettre précédente est tres difficile a identifier ; on a I'impression
de voir deux diagonales paralleles, mais ce tracé ne correspond a

aucune lettre connue (le second trait du & est toujours paralléle au

troisiéme et donc semi-perpendiculaire au premier ; cp. MILIK 1976 :
157). 11 faut pourtant distinguer deux traits, I'absence d’encre au
milieu n’étant pas le fruit d’'une dégradation du cuir comme nous
avons pu le vérifier sur le fragment lui-méme. Cependant, si la

seconde lettre est un B, son sommet pourrait inclure 'extrémité du
« second trait oblique », auquel cas il ne faudrait lire qu'un seul
trait vertical concave. Ainsi, la premiére lettre pourrait étre un R,

7, 1, voire D ou P
[..]eBs.. ] 3

Transcription

[..]p/2/7 7as].] 1
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Identification

Le seul terme identifiable est le premier mot, issu de la racine
courante 12V «faire ». Les candidats sont trés nombreux, et en

I'absence d’autre terme il parait hasardeux de proposer une quel-
conque identification pour ce fragment. On signalera en outre
qu'aucun terme issu de la racine 72¥ — la seule identifiable sur le
fragment — n’apparait en 1Hé 8.4, le passage préservé par ce frag-
ment selon MILIK (1976 : 157), confirmant a nouveau nos doutes
quant a cette identification.

Un dernier élément, plutét inattendu, est venu confirmer notre
analyse : un examen des fragments a révélé une texture et une
teinte du cuir différentes. Suite a cet examen, |'Israel Antiquities
Authority a accepté de réaliser une photographie basse définition
en couleurs, dont un extrait est reproduit ci-dessous a I'échelle 1 :
2:

- R B i

A _ Cigama s

L) ~n * ™
A Ay .‘3' 5

-~ -".I'l'l":d-l' o ‘;“fﬂ
F oA e R
L% o p, R S
L] o TR v

#

Alors que les fragments préservant le méme passage présentent
une méme teinte (cf. frag. 1e,1f,1g,1h, et 1j),lefrag. 1 u (au
centre sur la photographie) est beaucoup plus sombre, d’une teinte
proche de celle des frag. 1 a ou 1 k, voire 1 b ou 7. Cet argument,

insuffisant en lui-méme, vient s’ajouter a ceux avancés lors de
I’étude des photographies infrarouges.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

42.228
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43.198

Etude paléographique

On notera que la marge verticale a été tracée a la pointe seche.

=L.1:

- Un trait vertical est bien visible
au début de la ligne (cf. PAM
42.228 agrandie quatre fois ci-
contre). Le tracé rectiligne fait
penser a un 3, de préférence a un
N ou un IT au jambage peu re-
courbé, un 17 a la traverse courte,

ou un D sans empattement. Un
peu plus bas, une petite tache
pourrait signaler la présence d’une longue hampe, auquel cas
'espace entre les deux lettres interdit une lecture autre que 7; on
signalera néanmoins que cette trace est invisible sur le fragment
lui-méme.

- La lettre suivante fait penser a un 3, mais elle est trés étroite et

présente un jambage droit concave ; il faut donc plutét lire un 2
dont le sommet est court ou a été partiellement effacé au niveau de
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la déchirure. 1l est suivi par un ] final a peine effacé avant la marge
de gauche.

=L.2:

-La premiére lettre est
préservée par lextrémité
d’'une hampe suivie d'une
autre trace en hauteur (cf.
PAM 42228  agrandie
quatre fois ci-contre). On
peut donc proposer de lire

un 7 ou un 7, de préfé-
rence a un p dont la traverse serait particuliérement proéminente.

- La premieére lettre du mot suivant est probablement un O assez
étroit mais a la panse bien arrondie peu compatible avec une lec-
ture 1. 1l est suivi par un B légérement concave, de préférence a un
D au sommet effacé et a la base trés large'. La derniére lettre est un

P au sommet partiellement effacé mais mieux visible sur le frag-
ment lui-méme ; en outre le coude est parfaitement préservé, et
exclut une lecture 1* (contra STUCKENBRUCK 2000 : 4), car le * n’est
jamais composé d’un seul trait vertical.

-La lettre suivante semble
isolée ; elle posséde une longue
hampe rectiligne et 1égérement
recourbée?, surmontée d’une
téte apparemment assez large
mais partiellement effacée. 1l E )
faut certainement lire un 7, de préférence a un 2 a la traverse in-
habituelle.

! Une lecture 3, considérée comme certaine par STUCKENBRUCK (2000 : 4), est

en réalité peu probable si I'on tient compte (1) de la hauteur de la lettre et
(2) du tracé étroit et convexe de son sommet.

? incompatible avec une lecture 7, contra STUCKENBRUCK 2000 : 4.
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- Le dernier mot commence par un 2 a peine effacé, suivi d’'un 1. La
derniére lettre pourrait étre un 3, mais la téte arrondie favorise une
lecture .

=L.3:

- La surface du cuir a disparu
au début du fragment, si bien
que les premiéres lettres ont
été perdues. On distingue
ensuite l'extrémité de deux
traits horizontaux; le trait
supérieur semble concave
par rapport au trait inférieur
plus rectiligne (cf. PAM
42.228 agrandie quatre fois ci-contre). Si c’est bien le cas
(I'incertitude demeurant méme aprés examen du fragment), il faut

certainement lire un 2, voire un ¥ tassé. Il est suivi par un 2, de
préférence a un 12 dont la base serait oblique et le trait gauche au-
rait disparu.

- La lettre suivante a presque entiérement disparu, mais I'angle
supérieur gauche invite a lire un 3, de préférence a un 7 a la téte

peu marquée. Il est suivi d’'un 5 dont la lecture ne pose pas de

probléme.

- Le dernier mot est bien lisible : | : & 1

apres un ¥ a peine effacé, on | . -
lit aisément 3, 7T (de préfé- & .

. .
rence 3 D sans recourbure de t
la hampe), et *.

B

oyor eyor o)

129 BA/38/58/5[... | 3
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=L.4:

- La surface du cuir ayant disparu, seules quelques traces de lettres
ont été préservées. On peut néanmoins identifier un 5 au début de
la ligne gréice a une trace en hauteur bien visible aprés traitement
de I'image (cf. PAM 42.228 agrandie quatre fois ci-dessus). Il est
suivi un peu plus loin d’une autre lettre préservée par un jambage
autorisant de nombreuses lectures.

- Ala fin de la ligne, on trouve de nouveau les traces de deux lettres ;
la seconde posséde une
hampe compatible avec
un | final, de préférence
a un P d’habitude moins
incliné et dont la téte
aurait disparu. Un exa-
men du fragment révele
néanmoins que la surface
du cuir a disparu entre
les deux traces de lettres, si b1en qu 11 pourrait s’ aglr du Jambage
gauche d’'un 17/ 17/ N dont le départ de la traverse serait visible. De

méme, la trace précédente fait penser a un petit * ramassé, mais la
surface du cuir tout autour a la aussi disparu, si bien que les lec-
tures possibles sont nombreuses.
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=L.5:

- La présence d'une cinquieme ligne est confirmée par quelques
traces d’encre visibles aprés traitement de I'image (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-dessus). Au centre de 'agrandissement, le

petit trait horizontal inférieur invite a lire un petit 3, 3, voire 1 ou
0. Auparavant, les deux traces en hauteur font penser a un *, mais il
pourrait s’agir du sommet d’une autre lettre. On notera enfin une
derniére trace en fin de ligne, néanmoins insuffisante pour propo-
ser une quelconque identification.

oB/B/3/5... ] s

=L.6:

- L'existence d’une sixieme ligne est possible d’aprés linterligne
observé sur ce fragment, et quelques traces sombres sur les photo-
graphies pourraient le confirmer ; mais aucune trace de lettre n’est
visible sur le fragment lui-méme, si bien que la présence de cette
ligne reste incertaine.

] 6

“L.7:

- La encore, la présence de cette ligne est possible, et des traces sur
les photographies pourraient le confirmer, mais aucune trace de
lettre ne peut étre formellement identifiée. Il pourrait s’agir de la
derniére ligne de la colonne, puisque I'on ne trouve plus de traces
similaires plus bas.

] 7

marge inférieure ?

Transcription

Jar/R/A0] .. ] 1
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13 54 PD/DD 9/'[/'[[

]
128 5':/:::/:::/[ ]
I

[ {12
-::IZ::-O/TD/B/D‘[...

marge mfe rieure !

N O U1 A DN

Identification

Alal. 2, le premier mot complet appartient certainement a une
racine PO (en fait POW, cf. hébreu et sudarabique $fg) pour la-
quelle plusieurs sens sont attestés (et parfois incertains) ; « suffire,
pourvoir, pouvoir, abonder, achever; diviser, douter; frapper;
vomir ». A Qumrin, ce terme apparait justement (et uniquement)
dans le Livre des Géants en 4Q531 1 5 et 4Q532 2 10 au sens de « suf-
fire », dans un contexte proche de 1Hé 7.3. Le rapprochement est
donc tentant, mais ce fragment ne peut correspondre a ce verset
déja attesté en 1 c ii 17-18 car on y attendrait un nomen rectum sui-
vant "3 (e.g. TTWIN) en début de ligne. On signalera néanmoins que
1 c ii 20 ne correspond pas aux versions, et pourrait étre suivie par
lal. 2 de notre fragment ; le nomen rectum se situerait alors au début
de 1 cii 21 dont la lecture est également incertaine. Mais &" et €
invitent plutdt a restituer le v. 5; il est possible que le texte ara-
méen continue de différer des versions, mais un tel positionnement
pour notre fragment reste hypothétique.

On peut également envisager de placer ce fragment a la colonne
suivante, i.e. a la fin de 1Hé 9, ou les méfaits des Vigilants déchus
sont rapportés par les quatre archanges. Les versions mentionnent
briévement la naissance des Géants en 1Hé 9.9, un verset dont nous
savons qu'il est en partie repris au v. 1 en araméen (cf. 1 t 3) ; il est
donc possible que le texte araméen ait été différent — et plus long
— que celui des versions, mais la encore le positionnement de notre
fragment a cet endroit reste hypothétique.

Enfin, il est possible que notre fragment appartienne au Livre des
Géants, celui-ci ayant alors été copié par le méme scribe comme
c'est le cas pour 4Q203 et 4Q204 (cf. MILIK 1976 : 178, 310). 1l serait
alors inutile de tenter de réconcilier notre texte avec celui des
versions du Livre d’Hénoch aux ch. 7 ou 9. En I'absence d’éléments
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complémentaires, c’est I'hypothése que nous adopterons pour
I'instant.

Analyse

L. 1:

La finale ]2 pourrait correspondre a un suffixe pronominal 2mp
(cf. STUCKENBRUCK 2000 : 4), mais si une hampe est bien présente en
début de ligne, il faut alors lire 'adverbe 12 « ainsi » précédé de la
conjonction J comme c’est presque toujours le cas dans la Bible (cf.
Esd 5.3; 6.2; Dn 2.24-25; 4.11; 6.7 ; 7.5) o il anticipe un verbe tel
que 1R ou 2AN2.

21 of... | 1
1 [..].TEt1 ainsi

L.2:

C'est sur la base de PBO que nous avons identifié ce passage avec

I'histoire des Géants attestée en 1Hé 7.4, peut-étre 1Hé 9.9, mais
surtout dans le Livre des Géants ol ce terme apparait a deux reprises,
en 4Q531 1 5 et 4Q532 2 10. Dans ces deux cas il s’agit certainement
du verbe a I'accompli 3ms, et 'on peut donc proposer la méme
analyse ici. On signalera néanmoins l'absence de complément

d’objet comme dans les deux autres occurrences (e.g. 1}7:5); il est
par ailleurs possible de lire un substantif dérivé (cp. 'hébreu PE& /
PE(Z?) plutdt qu'un verbe conjugué.

Le mot suivant ne peut guere étre que la particule "7, notée sans
mater lectionis * (cf. 1 ¢ i 4) et donc préfixée au terme qui suit; la
distance qui les sépare n’est pas négligeable, mais ce n’est pas une
exception dans ce manuscrit (cf. e.g. les noms propres Sroriie
4ou M MW 1£f1)si a0 est lu comme un verbe, cette particule
introduit une proposition complétive ou causative ; mais on peut

* Une telle distance est en revanche injustifiée entre deux radicales, ce qui
écarte la lecture "337 proposée par STUCKENBRUCK (2000 : 4) ; pour le 7, —
489 n. 2.
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également lui donner un sens relatif en analysant P22 comme un
substantif.

Elle est suivie par le substantif 92 « fils » au pluriel construit;
plutdt que de lire un suffixe pronominal 1s, le contexte nous invite
a restituer un état construit tel que FTYIN "13 attesté en 1 c i 18.

L’absence de passage paralléle ou de versions empéche toute res-
titution pour le premier terme dont seule la finale (probablement
un T ou un ) est préservée. Si PDO est un nom, il était peut-étre
précédé d’'un verbe tel TN «saisir » bien attesté a Qumrin, y

compris dans le Livre des Géants (4Q531 14 3), et y compris au passif
(e.g. 11Q10 XXX 4 ~Jb 38.6) ; mais il ne s’agit que d’'un exemple, et la
probabilité pour que cette restitution s’avére juste est bien faible.

2R AL 2
2 [..] ("approvisionnement que* les fils de

L.3:

A la fin de la ligne, on reconnait la racine bien connue 723¥;
I'afformante ® pourrait correspondre a un suffixe pronominal 1cs
ou un pluriel construit, ce qui autorise de nombreuses traductions :
"3V «les faiseurs de», AP «mon serviteur », "_l;iJ « mes
ceuvres », etc. On notera que le substantif T2Y ne semble pas attes-
té ailleurs dans le Livre d’Hénoch et le Livre des Géants 4 Qumran ; le
participe actif T3 apparait quant a lui en 1 ¢ i 12, mais non subs-
tantivé. En revanche, le substantif 'I;lﬂJ « ceuvre » est bien attesté
(cf. e.g. 1 c i1, 10-12; dans le Livre des Géants, cf. 4Q203 8 7, 10;
4Q531 2+3 8) et noté sans mater lectionis 1 dans notre manuscrit.
C’est donc cette lecture que nous adopterons ici, avec un pluriel
construit comme *13 2 la ligne précédente. Le nomen rectum pour-
rait alors désigner les étres humains ou les Géants.

Le ® qui précéde pourrait correspondre a un préfixe préposi-
tionnel, mais il est alors difficile de trouver une lecture acceptable
pour les trois premiéres lettres. Il semble donc préférable de lire le

*ou : approvisionna, car.
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substantif 93, dont la présence avant T13¥ n’est pas surprenante
(cf.1ci10-11).

Si la seconde lettre est un 3, il s’agit certainement d’un préfixe
prépositionnel, 'ensemble se comprenant alors « selon toutes les
ceuvres de » ; le 3 ou ¥ qui précede correspond donc a la fin du mot
précédent. Mais la seconde lettre peut également étre un 13, ce qui
autorise une lecture QY pour le premier mot de la ligne; nous

avions signalé plus haut (— 392) que la base était anormalement
oblique, mais ce tracé peut étre dii a la forme finale, visant ainsi a
fermer la lettre. Quant a la disparition du trait gauche, elle n’est pas
surprenante puisque la moitié du trait droit est elle aussi absente,

de méme qu’une bonne partie du 2 qui suit. Il est donc possible de

lire 95 @Y au début de la ligne, deux termes que l'on trouve a plu-
sieurs reprises cOte a cOte dans les textes araméens de Qumrin (e.g.
1Q20 XX 7, 19), y compris dans le Livre des Géants (cf. 4Q531 2+3 4).

12553 89(...] 3
3 [..]Tavlec ltoultes les ceuvres de

L.4:

En I'absence de texte paralléle ou de versions, aucune restitution
ne peut étre proposée pour cette ligne ou la suivante.

oB/B/3/57... | 5
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“L.7:

] 7

marge inférieure ?
7 [.]

marge inférieure ?

Texte et traduction

Voici la lecture que nous proposons pour ce fragment :

>N O U1 A W N P

marge inférieure ?
En voici une traduction littérale :

FEt] ainsi
(I approvisionnement que’ les fils de

.
]
.] Tavlec ltoutes les ceuvres de
]
]
]

[
[.
[.
L.
[
[.
[.

N s W N

]

marge inférieure ?

> ou : approvisionna, car.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites a taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:
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- La surface du cuir a disparu au début de la ligne et tout au-dessus
(d’ot1 I'absence de ligne auparavant) ; la premiére lettre préservée
posséde néanmoins une longue hampe bien droite caractéristique

d’un P (cf. PAM 42.228 agrandie quatre fois ci-contre).

- Les deux lettres suivantes ne posent pas de probléme: @". La

derniére lettre présente un jambage ou une hampe autorisant de
nombreuses lectures ; le trait semble néanmoins descendre plus bas

que le ¥ qui précede, ce qui conduit a préférer une lecture 7, 3, 1,

voire 1.

[..JB/2/ /% Pl..] 1

=L.2:

- Une seule trace de lettre a été
préservée au milieu de la ligne.
La taille et I'inclinaison du trait
font penser a un T ou un *, mais
il pourrait également s’agir d'un
trait plus long et partiellement

effacé, par exemple un | final. 1l est donc impossible de proposer
une lecture probable pour cette lettre.

Transcription

Identification

La surface abimée de notre fragment est semblable a celle des frag.
11lou 1 o; cet indice est néanmoins insuffisant pour proposer une
identification probable étant donnée la faible quantité de lettres
préservées: alal. 1, le second mot pourrait étre un verbe a préfor-

mante * marquant I'inaccompli. Les possibilités sont nombreuses :
"W « jeter », T « étre calme », T « lutter », "W « étre égal,
semblable », 22% « se coucher », T « trouver », ]DW « demeu-
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rer », ¥ « entendre », WY « servir », etc. En 'absence d’autre
terme, aucune identification sérieuse ne peut étre avancée'.

! Cela ne signifie pas pour autant, comme STUCKENBRUCK (2000 : 3) le pense,
que ce fragment comme les suivants ne « correspond a rien parmi les
recensions actuelles des traditions de 1 Hénoch ». Le texte préservé autorise
au contraire un grand nombre d’identifications.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

Cette photographie est présentée avec une rotation de 120°.

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Sur la premiére photographie (PAM 41.360 agrandie
quatre fois ci-contre), les traces préservées ne cor-
respondent a aucune forme connue dans le manus-
crit.

- Le fragment a par la suite été pivoté, comme le
montre la photographie suivante (PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre) ; I'orientation n’a
plus été modifiée depuis (cf. PAM 43.198, DD
XXXVI pl. 1, et disposition actuelle du fragment). On reconnait
aisément un X, dont le jambage gauche présente un empattement
lui conférant un aspect concave. Une petite tache en hauteur juste



406 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

avant le jambage droit pourrait correspondre a une trace de lettre,
mais aucune trace d’encre n’est visible sur le fragment ; de méme,
une autre petite tache similaire est visible sur la photographie

quelques mm en-dessous du ¥ sans qu’aucune trace d’encre sur le
fragment ne vienne confirmer la présence d’une lettre.

[8[] 1

Transcription

[N 1
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- La premiére lettre présente une longue
hampe bien visible au bord du fragment
(cf. PAM 42.228 agrandie quatre fois ci-
contre) ; il pourrait donc s’agir d'un 7, 3,
1, 8 ou . On peut néanmoins écarter un ]
final, au tracé toujours arrondi et recour-

bé vers la gauche. De méme, un X est peu probable puisque le trait
horizontal inférieur est totalement absent (il faudrait supposer
qu’il a totalement disparu, alors que la surface du cuir semble bien

préservée). Un 7 final n’est pas totalement exclu, mais il semble
ailleurs doté d’'un empattement (cf. 1a 1; 1 ¢ 8) ; enfin, la hampe du
P est en général bien verticale et non inclinée vers la droite comme
ici. En revanche, celle du 77 présente parfois une telle orientation
(cf. ligne suivante), ce qui favorise une telle lecture ici.
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- En-dessous de la hampe, on remarque une trace le long de la déchi-
rure ; il est peu probable que cette trace corresponde a un prolon-
gement de la hampe, qui serait alors trop longue. Mais elle ne peut

non plus correspondre au sommet d'un 53l ligne suivante,
puisque la lettre correspondante est un 2 bien lisible. Un examen
du fragment révele en fait qu’il ne s’agit pas d’une trace d’encre. En
revanche, on y découvre une trace d’encre a droite de la hampe, qui
pourrait appartenir a la lettre qui précéde.

-1l ne reste de la lettre suivante que l'extrémité d’un trait, par
exemple le jambage droit d'un 8, 77,77, 1, ou le bas d'un 3, 7, 7, etc.

1
"L.2:
- La lecture des deux lettres préservées a
la 1. 2 ne pose pas de probleme : 3 puis
7. On notera le tracé en retrait de la
hampe du 77, et Ilabsence
d’empattement (le trait est néanmoins
légerement recourbé a la fin).
2
Transcription
[ o] T
[ 5] 2
Identification

= Notre fragment présente un cuir grisitre comme celui des frag-
ments précédents que nous n’avons pu identifier. Les lettres 73 a
la l. 2 pourraient par exemple correspondre aux racines TN « pé-
rir », 13V « faire », 122 « étre lourd », ™2 « concevoir, inven-

ter », P72 « examiner », 7712 « disperser », etc. Les possibilités de
restitution (verbe, substantif...) sont donc trés nombreuses, et en
I'absence de joint il est impossible d’identifier ce fragment.
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Photographies

La photographie ci-dessous est reproduite a taille réelle et pivotée a 45°.

43.198

W

Etude paléographique

=L.1:

- Ce fragment n’apparait que sur la
derniére photographie (PAM 43.198,
agrandie quatre fois ci-contre); il
semble y avoir trois lettres, et leurs
extrémités inférieures semblent pré-
senter un alignement oblique.

- En pivotant le fragment de 45°, on
obtient un alignement plus plausible
et une lecture devient possible (cf.
agrandissement quatre fois ci-contre).
La lettre centrale présente un jambage
surmonté d’une téte caractéristique
d’un 7; une lecture T est néanmoins
possible en supposant que I'extrémité
du sommet ait disparu au niveau de la
déchirure.

- La lettre suivante n’est préservée que par I'extrémité d'un trait
oblique. 1l semble présenter une recourbure trés inhabituelle, mais
celle-ci est absente sur le fragment lui-méme. Peu de lettres sont
compatibles avec une telle orientation ; il faut certainement lire un

1, de préférence a un " bas et peu anguleux.

- Au début de la ligne, on reconnait un jambage légérement concave,
et ce qui semble étre une traverse (cf. I'extrémité supérieure
droite), auquel cas il faudrait lire un 77 / IT; une lecture 7 en fin de
mot ne serait guére surprenante.

ey or 0)

[.]9AR/AL] 1
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Transcription

LBSARMAL] 1

Identification

Les traces préservées permettent par exemple de lire un mot a
finale 17 (e.g. état emphatique, suffixe pronominal...) suivi d’'une

conjonction 1 préfixée a un terme dont la premiére radicale est 2. Si
en revanche les trois lettres font partie d’'un méme mot, on peut
proposer de lire la racine 1777 « tuer », bien connue en hébreu (y
compris a Qumran), mais peu attestée en araméen; dans notre
manuscrit, on trouve plutét le verbe BIDP (cf. 1 cii 19 et peut-étre 1

g 4), de méme que dans le Livre des Géants (cf. notamment 1Q23
9+14+15 4; 4Q530 1 i 4; 4Q531 23 3). Si 'on retenait cette lecture,
une identification avec le Livre d’Hénoch serait donc peu probable ;
ce fragment pourrait méme appartenir 3 un autre manuscrit, en
hébreu, éventuellement copié par un autre scribe.
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Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

41.360

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

- Les extrémités de deux lettres sont
visibles au sommet du fragment (cf.
PAM 42.228 agrandie quatre fois ci-
contre). La premiére ressemble a un
jambage doté d’un empattement ; il

pourrait s’agir d'un ¥, 11, T, ou 7.
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La seconde lettre semble elle aussi présen-
ter un jambage, mais 'examen d’une pho-
tographie antérieure (PAM 41.360 agran-
die quatre fois ci-contre) montre que
celui-ci est plus bas que le précédent ; soit

la premiere lettre est un *, soit la seconde

présente une hampe, e.g. 7, 1, 0u P, en excluant un 2 ou un X dont
le trait horizontal inférieur aurait disparu.

L.2:

La surface du cuir est
trés assombrie, mais un
traitement maximal de
I'image (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-
contre) permet de dis-
tinguer au moins trois
lettres. La premiere est

un 7 ou un j7 2 la traverse peu proéminente et au jambage gauche

plus court que le droit, comme on en voit ailleurs dans le manus-
crit.

¥

La seconde lettre présente une base horizontale assez étroite,
formant un angle droit avec un trait vertical partiellement effacé ;

on peut donc proposer de lire un 1. Un autre trait vertical, plus fin
(et continu sur le fragment lui-méme), touche l'extrémité de la
base ; s'il appartient a la méme lettre, il faut alors lire un 1 fermé
(donc final) et non un 1. Mais ce second trait peut également étre
rattaché a la lettre suivante, puisqu’il y a un autre jambage de la
méme épaisseur un peu plus loin, doté semble-t-il d'un empatte-
ment, et surmonté d'un sommet plus épais, ce qui conduit a lire un
i1/ 11/ 5; le faible empattement défavorise un I, tandis que la
proéminence de la traverse défavorise un I (& moins que la finesse
du jambage ne soit trompeuse). La lecture la plus probable est donc
.
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- Au bord du fragment, une
trace d’encre dans le pro-
longement de la traverse
pourrait correspondre a
I'extrémité de celle-ci, mais
on serait alors surpris par
sa longueur (cf. PAM 41.360
agrandie quatre fois ci-contre). Il s’agit donc plutdt du début d’une
autre lettre, impossible a identifier ; si en revanche on opte pour

une lecture 2 au milieu du fragment, cette trace doit étre rattachée

-

au trait vertical qui préceéde, ce qui conduit a lire un © anguleux.

=L.3:

- Les sommets de deux lettres sont visibles en
bas du fragment (cf. PAM 42.228 agrandie
quatre fois ci-contre). La premiére n’est pré-
servée que par une petite trace insuffisante
pour l'identifier ; la seconde présente un jam-

bage et une traverse supérieure, d’oll une lecture 7 ou 7, de préfé-

rence a un N dont I'épaule est en général plus arrondie (de méme

pour le 7).
[ ]ﬁ/"l [] 3
Transcription
I S
[..]B &/of/A/min/dL.] 2
[...[o/mo.] 3
Identification

= Alal 2, sila premiére lettre est un 7, on peut proposer de lire un
terme issu de la racine ] « faire grace » — le verbe lui-méme (e.g.
un accompli 1cs DAT ou 3fp ﬂ;fi), le substantif |17 « grace » a I'état
emphatique ou doté d’un suffixe pronominal de la 3¢ personne, le
nom propre 71377 « Anne », etc. Mais on peut également supposer la
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présence d’une autre lettre auparavant, d’ot une lecture ]2 « vé-
rifier, examiner », |7 « moudre », 770 « crime », etc. Si la se-
conde lettre est un O final, on peut lire le substantif DI‘I'? « pain,
repas » ou un terme issu de la racine Q7. Une lecture O « vio-
lence » est possible (cf. 1 h 1), mais difficile vu le tracé fermé du
et la distance qui le sépare du © (cp. STUCKENBRUCK 2000 : 6).

Si la premiére lettre est un 17, il pourrait s’agir de la racine 371
«plaire », ou du substantif ]772 « prétre » a I’état emphatique ou
doté d’un suffixe pronominal de la 3° personne. Si la seconde lettre
est un 3 final, on peut par exemple lire le verbe Q73 « rugir ».

Ces différentes lectures autorisent de nombreux candidats ; méme
en rapprochant ce fragment de 1 a ou 1 u, dont il partage la teinte
sombre, les quelques lettres préservées ne permettent aucune iden-
tification.



4Q201 8

Photographies

Les photographies ci-dessous sont reproduites d taille réelle.

42.228

43.198

Etude paléographique

=L.1:

-Une premiére trace de lettre est
visible au bord du fragment (cf. PAM
42.228 agrandie quatre fois ci-
contre) ; le tracé rectiligne légere-
ment oblique fait penser au jambage

gauche d’'un 8 / 77 / T sans empat-

tement (cette absence défavorise une lecture ). Un peu plus loin,
des taches sombres pourraient correspondre a des traces d’encre,
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mais aucune identification n’est possible ; un examen du fragment
ne révele rien tant la surface du cuir est assombrie.

[ o] rl/'l/x[ | 1

L.2:

La surface du cuir est assombrie au
début de la ligne (cf. PAM 42.228
agrandie quatre fois ci-contre) ; il
pourrait y avoir des traces d’une
lettre au bord du fragment, mais
aucune identification ne peut étre
avancée. 1l est également possible que ces traces assez basses cor-

respondent au sommet d'un 5ala ligne suivante.

La fin de la ligne est en revanche
plus facile a lire: la derniére lettre il

est certainement un I dont on re-
connalt la téte inclinée et I'épaule
arrondie ; il est précédé d’'un grand |
final, dont lextrémité touche le
sommet d'un 9 4 la ligne suivante.
Auparavant, il semble y avoir une petite trace de lettre au niveau
de la déchirure ; le tracé en hauteur et oblique conduit a lire un .

[ Jof- ] 2

L.3:

On notera que I'espace séparant les 1. 2 et 3 n’est que de 6 mm, une
valeur inférieure a la normale ; les interlignes suivants sont eux
aussi assez faibles, bien que moins inhabituels avec 7 mm environ.

Le début de la ligne est tres
endommagé ; malgré un trai-
tement maximal de la photo-
graphie (cf. PAM 42.228 agran-
die quatre fois ci-contre), il est
trés difficile de déchiffrer les
traces préservées. Au bord du
fragment, on distingue une
tache en hauteur; celle-ci
pourrait appartenir a la ligne
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précédente, ou correspondre au sommet d’'un 5. D’un autre coté,
une tache située a la verticale en bas rend difficile une telle lecture
et favorise plutdt un D ou une lettre du méme gabarit (e.g. 7).

Auparavant, on distingue en bas une petite trace oblique qui doit
appartenir a la hampe d’'un 7, ], ou P. Si l'on tient compte des
traces situées au-dessus, on peut alors privilégier un 7 dont la téte
angulaire serait partiellement préservée.

La troisieme lettre présente un trait oblique inférieur ; il pourrait
donc s’agir d’'un 3 ou d’'un ¥, ce dernier étant favorisé par des traces
correspondant peut-étre a son sommet. Juste avant, on notera en
bas un trait vertical ; il ne semble appartenir a aucune lettre de
cette ligne, aussi correspond-il peut-étre a la ligne suivante, ou a

une insertion interlinéaire — en supposant qu'il préserve bien une
lettre.

La derniere trace sur 'agrandissement ci-dessus est un trait verti-
cal autorisant un grand nombre de lectures ; si I'on tient compte de
I'inclinaison apparente, on pense alors aun 9, ¥, 3 ou &.

La fin de la ligne est plus facile a lire (cf.
PAM 42.227 agrandie quatre fois ci- [
contre). On reconnait aisément un ‘7, i
dont le sommet rejoint I'extrémité de la |«
hampe du 1 a la ligne précédente. Il est

suivi par un 7 ou un 77 encore visible [ =
sur le fragment, et dont lextrémité
gauche aurait disparu (notamment le
prolongement de la traverse).

Au niveau de la déchirure, une trace verticale pourrait corres-
pondre a une lettre ; il s’agirait alors de la hampe d’un 7 ou ] final,
ou du sommet d'un P 2 la ligne suivante. Mais la surface du cuir a

disparu a ce niveau, si bien que la présence d’une lettre ici est in-
certaine.

ovor o

[..[i/am/ms &/8/8/885/38/3/9... | 3

L.4:
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- Au début de la ligne, on
distingue un trait vertical
assez long et semble-t-il
coudé en bas (cf. PAM
42.227 agrandie quatre fois
ci-contre); il  pourrait
donc s’agir d’'un 2 ou d’'un
7. Un peut plus loin, il faut

certainement lire un 17, de

préférence a un I dont la
traverse dépasserait légérement le jambage gauche. Entre les deux,
il y a la place pour une petite lettre telle ,7, %, ou 2.

Avant la déchirure,
on croit reconnaitre
un large W, de pré-
férence a un ¥ peu
aigu et doté d'une
large boucle (cf.
PAM 42.228 agran-
die quatre fois ci-
contre). En réalité, un examen du fragment révele que le cuir est
écrasé et noirci a ce niveau, si bien qu'il ne s’agit probablement pas
d’une lettre.

- Pour lire les lettres suivantes, on peut repositionner le fragment
afin de compenser |'écartement induit par la déchirure, comme le
montre la simulation ci-dessous (basée sur PAM 42.228 agrandie
deux fois) :
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- Les lettres suivantes ne posent des lors aucun probléme : il faut lire
un ¥, dont 'extrémité supérieure droite est préservée juste avant
la déchirure, suivi d’'un © dont le sommet et la panse sont bien
visibles ; un examen du fragment a d’ailleurs révélé que ce reposi-
tionnement avait déja été effectué.

- La tache située plus bas au bord du fragment correspond certaine-
ment au sommet d'un D a la ligne suivante.

of 0 0 OVfs &3

[..Jow[ | /M8 /i35 4

*L.5:

- Les premieéres lettres de la ligne
ont disparu; on distingue
néanmoins un jambage doté
d’'un empattement ; il pourrait |
correspondre a un 7, mais la ‘.-
hauteur et la présence de traces '

a droite conduisent a lire un ), -

=4 ¥
voire un 8 ou un 7. 1l est suivi d’'une lettre tassée et au gabarit car-
ré ; il pourrait s’agir d'un ¥ / 77/ T, mais aussi d’'un 3 ou .

- Un peu plus loin, on distingue un trait
vertical assez haut, 1égérement concave,
et suivi — semble-t-il — d’un trait hori-
zontal supérieur recourbé a gauche vers
le haut (cf. PAM 42.228 agrandie quatre
fois ci-contre). 1l pourrait donc s’agir

d’un 7, de préférence a un 2 trés haut

ou un D étroit et peu pansu.

- Auparavant, des traces pourraient suggérer la présence d’une
petite lettre telle que 3, 7, %, 3, ¥, ou B; §'il faut tenir compte de la
largeur des traces, on privilégiera alors une lecture 1 ou B. Ensuite,

on distingue avant la déchirure une trace en hauteur autorisant de
nombreuses lectures.
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Apreés la déchirure, il faut reposi-
tionner le fragment pour lire les
derniéres lettres de la ligne (cf.
PAM 42.228 pivotée et agrandie
quatre fois ci-contre). En com-
mengant par la fin, on reconnait
un grace a son sommet en
hauteur et au trait oblique visible
au bord du fragment. 1l est pré-
cédé d’une lettre dotée d’un trait horizontal supérieur précédé d'un
trait vertical recourbé en bas vers la gauche ; il pourrait donc s’agir
d'un 3,3, 0uM.

Auparavant, on distingue un trait vertical recourbé en bas vers la
gauche suivi d’une trace & mi-hauteur ; on pense alors a un 1 ou un

O étroits, de préférence a un B dont le tracé ne présente habituel-
lement pas de coude en bas (la base est tracée aprés coup) et dont le
sommet n’est en général pas si recourbé. Enfin, la premiere lettre
est certainement un * dont on distingue assez bien le sommet ar-
rondi.

0\01 oy«

[...|58/5/38/8|o9B/4/m/7/3/8 B/A/][..] 5

L.6:

Quelques traces de lettres sont visibles
tout en bas du fragment (cf. PAM
42.228 agrandie quatre fois ci-contre),
mais aucune identification ne peut
étre proposée.

Transcription
[..]Jo F/A/RL. ] 1
V oY [ O:I\no D] ‘l:\ or ;IOI\:”’ ] 2
[...[i/am/m5 B/8/8/885/38/3/9... | 3
[...Jow[ | /M3 /30/3]...] 4
[...|58/5/38/8|oB/4/m/7/3/8 B/A/][..] 5
| 6
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Identification

La surface du cuir est trés sombre, noircie méme, ce qui la distingue
de tous les autres fragments examinés ; aucun rapprochement ne
peut donc étre fait a ce niveau.

A lal. 2, la finale 1°~ pourrait correspondre a un masculin pluriel
absolu. A la 1. 3, le premier mot pourrait étre le substantif ¥Y
« bois » précédé de la conjonction 1 « et » ou de la préposition 2
«comme »; le second mot pourrait étre la conjonction ]ﬁi?
« mais » ou le numéral 77 « un » précédé de la préposition 5.Alal.
4, les premiéres lettres pourraient par exemple correspondre a un
masculin pluriel emphatique 7133~ ou 71727, au substantif féminin
1112 « fenétre », a la racine *J2 « compter », etc. Les deux dernieres
lettres pourraient quant 2 elles appartenir a la racine YO « fendre,
déchirer ». A la L. 5, le dernier mot pourrait étre le verbe 530
« porter » ou 551 (noté 90) « considérer » précédé de la préfor-
mante " de 'inaccompli; si le " est rattaché au terme précédent, on
peut également lire 591 « de tout », le verbe HP1 « parler » pré-
cédé de la préformante 1 du participe, etc. Avant la déchirure, on
peut lire le substantif 77 « taxe » ou un terme issu des racines
"1 « asperger », *71D « racheter », etc.

Il ressort de cette analyse que les possibilités sont trop nombreuses

— et trop hasardeuses — pour permettre une identification de ce
fragment ou, a défaut, une lecture cohérente du texte préservé.
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L’étude des différents fragments de notre manuscrit nous per-
met d’en cerner la langue: sa phonologie, son vocabulaire, et sa
syntaxe. Il ne s’agit pas ici de proposer une grammaire compléte de
I'araméen attesté 3 Qumrin — pour laquelle nous renvoyons le
lecteur aux excellents travaux de BEYER (1984 ; 1994; 2004) et
SCHATTNER-RIESER (2001 ; 2004) — mais de souligner les caractéris-
tiques linguistiques qui serviront notamment a I’évaluation de
certaines lectures ou restitutions ultérieures.

PHONOLOGIE

Consonnes

Les conventions orthographiques de 4Q201 nous permettent de
tirer quelques conclusions quant a la réalisation de certains pho-
némes consonantiques :

La laryngale occlusive sourde /°/

La laryngale occlusive sourde /°/ présente un amuissement
complet et devient quiescente, si bien que le N est parfois omis :

- En début de syllabe : PWJD au lieu de *DDWJD enlcil3;
- Enfin de syllabe : 7171213 au lieu de *AMARMN en 1 ci12;
- En position finale : "0 au lieu de *R*)Den 1 g 3.

On notera également I'orthographe 15 au lieu de *0°8 &:7 enl

c i 14, qui suppose un amuissement du /°/, une crase, et une con-
traction de la diphtongue /ay/, aboutissant ainsi a la formation
d’une particule négative. Ce cas particulier n’est pas représentatif
du comportement du /’/ en position initiale aprés syllabe ouverte,

cf. N TN en 1 a 4 (incertain), w_Sgg] enlciil,etc.

Si I'on suit I'hypothése d’un article postposé /*-a’/ a I'origine de
I'état emphatique, il faut alors noter son affaiblissement en /-a/,
aboutissant a une notation de celui-ci par une mater lectionis 7 (—
430). Méme lorsque celui-ci est noté ¥ (e.g. XYIN1b 5; xgnw 1ci
3), il ne peut guére correspondre a un /°/ vocal ; on trouve en effet
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les deux orthographes RN et TN & proximité (1 cii 19 et 18), ce
qui suggere que le N est une simple mater lectionis.

Cette quiescence engendre enfin une confusion avec d’autres ra-
cines faibles : la forme n*'mnx en 1t 3 est construite sur le modéle
des %, comme s'il s’agissait d’une racine #5m alors qu'il s’agit
en réalité du verbe NOM. De méme pour 1739 en 1 ¢ i 15 (incertain)
issu de la racine 8.

La laryngale fricative sourde /h/

La laryngale fricative sourde /h/ se maintient dans les suffixes
pronominaux (e.g. Tﬂ'bg 1cil3; ‘]Fﬁ'?!jf_: 1 a 2), mais s’amuit en
préformante des conjugaisons causatives ; elle est alors affaiblie en
/’/ noté R, ou disparait complétement :

- A Tlaccompli: PYIN au lieu de *P”'_l:l enlg2; D"?Dﬂ& au lieu
de *ﬁ‘b?ﬁﬂﬂ enlt3; H]Dﬁi:'l{é au lieu de *ﬂ]DﬁUU enlcii3ets
(incertain).

- Alinaccompli: ]12¥R au lieu de *]M2WIN en1¢ci8; YOI au
lieu de *YDIM en 1b 4 (incertain).

On notera que I'état emphatique, régulierement noté par un 17

dans notre manuscrit (— 430), ne correspond certainement pas a
un /h/ — ce qui soutiendrait ’hypothése d’un article postposé /*-
ah/ a l'origine de I'état emphatique — mais plutdt a une mater lec-
tionis indiquant une voyelle /a/.

La pharyngale occlusive sonore /*/

Comme les autres gutturales, la pharyngale occlusive sonore //
subit vraisemblablement un amuissement, comme le montre
I'orthographe TON au lieu de 7O en 1 e 7. On notera néanmoins
que ce cas est unique dans ce manuscrit (cp. 1ci5;1cii 10,11,12;
etc.) et que le scribe a ensuite corrigé cette erreur en ajoutant un ¥
supralinéaire. Cet affaiblissement du /‘/ pourrait donc étre partiel
et considéré insuffisant pour justifier une orthographe X, 3 moins
que le scribe ne tienne a respecter des conventions orthogra-
phiques.
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L'uvulaire occlusive sourde emphatique /q/

C’est a nouveau une correction orthographique — 5xo corrigé

en 5&P”T en 1 f 3 — qui nous permet de postuler un amuissement
de l'uvulaire (ou vélaire ?) occlusive sourde emphatique /q/ en
vélaire non-emphatique /k/ (cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 37), de
préférence a un durcissement du /k/ en /q/ peu cohérent avec les
phénomeénes d’affaiblissement constatés précédemment. Comme
pour le /*/, cet amuissement est néanmoins limité et 'orthographe
D considérée comme fautive.

Les vélaires fricatives sourde /h/ et sonore /y/

Les occurrences des vélaires fricatives sourde /h/ et sonore /y/
(également notée /¢g/) se traduisent toujours par une orthographe

7 et ¥ respectivement :

- 17|73 (incertain) en 1 a 1 et 1'|ﬁ:1 en 1 cii14 (< *bhr); ]‘éi:l

(incertain) en 1 ¢ i 9 (< *hpy).

- ]Tg;lenlci7(<*byy);58 BYYenle4(<*rym); P IMenlt5

(< *pyr avec métathése y < r).

L’orthographe conventionnelle attestée dans ces quelques oc-
currences ne permet pas de déterminer la réalisation précise de ces
phoneémes dans les milieux environnant la copie de ce manuscrit, et
de répondre a la question de leur confusion éventuelle avec les
pharyngales fricative sourde /h/ et occlusive sonore // respecti-
vement (cf, e.g. LIPINSKI 1997 : 145-146 ; SCHATTNER-RIESER 2004 : 33,
37).

La labiovélaire semi-vocalique /w/

La labiovélaire spirante (ou approximante) sonore /w/ subit, de
par sa nature semi-vocalique, de fréquentes contractions, mais
celles-ci n’apparaissent pas dans I'orthographe de notre manuscrit

qui conserve une mater lectionis 1 (e.g. Dﬁ"; 1cil3; ]‘2;1'3 1f3).
On notera néanmoins I'orthographe 5]8?,3‘ au lieu de 5]23{31” enlr
3 — si du moins c’est bien le substantif @1 qui compose ce nom
propre (cf. discussion — 371).
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La palatale semi-vocalique /y/

La palatale spirante (ou approximante) sonore /y/ subit, comme

la labiovélaire /w/, de fréquentes contractions dues a sa nature
semi-vocalique ; 'orthographe défective de notre manuscrit con-
duit alors parfois a ne plus la maintenir dans la graphie, méme a

titre de mater lectionis : on trouve ainsi R|%3 au lieu de *®|™en1c
ii 1. Les verbes a troisiéme radicale /y/ se comportent comme a
I'habitude : 117 (verbe ™) en 1 c i 13 ; 7T (verbe "M en1ci2;
1127 (verbe %) en1cii5; i?&DSJ (verbe *@Y) en 1 cii 19.

Rappelons enfin que la négation 1% (au lieu de "N x‘;) enlci

14 résulte d'une contraction de la diphtongue /ay/ aprés amuisse-
ment du /’/ et crase (— 423).

L’alvéolaire nasale sonore /n/
Aucun cas d’assimilation de I'alvéolaire nasale sonore /n/ n’a été
rencontré dans notre manuscrit, cf. MM en1ci7, 12 et PEllen1 b

3. On signalera néanmoins que la présence d’un 1 dans ces occur-
rences pourrait étre due a une orthographe historique (cf. BEYER
1984 : 89ss), ou au contraire a une dissimilation de la gémination

(sans attestation formelle dans ce manuscrit, puisque le 1 est ici
étymologique ; cp. e.g. Y73 Esd 4.15).

L’alvéolaire fricative latérale sourde /$§/

L’alvéolaire fricative latérale sourde /$/ est rarement notée ¥
dans le manuscrit : 'lWZ enlq2; xgnw en 1 ci13.On trouve bien
plus fréquemment une orthographe O, mais il s’agit surtout des
nombreuses occurrences du numéral QY (en 1 ¢i5;1 cii 10; etc.)
et de ses dérivés (e.g. "°0¥ en 1 c i 9). On notera également deux
occurrences de la racine N3 (I'adjectif *30 en 1 g 3 et le verbe
12301, incertain, en 1 ¢ i 15). Signalons enfin 5&@&7 enlcii9et
PBD en2 2.

Il semble y avoir une certaine régularité dans I'orthographe de
ces termes; on ne trouve par exemple aucune occurrence de la
graphie TWY. Si cette régularité était avérée, elle pourrait suggérer
une évolution dans la réalisation du /$/ sous certaines conditions. Il
se peut également que les deux alvéolaires fricatives sourdes /s/ et
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/$/ aient été confondues et que de simples conventions orthogra-
phiques soient a I'origine de ces diverses graphies (cp. BEYER 1984 ;
102-103 ; SCHATTNER-RIESER 2001 : 81).

L’alvéolaire fricative latérale sourde emphatique /§/

Ce phonéme, a la réalisation primitive incertaine (était-il sonore,
ie./ gg/ , et éventuellement interdental, i.e. /3/ ~ /(.—1/ ?), ne corres-

pond qu’au substantif RPN, toujours orthographié avec un ¥ (cf. 1
b5;1ci3;1ciil7;et1]2).Sachant que ce graphéme correspond
déja a la vélaire fricative sonore /y/ (— 425), une réalisation
proche de cette derniére est possible (cf. SCHATTNER-RIESER 1998 :
99) ; on ne peut néanmoins pas écarter une réalisation gutturale
proche du /*/ (contra SCHATTNER-RIESER 1998 : 97 n. 19 sur avis de A,
LEMAIRE : un examen de la photographie PAM 42.265 numérisée
confirme la lecture NYR). Notre manuscrit n’offre malheureuse-
ment aucun élément permettant de répondre a cette question.

Si 'on accepte de s’éloigner un instant de notre manuscrit, on
signalera qu’en 1Hé 6.7 le nom du troisiéme décarque &° est écrit
‘Apaxifi) ; or, en 1Hé 8.3 on lit : &° 0 8¢ tpitog €81date t& onueia Thg
Yfi¢ « le troisiéme (i.e. Araqiel) enseigna les signes de la terre », ce
qui montre que ApaxkifA a été compris comme correspondant a
I'araméen 5NP7&, basé sur le substantif PN «terre » (cf. e.g. Jr
10.11). Cette orthographe, ot le /$/ est noté au moyen du graphéme
P, disparait peu a peu au cours de I'époque achéménide (cf.
SCHATTNER-RIESER 2004 : 35).

Les interdentales /8/ et /p/

La dentale fricative (ou interdentale) sonore /3/ (= /d/) corres-
pond toujours & un {7} (jamais {7}) dans les nombreuses occur-
rences du relatif ™7 (cf. 1 c ii 5 etc.) et en ]“;IR (1 ¢ i 14). Son pen-
dant sourd /p/ (= /t/) est quant a lui réguliérement noté {1}, cf. ﬂ'?
(<“D‘§_€)en1cil4;"]m'51j?_3en1a2;:m;en1ciiz;ﬁ?ijen1ci
6 etc.; 17 en 1 e 3; YN (< *pyr) en 1t 5; etc. On retrouve donc

les conventions prédominantes a Qumran, également attestées en
araméen biblique et notamment différentes de 'araméen d’Egypte.
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L’interdentale sourde emphatique /p/

La dentale fricative (ou interdentale) sourde emphatique /p/
(également notée /t/) correspond au graphéme I en S8 (1 cii
12), ce qui est conforme 2 I'orthographe de I'aramén d’empire et
biblique (cf. LipiNsk1 1997 ; 120 ; la graphie ¥ se maintient en hé-
breu, cf. e.g. 58”113 en Nb 3.35).

La spirantisation des bgdkpt

L’orthographe fautive 5827 au lieu de i?t{P‘T en 1f 3, corrigée
par le scribe lui-méme, nous a déja permis de conclure a un
amuissement probable de 'uvulaire occlusive sourde emphatique
/q/ en vélaire non-emphatique /k/ (— 425). Or, la vocalisation
massorétique des bgdkpt requiert ici une spirantisation du /k/ en
/h/ aprés la voyelle /i/ ; & moins d’envisager une spirantisation du
/q/, il parait plus raisonnable de conclure que le phénomeéne de
spirantisation du /k/ n’avait pas encore pris place dans le milieu
environnant la copie de ce manuscrit, vers le milieu du second
siécle avant notre ére (— 68 ; cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 37). Nous
ne pouvons néanmoins rien conclure quant aux autres phonémes
du groupe bgdkpt.

Voyelles

L’antérieure haute non arrondie /i/

L’antérieure fermée non arrondie longue /i/ semble toujours no-
tée par une mater lectionis *, qu'elle soit tonique ou non, cf. e.g.
P"U[j enla4; 1“27"—[‘? enla3;™)"OVenlcii9; 1“27”2”3 enlci
4; etc. En revanche, la bréve /i/ (éventuellement > /¢/) ne bénéficie
pas d’une mater lectionis °, qu’elle soit accentuée ou non, cf. e.g. 17
enlas; ]“7& enlciil3; M enlciil3; ﬂ]DﬁUB (incertain) en 1
cii5;etc.

Signalons néanmoins que le relatif *] est tantdt orthographié
avecun"(1cii5, 14;1t6;1h 1), tantdt sans (1 ci4,5, 6, 11 incer-
tains ; 2 2). Cette graphie pourrait donc révéler une usure de la
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voyelle (/i/ > /i/ ou /3/), voire une apocope’ ; mais comme nous le
verrons plus loin (— 448), elle dépend surtout de I'emploi de *7. La
question se pose également pour le hireq compaginis des noms de
décarques : il est tantdt noté (e.g. 5&‘]'[ 1cii8; DR 1cii12;
DR™MIMY 1 i 11; T NY 11 Bx]*wr:w 1e 7), et tantot omis
(e O¥PI3 1e5; S]x:w 1£3; 082213 1¢cii 7; PR M 1e6;

‘7&3;57 1ciilo; 5& BY7 1 e 4). Une telle orthographe pourrait la

encore s’expliquer par un affaiblissement de cette voyelle de liai-

son?.

L’antérieure moyenne supérieure non arrondie /e/

L’antérieure mi-ouverte non arrondie /e/ est parfois notée par
une mater lectionis *, cf. e.g. 1"%8 (avec /é/)enlcill;1ciil3;1le
2. Lorsqu’elle résulte d’une contraction de la diphtongue /ay/,
I'orthographe peut conserver une trace de la consonne disparue,
e.g. m*b::'r enlci5; T2V en1cil0;etc. Mais cette graphie
semble avant tout servir a signaler le pluriel, car on trouve égale-
ment des formes sans mater lectionis, e.g. ﬂ'? (<" &?) enlcild;

R|Mlen1ciil.

L’antérieure basse non arrondie /a/

Aucune forme présentant une mater lectionis 7 12 ou la vocalisa-
tion primitive correspondait a un /a/ n’a été trouvée dans ce ma-
nuscrit ; on ne peut donc savoir si un déplacement de timbre /a/ >
/a/ ou Jo/ a déja pris place’. L’emploi de matres lectionis se résume a
I'adjonction d’un 77 voire ¥ en fin de mot :

- Pronom personnel : MNenla4;105; ﬂ;'?: enlcii2;

! Selon T. Muraoka (1992 : 9-10), ce phénomene aurait d’abord pris place au
nord de la Syrie, puis se serait répandu a I'est et (plus lentement) au sud.
?L’hypothése d’une origine consonantique a été avancée sur la base de la
particule enclitique ougaritique ¥ y, 'emploi de matres lectionis & Ougarit
étant débattu (cf. e.g. BORDREUIL — PARDEE 2004 : 1.77-78 ; cp. TROPPER 2000 :
306, 833-35).

* Rappelons a nouveau que la vocalisation ¢ suit les conventions massoré-
tiques et n’entend pas refléter la prononciation environnant la copie de ce
manuscrit.



430 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

- Verbe a troisiéme radicale faible : "M Wen1cii6et 1f1;

- Etat féminin absolu, toujours avec 7T: MW en1cill; N2 en
lciiS;ﬂ@‘??ﬁ‘?enlciilS;ﬂ‘?fg;?i?enlciiw;

- Etat masculin emphatique, le plus souvent avec 77: 777 en1b
Z;H'Tl;li?enlci1etﬂ:j;benlcill;Hj@S_JenlciS;
ﬂ:;‘?”[& enlcio; TNQ;N enlcii18; TOMT en1h 1; etc
Quelques occurrences avec ¥ néanmoins : XU en1 b5;1ci3;
1j2;8MWenlci3;NWWNenlciilo.

A propos de I'état masculin emphatique, les deux orthographes
TN et XWX & proximité (1 c ii 18 et 19) montrent bien que ¥ et 17
sont considérées comme matres lectionis et interchangeables.
L'emploi régulier d'un iT rend I'analyse de certains termes difficile :

s'agit-il d’'un masculin emphatique, d’'un masculin avec suffixe
pronominal 3s, ou d’'un féminin absolu ?

La postérieure moyenne supérieure arrondie /o/

Les différentes occurrences de contraction possible d’une syllabe
/aw/ en voyelle postérieure moyenne supérieure arrondie /o/ sont

toujours orthographiées avec un 1: “]Uﬁ5ljf_3 enlaz2;¥0PMenlb
4; "7[1'52 enlcil3;OMen1cil3;]"321D en1f3;etc. On signa-
lera toutefois I'orthographe 5]8?,3‘ en 1r 3, si du moins c’est bien le
substantif 3" qui compose ce nom propre (cf. discussion — 371).

En outre, aucun cas de déplacement de timbre /a/ > /o/ ou /o/ >
/o/ n’a pu étre observé a 'aide d’'une mater lectionis 3. Quant aux
éventuels déplacements de timbre /u/ > /o/, méme la présence
d’une mater lectionis 7 (cf. e.g. ]”Pﬁ'lj en 1 ci9) ne peut les confir-
mer, cette derniére pouvant tout aussi bien noter un /u/.

La postérieure haute arrondie /u/

Aucun emploi de mater lectionis 1 pour signaler une voyelle bréve
haute postérieure arrondie /ii/ (voire > /5/) n’est attesté dans ce

* Selon U. SCHATTNER-RIESER (2001 : 276), 'emploi d’une mater lectionis i1 pour
noter I'état emphatique sera, en araméen tardif, caractéristique des dia-
lectes galiléen et samaritain.
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manuscrit, méme en position tonique : cf. e.g. P2’ en1b 3; ]DN?JD
enlcil3; MWD enl f 2; etc. C’est également le cas pour les
longues /ii/ (voire > /3/) primitivement courtes : M enlci7,
12 ]ﬂ‘JW enlcil2;|MWlen1f5;]2"M en1cild4; etc. Cette
orthographe révele peut-étre que 'allongement escompté n’a pas
eu lieu (ou rarement, cf. 13X en 1 c ii 13). En revanche, les vraies
longues /ii/ semblent toujours bénéficier d’une mater lectionis 7:
DI'DWD enlci8; WDDW‘[ enl1f2; Filj]ﬁ;; enlaé6; 523‘71{9 enl
cii12;etc.

La moyenne centrale /3/

Aucune forme présentant une mater lectionis 12 ot la vocalisation
massorétique requiert un shewa /3/ n’a été trouvée dans ce manus-
crit. Il n’est donc pas impossible que des phénomenes de syncope
aient pris place ; on rappellera a cet égard 'absence de mater lectio-
nis * pour plusieurs occurrences de la particule 7 et du hireq com-
paginis (— 428). Néanmoins, si 'on sort du cadre strict de notre
manuscrit, on signalera le maintien du /a/ dans certaines trans-
criptions grecques et éthiopiennes des noms propres 5&P73 enle
5 (cf. & BapakifA, €' 0&PhA baragel, € 0éPhh baragel, €™
0P LA baragyal, €& 0&-EPA baragiyal, €™ 0¢&-EPA barageyal, €
AP LA sardagvayal ; cp. & Balki)) et ‘7]&3313 en1cii7(cf. &
XwyapiiA, &° XwpafiiA, €™ dhlhA kokabiel, € Pk A kokabd'el,
€" hhlhA kokab'el). On rappellera toutefois que ces orthographes

ne reflétent pas la prononciation environnant la copie de ce ma-
nuscrit.

LEXICOGRAPHIE

Affinités lexicographiques générales

Pour chacun des termes préservés en 4Q201, nous avons relevé
le nombre d’occurrences dans le manuscrit, en pondérant celui-ci
d’apres le degré de fiabilité de chaque occurrence (d’ou la présence
de décimales); les résultats correspondent aux deux premiéres
colonnes du tableau ci-dessous. Ensuite, a I'aide de la base de don-
nées informatique du Comprehensive Aramaic Lexicon (CAL, cf.
http://call.cn.huc.edu/), il nous a été possible de rechercher les



432

LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

occurrences de chaque terme dans différents corpus araméens®;
nous avons suivi la nomenclature adoptée par le CAL et proposons
ainsi les occurrences en araméen ancien (AA), araméen officiel
(AO), araméen biblique (AB), araméen moyen (AM, qui inclut les
textes de Qumran intégrés a la base de données du CAL), araméen
palestinien (AP), araméen babylonien tardif (ABT), et judéo-
araméen littéraire tardif (JALT). Voici les valeurs relevées :

TR

M
TN
18
"N
W

FIIN
1IN

Y378
1N

PN
DN

4Q201
0,5

1

0,5

1

2

0,5
4,5

3

45

2,5

0,5

AA
6

15

24
21

153

AO
15

45
22

13

357
241

21

95

10

51

1667

AB
10

81
18

11

23

207

AM
16

15
14
26
18
27
42
24
182
119
43

58
58
11
67
50
164

1862

AP
508

50
812

446
2937
1181
627
26706
2585
1135
102
2070
57

956

8691

50858

ABT
77

71
1381
45

32
25566
310

177

65
111

163

18687

JALT
179

2
192

120
553
65
162
3491
76
95

341
11

238

1818

13766

> Recherches effectuées entre septembre et octobre 2007. Sachant que la
base de données est mise a jour régulierement, certaines valeurs relevées
ont pu changer depuis.
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=)
w3
!
gL/}
=}

53
P
-
o7
17
b
T
mi
i1
Ton

o
=lni
=lni

i

i

"

whnan
onn
mn
MWL

1,5

0,5

2,5

6,5

0,5
40

0,5

119

106

12

31
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37
1786

71

1208

124
82

17
11

13

315

14
40

12

1

11
28
3791
20

1460
15
126

27

295

13

21
112
147
16

10

225
33

45
1806
15260
1010
50
2356

65
44708
597
1093
663
61

17
19368
716

333

893
5528
2747
621
66

407

36

4692
900
26
16
76

220
41380
54

1

130
24

9143

18

23
3557
2204
122

17

433

43

82
273
3865
256

370

40
12223
78

22
255
11

3976
199
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whaw 1 14 232 52 93
vy 1 20 6 6 46 1263 299 400
my 1 63 20 26 1525 1187 382
oby 1 8 204 4 58 905 46 152

mpow 05
Y 1 6 16 41 64 735 17 597
vy 1 1 38 2 15 400 49 135

T 2,5 9 490 8 793 2731 34 697
o1 1 12 28 13 278 1531 62
w15 9 253 42 16
= 1 1 3 9 34 2486 992 548
oy 1 1 7 3 37 605 24 180
Ny 1 1 3 3 10 866 39 204
N 1 15 18 57 1159 257 321
pRR 1 2 130 174 49
my 1 1 3 21 1 13
am 1 6 21 8 43 2623 247 808
non 2 6 22 12 63 1546 174 360
N1 10 1 17 346 54 41
™n 1 33 2 142 1803 120 578
SN 05 3
yon 1 1 11 2 94 1196 15 263
amawn 1 5 353 11 179

wwn 1 4 32 13

wn 1 16 184 21 53

On notera que certaines valeurs n’ont pu étre relevées ; outre le
%, dont la fréquence est trop importante pour autoriser une re-
cherche dans la base de données du CAL, ou le substantif 7O,
non distingué du numéral WY, plusieurs termes ne peuvent étre
distingués d’homonymes : 9217 « charme » / « compagnon » ; '[5?3
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«résolution » / «roi»; WM « présage » / « serpent », « cuivre » ;

M9 « feuille » / « holocauste », « raison ». On rappellera enfin que
la base de données du CAL n’est pas exhaustive et peut contenir des
erreurs ; malgré nos efforts pour pallier ces limites, il convient de
rester prudent lors de 'analyse des données statistiques récoltées.

Ce tableau nous permet néanmoins de dresser dans un premier
temps une courbe d’affinité avec chacun des corpus comparés;
aprés avoir trié les lexémes par fréquence décroissante sur une
base de 100, on obtient le graphique suivant :

Affinités lexicographiques de 4Q201

Fréquence des lexémes sur une base de 100

0,001

Lexémes triés par fréquence décroissante

L’échelle logarithmique employée pour I'axe des ordonnées
permet d’accentuer les termes peu attestés ; quant au tri décrois-
sant sur I'axe des abscisses, il met en avant les corpus attestant le
plus de termes. Ce graphique nous permet ainsi de tirer quelques
conclusions intéressantes :

- L’araméen babylonien tardif, dont la courbe est bien en-dessous
des autres, emploie moins le vocabulaire de 4Q201 que les autres
corpus araméens,

- En revanche, les courbes d’araméen moyen, palestinien, et ju-
déo-araméen littéraire tardif sont plus longues que les autres ; le
vocabulaire de 4Q201 y est donc mieux attesté qu’ailleurs.

- La courbe d’araméen biblique est en bonne position, mais achéve
sa course a mi-parcours ; ce phénomene est sans aucun doute dii
a la petite taille de ce corpus, d’ou I'absence de termes tels que
75 ou 7 pourtant courants a cette époque.
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Affinités lexicographiques spécifiques

Pour affiner cette analyse, on peut s’intéresser de plus prés a
quelques termes révélateurs :

1IN et TN :

Les pronoms personnels indépendants de la troisiéme personne
du pluriel attestés dans notre manuscrit sont 7R et ]"IN. Ces
formes n’apparaissent pas en AA et AO, ou 'on trouve exclusive-
ment M7 ou 077 (cf. e.g. SEGERT 1975) ; ceci nous conduit donc a
rattacher le Livre d’Hénoch préservé dans notre manuscrit a
'araméen moyen. L’AB se situe quant a lui a la charniére entre I’AO
et 'AM, puisque I'on y trouve trois occurrences de ]38 a c6té des

douze occurrences de (])1'?3?[ (cf. e.g. SCHATTNER-RIESER 2001 : 188-

89) ; si un tel phénomeéne était observé ici (nous n’avons, apres tout,
qu'une occurrence de ces pronoms dans notre manuscrit), cela
permettrait d’affiner la datation.

TN :

On peut formuler les mémes remarques que ci-dessus concer-
nant le pronom personnel indépendant 2mp: en AA et AO, on

trouve uniquement QNAN, sans nunation de la finale O, tandis qu’en
AB on trouve déja 13NN, Cette évolution orthographique, limitée
en comparaison de celle subie par le pronom 3mp, pourrait néan-
moins correspondre a notre manuscrit plus qu’au livre copié.

51

Le tableau ci-dessus nous révele que 53 n’apparait qu'en ara-
méen officiel ; plus précisément, c’est un terme militaire employé
sous 'empire achéménide comme équivalent de la chiliarchie perse
(— 143). 1l apparait essentiellement dans des documents d’Egypte,
mais on le rencontre également en Palestine, notamment dans
deux ostraca d’Arad datant du quatriéme siécle avant notre ére (cf.
NAVEH 1981,n°12 1. 2°et n°18 1. 1).

¢ AHARONI 1968 : 11 (mentionné par PORTEN 1968 : 29 n. 6) signalait déja cet
ostracon, en lisant a 'époque I'anthroponyme “M17723Y au lieu de "172Y.
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M et 1DWN :

Ce terme inconnu ailleurs fait référence aux pratiques du Q=7
«mage », un nom d’emprunt égyptien désignant a l'origine le
prétre responsable des rites (cf. TDOT ad loc), puis un expert en
magie et mantique (cf. Gn 41; Ex 7-9; Dn 1-5). Les targums n’ont
pas conservé ce terme dans leurs traductions (il apparalt unique-
ment dans le fragment targumique G de la genizah du Caire en Ex
15.10), et OB napparait nulle part ailleurs. Or, la présence ici

d’un substantif M7 suggére une familiarité avec ce vocabulaire
plutét qu'une simple influence de textes bibliques plus anciens (cp.
ROSENTHAL 1983 : § 187).

Dans notre manuscrit, le terme qui précéde (en 1 f 2) est proba-
blement 12WY, & rapprocher du AYY « exorciste » de Dn 1-5, un
terme emprunté a I'akkadien asipu « exorciste » ou il est le plus
souvent employé en contexte médical ou apotropaique (cf. CAD ad
loc). il apparait deux fois & Qumran (1Q20 XX 19-20 et 4Q570 1 b ii
6), les targums n’ont quant a eux pas conservé ce terme (il est attes-
té uniquement dans le fragment targumique G de la genizah du
Caire en Ex 15.10), et I'on ne le trouve nulle part ailleurs en ara-

méen. L'emploi d’un substantif 1DWR dans notre manuscrit vient
donc corroborer la proposition émise ci-dessus concernant 07T,

IR

Le terme 7N apparait 36 fois dans la Bible hébraique ; pour le
traduire, les targums font le plus souvent appel a un terme issu de
la racine 2XY (toujours orthographiée avec un O, mais cf.

'éthiopien a0 $2’ba). Le terme FIRMDY n’est employé a cet effet
que dans un manuscrit du TgOnkelos en Nb 5.19 (cf. SPERBER 1959 :
227) ; il a manifestement perdu son sens commun, si bien qu’on ne
le trouve qu’a quelques reprises ailleurs pour désigner spécifique-
ment I'impureté menstruelle (TgOnkelos Lv 20.18; Tg Is 30.22; Ez
18.6; 22.10; 36.17). Or, dans notre manuscrit, il conserve son sens
général, tout comme en 4Q156 2 3 ~ Tg Lv 16.19 (TM 7INIAD); on a
donc affaire a une langue plus ancienne, peut-étre influencée par
I'’hébreu, mais qui n’a pas encore connu les évolutions sémantiques
attestées par les targums.
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AR :

Le substantif TN apparait dans notre manuscrit en 1 ci 12
M7 (orthographe défective et suffixe 3ms). 1l s’agit bien stir de la
« parole » du Seigneur ; or, les centaines d’occurrences de I'hébreu
biblique D23 en ce sens sont presque toutes traduites dans les
targums par QINB, un mot d’emprunt perse déja attesté en ara-

méen égyptien et biblique (e.g. Esd 4.17 ; Dn 3.16 ; de méme en hé-
breu biblique : Est 1.20 ; Qo 8.11) et dont le sens s’est étendu pour

recouvrir ceux de I'hébreu T2 (e.g. Gn 20.10 ot QIN2 signifie
« chose »). Quant a TN, outre les quelques occurrences en Tg Pr
4,5,20;6.2;16.24 ou il traduit le TM W?Jf{, il est presque exclusive-
ment employé en amplification, i.e. sans terme équivalent dans le
™ (e.g. ™7 R ~ TM DT["?;S ou M1 ; pour un état de la ques-
tion, cf. KLEIN 1981 : 172-76). Au lieu d’utiliser DXN2 comme ailleurs,
on a préféré « consacrer » un terme a cet usage particulier.

En araméen biblique, ce phénoméne d’extension/restriction
d’usage n’a pas encore pris place: DMN2 conserve son sens « offi-
ciel » (e.g. Esd 4.17; Dn 3.16), et AN est employé dans un sens
large, aussi bien pour des prétres (cf. Esd 6.9) que des anges (cf. Dn
4,14). Dans notre manuscrit, TN désigne la parole divine, ce qui
pourrait s’apparenter a 'usage targumique ; en réalité, il est em-
ployé ailleurs dans le Livre d’'Hénoch (en 4Q212 1 ¢ i 7) pour désigner
la parole angélique, comme en Dn 4.14; il semblerait donc que le

phénomeéne d’extension/restriction d’usage observé dans les tar-
gums n’ait pas encore pris place.

oy oby

Si la présence de cette expression dans notre manuscrit était
avérée (cf. 1 c i 11), cette occurrence serait la seule connue en ara-
méen : on trouve surtout ]‘?355;7 oY (e.g. Tg Ps 21.5) ou "Ry
N:DBSJ (e.g. TgOnkelos Ex 15.18), avec le nomen regens au pluriel, et

7En TgPJ Ex 15.18 on trouve ]’D'?STJ Nfgiﬂj sur le manuscrit édité (British
Museum add. 27031 ; cf. RiEDER 1974 : 105 et CLARKE 1984 : 85), mais il s’agit
d’une faute corrigée en ¥ par GINSBURGER (1903 : 126) et RiEDER (1974 : 105).

En Tg Ps 111.8, Diez MErINO (1982 : 165) lit ]’D'?STJ "TQ'?SJ et non Rf;'?STJ ‘?JL)STJ
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rarement &:D‘?STJ Dij (Dn 7.18; Tg Is 46.4), plus proche de notre
texte ; la présence d’un singulier ici aussi pourrait donc étre une
preuve d’ancienneté. Mais le plus surprenant reste 'emploi de la

particule 7 comme préposition génitivale, non attesté ailleurs

dans le manuscrit (— 448), et sans paralléle dans une telle expres-
sion. Cela montre le caractére indépendant ou innovant de notre
manuscrit.

Onomastique

Outre '[Jﬂ (enla1l)et 'ﬁ: (en 1 c ii 4), notre manuscrit a pré-
servé les noms de plusieurs anges : les archanges d’une part, et les
décarques des anges déchus d’autre part.

Les archanges

Nom Signification  4Q201 &" & €

‘7&]5‘?3 Qui est 1g2  MixanA  MixanA  “LhkA

i comme E1? ]
5NPn  El guérit 1j3  Pagafl  Pa@anl  ééhir

. rufa’el
L8938 Elestfort;  1j3  TaPpuilA] TaPpuid  20CHA

- Homme gabr'el

(fort) de El

Ces noms ne sont pas inconnus de 'onomastique nord-ouest sé-
mitique ; on trouve ainsi e.g. 5851 (WSS 938) et 177172 (WSS 265),
FN =5 ilrpi (et peut-étre == rpil, cf. DEL OLMO LETE -
SANMARTIN 2003 : 743), WT*RD7 (WSS 347, 560 et 626), 72O (cf.
MARAQTEN 1988 : 207-8), etc. En outre, ils sont tous attestés dans la
Bible : 5&;‘?3 apparait e.g. en Nb 13.13, 5&;1 en 1Ch 26.7, et
58*23 en Dn 8.16.

On notera que certains éléments composant ces noms peuvent
difficilement étre araméens : I'interrogatif *1 n’est pas employé en
araméen, qui lui préfere 11 (en onomastique, cp. les noms mésopo-
tamiens NN WSS 805 et T WSS 806). De méme, le verbe XD
laisse la place au verbe “ON, si bien qu’aucune occurrence de ce
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verbe n’a été relevée dans les textes araméens : I'inaccompli 127"
ala l. 154 des Paroles d’Ahigar (cf. PORTEN — YARDENI 1993 : 44 ; GRELOT
2001 : 523) doit étre rattaché a la racine "B, et les occurrences sur
amulettes et bols magiques araméens (cf. NAVEH - SHAKED 1985 : A

1.20; A 3.19; B 12b X ; NAVEH - SHAKED 1993 : A 24.9-10, 19) apparais-
sent toutes dans des formules en hébreu.

Il apparait ainsi que plusieurs noms d’archanges du Livre
d’Hénoch sont hébreux/cananéens et non araméens; il est donc
probable que ces noms soient antérieurs a la rédaction du livre,
d’autant que leur attestation en onomastique est parfois ancienne.
Ces traditions angélologiques auront par la suite été intégrées sans
aramaisation.

Les décarques déchus

Nom Significa- 4Q2 @&" &° ¢
tion 01
1 MY Shem 1cii  Zewoald Sepaldc  ngeeH:®
Y voit; Le 6 samyaza’
. Nom voit - -

o Ry 1f1  Zewaldg  Zewalds  ATiHéh

i i . 10
‘amezard

2 AlPnyIN  Araest le3 ’ApaBdk'  Atapkol  A-c-hl
puis- Loh
sance ; L1
Terre de
puis-
sance ;
Haute
terre ;
Terre de
refuge

‘urakibar
ame’el

8 Nombreuses variantes orthographiques, notamment €8 (,%%: AHH. semi
‘azazi, € “LoLANN Semi’azaz, €™ 0,9° AW sem’azaz, € h9°$N somyaz.

? cf. aussi probablement $"° y~a o,

10 @8 ROUH. &0 “amizirds ; €™ ATLHEN “amizards ; €V ATLHE-N amizards | €
A% NHE-0 amizrds ; €T ATINE-0 ‘amadsras.

1 e\&" ¥Apabakkiuf.

2@ ki 0" uraki barame’e, €"! h&Nef “LhA urdkibara; me'el,
€E" AR&NA = &b A la'arakeb. rame’el.
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3 '7&]27?37 Ramash le3 Kufpd ApakifA  cf. ci-
est Dieu ; Tappavr' dessus
Crépus-
cule de El
4 5]3;;1’5 Astre de lcii Xoxapih  XwPafih  Ahh
: El 7 Azl
akibe’el®
6 5]& oyn Tonnerre le4 Papfh ‘PapinA ALY -\
’ deEl; El .16
tonne ramu’el
7 5x7 Danest lcii  Aaveijd Soppix”  AThA:
*  Dieu;El 8 dan’el
juge ; Juge
de El
8 '7]3?:*1" Météore 1f3  ’ECexifA ZaxinA hHth
de El A:ls
‘ezeqe’el
9 ngj; Eclair de le5 BapakifA  BoaAkifA (V2T ¥ 4
’ El; El Az
éclaire saraq*ay
al
10 byoy Elaccom-  1cii ‘Acéah ACOACAA. AAhA:
T oplit 9 0 gsa’el

12 Ox o PluiedeEl 1e6  Botpgh ApapiiA  0MACHA

221

batar’el

B e\&" *Pacappavy] ; cf. € AC™%7 ‘armen (1Hé 69.2).

1 @&m kA kokabi'el, € thh.A kokabd'el, €™ hhlhA kokab’el.

15 ¢f, aussi ~ Y5 \ulaoau.

16 @ 29 b\ ramiel, €™ ¢k ramel, € & hA ramuel, € &PhA
ramo’el.

7 of, HRUWIY, le quinziéme décarque.

B¢ AldhA ‘azdgiel, € AlldhA ‘azgeel, € ANERA ‘azqulel, € hhEhA
‘ezeqi’el.

Y €' 0¢-Phh baragel, € Né&-PhA baragel, € &P LA baragyal, €8 N&-kLA
baragiyal, €™ (&N bardgeyal.

0 € Addui ‘asdhel ; € Re-QAA ‘ardsol.

L@ arLhA batra’al, 0L batradl, € 0 PeAA batrdal, € OmihA
batara’al, € NPChA batrel, €™ O ThA batel.
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13 Ny  Andnest  lcii  Avavlvd  Avaynudg  ASTRA
" Dieu(?); 10 s 22
Nuée de ‘anan’el
El;Else
manifeste
14 '7&[ 1r1 ‘PakefA OavcanA HeN,: 2
zaqebe
15 5&]’27?327 Shamash  1e7 ZeguifA TauiA N9°ATh
’ est Dieu ; A
Soleil de samsdpe’
El el
[ 1f4
16 BB"TﬁW Shaharest 1cii ZaBihA Tapvag ACThA
’ Dieu ; 11 .25
Aurore de sarta’el
El
17 ORI Perfection 1e8 OwvifA EOMAA 1A
de El =1s .26
1 tumd’el
18 Bnvt Rocherde  1cii  Toupuid TupiA Mm-ChA
El ; Tour 12 17 turel
est Dieu ’
19 '7]5{73‘ Yom est 1r3 ’lwpeA ‘TovunA *9°Ph,
Dieu ; Jour A
de El yomyd'el

Sur les vingt décarques du Livre d’Hénoch, dix-sept apparaissent
dans notre manuscrit. Ces attestations permettent le plus souvent
d’expliquer I'orthographe des versions, une tiche difficile avant la
découverte des manuscrits araméens ; cf. e.g. DILLMANN 1853 : 93ss

2 @™ hGTh, ‘anan’e.

B gemd? np,: zagile, € NP0 : zogase, € N : zagele, € HEhA: zage'el, €
Hehdh: zagiel.

2 @ AgPARhA samsawe’el, € AIPAPRA samsawoel, €" APNFLhA
samsapese’el, €1 NF"AFNRA somsdpesel, € NI°NEMLA somsapebe’el, €
APNEMLAA samsapebe’el, € AhaPhErA sasomaspe’el.

B @M AtChA satarel; € AFChA\ satroel; €™ ONFChA sostarel; E"
ACNKA sorsa’el ; €1 ACTRA ‘arta’el ; €% 0CThA arta’el.

% @1 avp, A\ tuma’el, €8 Fav-hA\ tamu'el.

77 @YY @-Ch. &\ war’el, par confusion graphique m- ~ @-,

B @™t egoe yomyal ; €' £-9°2 A yomyal.
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dont les propositions étaient tant6t justes (bxva1D, Hrwny,
‘7&“773, 5&‘335-7...) et tantdt erronées (‘7&‘?31:‘1 ou OROY pour le
troisiéme décarque, PSR pour le sixieme, Sty pour le
dixiéme...).

Seuls deux des dix-sept décarques ont un nom n’incluant pas le
théonyme 5% TITAY et APNYIN, le chef et son second. 1 est
intéressant de noter que ces deux noms pourraient étre araméens,
avec d’une part les substantifs YN et 5?1 (si la restitution propo-
sée s’aveére juste), et d’autre part le verbe 17 (auquel 'hébreu pré-

fere souvent 1IN7). C’est aussi le cas pour 5&‘27?31, puisque &7
est inconnu en hébreu mais bien attesté en araméen (en AM, AP,
JALT, et en syriaque). 58”11@ présente une orthographe ara-
méenne, mais pourrait tout aussi bien étre d’origine hébraique (cf.
exemples — 213).

Avant de conclure a une origine araméenne pour cette liste de
décarques angéliques, signalons certains noms jetant un doute sur
cette hypothese. Le verbe 0¥, sur lequel est construit le nom du
dixiéme décarque 580, est délaissé en araméen au profit du verbe

S13Y, si bien qu’on ne le trouve pas en onomastique araméenne (cf.
MILIK 1976 : 156 pour une éventuelle occurrence). De méme, le subs-
tantif @ employé dans le nom SR n’apparait pas en araméen
(cf. Tg 2S 15.10 pour une rare exception) ; on rappellera néanmoins

que cette lecture est problématique (— 381), et il est possible que
ce décarque ait porté un autre nom dans notre manuscrit.

Au final, cette liste peut difficilement étre d’origine purement
hébraique ou purement araméenne. Puisque l'on est en contexte
religieux juif, on peut imaginer qu’une liste de noms cananéens ait
été adaptée et complétée en araméen ; mais une autre hypothése
peut étre avancée : ces noms pourraient étre plus anciens, d’origine
nord-ouest sémitique, et ainsi employer un vocabulaire absent des
langues hébraiques et araméennes postérieures. L'apport de
I'ougaritique est ici des plus précieux : seuls deux termes ne sont

pas attestés en ougaritique, FPR (cf. 72NN, nom du second
décarque) et P (cf. '7]&P”T, le huitiéme décarque). Cette absence
pourrait simplement étre due au corpus limité de tablettes con-

nues. Cela ne signifie bien siir pas que cette liste est d’origine ouga-
ritique, mais qu’elle pourrait étre ancienne.
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On signalera en outre que bon nombre des termes attestés dans
cette liste pourraient correspondre a des divinités nord-ouest sémi-
tiques majeures ou mineures ; d’autres termes correspondent a des
phénomeénes cosmiques ou climatiques attribués dans I'antiquité a
des étres divins, et peuvent donc trouver leur place dans cette liste.
Le septieme décarque, 5§, pourrait également faire allusion au
héros l1égendaire que I'on retrouve a Ougarit et dans la Bible (cf. Ez
14.14, 20 ; 28.3), et qui a ainsi pu étre divinisé, d’ou sa présence dans
une telle liste. On notera a ce sujet la présence a Qumrin d’un
Géant nommé Gilgamesh (4Q530 2 ii + 6-12 2 ; 4Q531 22 12) faisant
sans aucun doute référence au non moins légendaire roi divinisé
d’Uruk (cf. aussi Hobabish en 4Q530 2 ii + 6-12 2; 4Q203 3 3, qui
correspond peut-étre 3 Humbaba, gardien de la forét de cedres et
adversaire de Gilgamesh dans son Epopée; cf. PUECH 2001: 32).
Quant 3 DNOY et I'’hypothétique 58I, nous n’avons pas trouvé
de justification a leur présence au sein de cette liste ; d’autres dé-
couvertes nous permettront peut-étre d’en savoir plus sur leur
identité et la raison de leur mention ici.

Si I'on accepte de s’éloigner un instant de I'objet de cette étude,
signalons que I'hypothése de I'adaptation et de I'intégration d’une
liste plus ancienne semble cohérente avec les motifs de rédaction
de ce livre : tout d’abord, ce récit est censé étre trés ancien, trans-
mis par le patriarche antédiluvien Hénoch lui-méme ; la liste des
décarques doit donc étre archaique. Ensuite, il s’agit d’'un récit
apocryphe et apocalyptique ; une liste transmise de génération en
génération dans des cercles religieux clos y a donc sa place. Enfin,
nous avons affaire a des anges déchus, considérés comme des étres
divins ; la constitution d’un tel « panangélon » pourrait ainsi per-
mettre aux auteurs du Livre d’Hénoch d’intégrer des traditions poly-
théistes anciennes dans un systéme de pensée monothéiste en plein
développement a I'époque post-exilique”. Le fait qu'il s’agisse
d’anges déchus pourrait en outre présenter ces divinités sous un
mauvais jour, et décourager par la-méme leur culte parmi les lec-
teurs du Livre d’Hénoch. Nous ne faisons qu’effleurer cette vaste

»Pour un récent traitement de la question, cf. e.g. LEMAIRE 2003, spéc.
129ss.
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question™® qui dépasse le cadre de notre étude et pourra faire 'objet
de recherches ultérieures.

MORPHOSYNTAXE ET SYNTAXE

La particule 7

Les quelques occurrences de la particule *7 dans notre manus-
crit révelent plusieurs emplois dans la phrase :

Pronom relatif

En 1 ci5, "7 est un pronom relatif ayant pour antécédent ]‘J?‘S
« arbres » (lecture incertaine) ; associé au pronom de rappel suffixé
1:‘{"75-7 « leurs feuilles », il joue le role d’un complément préposition-
nel. Mais la présence d’un tel pronom n’est pas systématique : en 1 ¢
ii 14, out il a pour antécédent (]"¥3) 53, il fonctionne comme objet
direct du verbe 1'Il:|: sans que celui-ci soit pourvu d'un pronom de
rappel. En 1 h 1, il a pour antécédent FIOIM, et devrait — d’apres les

versions — fonctionner comme sujet de la proposition subordonnée
relative qu’il introduit.

Les autres occurrences de "7 comme pronom relatif sont incer-
taines: en 1 t 6, il n’a pas d’équivalent formel dans les versions,
mais pourrait avoir pour antécédent une expression correspondant
a &" ai Yuxal tdv avBpdTwv ~ & Td veduata kal al Ypuyal TV
dvOpdmwv ~ € 1§4-F: Al : nafsata sab’ « [les esprits et] les Ames
des hommes », et fonctionnerait alors comme sujet du verbe 1'?:15?
De méme, en 2 2 il pourrait avoir pour antécédent le substantif POO
et fonctionner comme objet direct d'un verbe dont le sujet serait
[ ] 3.

Conjonction de subordination

En 1 ¢ i 4, ™7 suit immédiatement I'impératif iﬂ_‘j (lecture incer-
taine) et introduit donc une proposition subordonnée complétive. En

**Pour le développement de I'angélologie, et en particulier 'apport des
textes ougaritiques, cf. e.g. CUNCHILLOS 1976, spéc. 45ss ; MULLEN 1980, spéc.
111s.
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1 ¢ i6 (lecture incertaine), elle précede I'expression ﬂ'?m 1"D00 et
introduit donc une proposition temporelle, peut-étre au moyen d'un
syntagme tel que 7 7Y (cf. e.g. TgPJ Gn 3.19; 1Q20 XIII 11) ou
7 DN3 (cf. e.g. TgPJ Gn 13.14). En 1 c ii 5, elle introduit — si 'on
suit les versions — une proposition subordonnée causale, peut-étre
la encore au moyen d’un syntagme tel que ™ 52‘? 5; (cf. e.g. Esd
4.14) ou "7 10 (cf. e.g. Esd 5.12). En 1 t 6, ™7 pourrait également
introduire une proposition subordonnée complétive ou causale,

puisque la syntaxe de I'araméen semble différer de celle des ver-
sions. Dans tous ces exemples, la lacune ne permet pas de confir-

mer un tel emploi de "7 sans syntagme ; la possibilité d'une propo-
sition causale en 2 2 ne peut donc étre vérifiée.

Préposition génitivale

L’emploi de *7 comme préposition génitivale est incertain dans
notre manuscrit; en 1 c i 11, 'expression ]‘?355;7'! D'?STJY?, dont la
lecture n’est pas assurée, correspondrait a un tel usage. On peut
également analyser ainsi 'occurrence de la particule en 2 2, mais
cette interprétation ne peut étre vérifiée en I'absence de contexte
ou de passage parallele.

Orthographe

Apres avoir inventorié les différents emplois de *77 dans notre
manuscrit, on peut s’intéresser a sa double orthographe, avec ou
sans le * mater lectionis. Les exemples cités ci-dessus montrent que
celle-ci n’est pas liée a sa fonction dans la phrase. En revanche, on
note que dans trois occurrences ot la mater lectionis * est employée
(1ciis5, 14;1t6), "7 est immédiatement suivi d'un verbe ; récipro-
quement, dans les occurrences ol la mater lectionis ® est absente (1 ¢
i 4-6, 11; 2 2), ™7 est toujours suivi d’'un nom. Si cette hypothése
(considérée comme slire par MILIK 1976 : 140) s’avére correcte, on
peut revenir sur quelques occurrences incertaines: en 1 h 1, 7 est
certainement suivie par un verbe ~ &° yevouévny ~ € £HI0C
yatgabbar ; en 1 ¢ i 4, nous avions envisagé de restituer un 7 ~ € A&
affo avant le verbe 175; (lecture incertaine), mais il faudrait alors
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également restituer un %, ce que la longueur de la lacune n’autorise
pas.

La préposition 5 et I’objet du verbe

Objet direct

La nota accusativi N n’est pas attestée dans notre manuscrit, ce
qui n’est pas surprenant en soit (cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 103).
L’emploi de la préposition 5 pour cette fonction est confirmé par
plusieurs occurrences : ‘53'[5 enlci2; &W!&‘? en 1 cii 19; peut-
étre T"l”]l'l:l‘? en 1a 1. Enrevanche, on notera qu’une telle syntaxe
n'est pas systématique; on trouve de nombreuses occurrences
d’objets directs sans '7, qu’ils soient absolus (1 ¢ i 13 ; peut-étre 1 f
5;1g3)ouconstruits (1cil12x2;1{4;peut-8tre 1 ci11).

La question des objets déterminés ne peut étre résolue avec cer-
titude ; une seule occurrence assurée d’un tel objet a été relevée
dans le manuscrit : N@;&b en 1 cii 19, avec la préposition 5 Enic
ii 15, 'objet direct YT n’est pas introduit par 5, mais il pourrait
s’agir d’un féminin absolu et non d’un masculin emphatique ; en 1 f
1, seules les premieres lettres ont été préservées, mais les autres
noms a la |, 2 sont absolus, ce qui devait donc étre le cas ici. Ainsi, il
est possible que notre manuscrit fasse toujours appel a la préposi-
tion 9 pour introduire un objet déterminé, mais le faible nombre
d’occurrences ne permet pas de conclure.

Objet indirect

L’emploi de la préposition 5 pour introduire I'objet indirect du
verbe est attendu et répandu, nous ne le détaillerons pas ici. On
notera néanmoins une occurrence d’objet indirect non introduit
par 5. 1" en 1 c ii 15; en réalité, on a affaire a un cas de double
accusatif (cp. e.g. WALTKE - O’CONNOR 1990 : §10.2.3 ; MURAOKA -
PORTEN 1998 : §74g), si bien que le pronom personnel aurait méme
pu étre suffixé a l'infinitif.

En revanche, on peut s’intéresser a un usage particulier : celui de
dativus commodi ou ethicus, bien connu en AP (cf. DALMAN 1905 : 226),
et attesté une fois dans notre manuscrit en 1 ¢ i 6 ; le terme précé-
dent est incertain, mais la présence de deux prépositions 5 con-



450 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

firme que I'on a affaire a une telle construction. Celle-ci est peu
attestée a3 Qumran (cf. BEYER 1984 : 613 ; 1994 : 368 ; 2004 : 424), mais
on la trouve également en araméen égyptien (cf. MURAOKA - PORTEN
1998 : §74q).

Conjugaisons et temporalité

Accompli

Jusqu'a 23 accomplis ont été comptabilisés dans notre manus-
crit ; ce nombre, nettement supérieur a celui des inaccomplis, est
dl au caractére narratif de notre texte. Voici les différents emplois
relevés :

- Passésimple:':I[jglal;]Q”;W1c112;’]‘?81f1,4;Pi?plt1.

- Passé consécutif : ﬁfb& lciil;1t4; 1]rﬁnx1 1ciis35;

"M 1 cii 6.

- Passéantérieur: T3V 1cill; M 1cii5; 1'1ﬁﬂ 1cii 14.
- Passé inchoatif : "W 1 cii 19; ﬂ"??:ﬂ& 1t3.
- Auxiliaire étre : n;im 1ciil6; 1'1:[ 1cii17.

Nous n’avons relevé aucun emploi de I'accompli pour noter le
présent ou le futur. En revanche, les deux occurrences du verbe ™57
correspondent a un emploi comme auxiliaire ; il est a chaque fois
suivi d’un participe : ]33 M7 en 1 cii 16, et ]“l‘?‘ﬂ?ﬁ Mlenlcii
17. 1l s’agit donc d’une construction périphrastique, trés fréquente
a Qumran (cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 120), ou elle correspond le
plus souvent a un sens duratif ou fréquentatif, Mais ici, il faut plu-
tét y voir un sens inchoatif, comme on en trouve en Dn 6.5; on
rencontre également une occurrence de périphrase inchoative en
araméen égyptien (MURAOKA — PORTEN 1998: 207 ; pour |'’hébreu

biblique, cf. WALTKE - O’CoNNOR 1990: §37.7.1b #15; JoUoN -
MURAOKA 1993 : §121g).

Inaccompli

Nous avons relevé jusqu’a 15 inaccomplis (en tenant compte des
lectures incertaines) dans notre manuscrit. Ces occurrences cor-
respondent a différentes fonctions :
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- Futur « prophétique »: P27 1 b 3; PEM1b4;WPM1bs;
PR 1ciig; TR 1k 9P 1l b 103,

- Futur final : 2331 cii 2.

- Volitif : X|M 1 cii 1.

- Présent: ]W2UN1cis.

- Passé?:1M[N1cils.

1l apparait clairement que 'inaccompli est essentiellement em-
ployé dans un sens futur, avec seulement deux occurrences pos-
sibles d’'un emploi au présent ou au passé. Dans le premier cas
(1’2NN en 1 ¢ i 8), il faut signaler la présence d’'un participe TfJD
«vous cherchez » a la ligne précédente, d’ott un sens de présent
consécutif (voire futur immédiat) pour notre verbe a la l. 8 ; 'emploi
d’un inaccompli est donc justifié.

Le second cas (]17%2[ en 1 ¢ i 13) est plus surprenant, car les
versions emploient respectivement un aoriste (&* kateAaAfoate)
et un accompli (€" a»gnav- hamaykomu). Cet inaccompli pourrait
revétir un sens de présent coutumier (cf. WALTKE — O’CONNOR 1990 ;
502, §31.2b « customary non-perfective »), mais on attendrait plu-
tot un participe (cf. 1”53; 1. 7) d’'une part, et d’autre part cela ne
concorde pas avec l'aoriste de &" (suivi par 'accompli de €); il
faudrait alors envisager une erreur de lecture ou copie de @\(&" €),
e.g. 117NN > 1NN, ce qui est peu probable.

1l est également possible que le traducteur de &\(&" €) ait pensé
a un inaccompli avec 1 consécutif. En effet, notre verbe est coor-
donné a une premiére action (6" &méotnre ~ € +IL@-pov
ta‘adawkamu), et I'on rencontre bien un accompli a la ligne précé-
dente (J0"W). Cette séquence « accompli + 7 + inaccompli » a pu
conduire le traducteur & comprendre notre verbe comme consécu-
tif au premier, tout en restant au passé. Ce qui nous ameéne a poser
la méme question : A-t-on réellement affaire a un inaccompli avec 3
consécutif ? Si le verbe précédent, perdu dans la lacune, était un
inaccompli sans préfixe 3, nous pourrions répondre par la négative.
Dans le cas contraire, une telle construction serait possible puisque
(1) ’emploi de I'inaccompli comme présent coutumier est incertain
et (2) d’autres exemples d'une telle construction sont attestés a
Qumran (cf. SCHATTNER-RIESER 2004 : 118). On notera néanmoins
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qu'elle serait exceptionnelle, étant donné que 'on a e.g. 17N et
non MMM enlciiletlt4.

Impératif

Seuls 7 impératifs ont été comptabilisés dans notre manuscrit :
(D 1cit, 2,4,69;(1)1M308 1 ¢ i1, 10. 1ls apparaissent tous
dans le méme passage, a la méme personne (2mp), et sont syno-
nymes ; signalons en outre 'emploi d’un dativus ethicus en 1 ci 6 (—
449).

L’une de ces occurrences est tout particuliérement intéressante :
1133 30K en 1 ¢ i 10. En effet, il semble bien y avoir la trace d’un 3
final (— 124), phénoméne qui ne semble pas attesté ailleurs a Qu-
mran — sauf peut-étre dans notre manuscrit a 1. 1 avec le verbe ™17,

En revanche, il est courant en araméen galiléen (cf. DALMAN 1905 ;
275-78 ; BEYER 1984 : 474 ; LEVIAS 1986 : 87)% ; est-on témoin ici d'un
phénomeéne précurseur de cette orthographe ultérieure, e.g. une
confusion avec 'afformante de I'inaccompli ? Faut-il conclure a une
origine septentrionale du copiste ou du texte copié? Les traces
préservées sont-elles trompeuses ?

Infinitif

Sur les 5 infinitifs préservés dans notre manuscrit, seuls 2 sont
complets : H@‘?N‘? en1ciil5et ﬂ‘?fgpb en 1 cii19. Ce sont a
chaque fois des infinitifs construits précédés de la préposition 5, ce
qui devait également étre le cas pour '[7'[[?35 enlcis, n[bmb en
1f5,et ‘73&[?2'7 enlq?2.

Participe

Jusqu'a 21 participes ont été relevés dans notre manuscrit, soit
presque autant que d’accomplis. Cette fréquence élevée est révéla-
trice d’'un usage temporel et non seulement aspectuel :

- Présentsimple: MM 1a4;1937 1t

' Pour I'araméen christo-palestinien, cf. ScHULTHESS 1924 : 62 ; cp. MULLER-
KESSLER 1991 : §4.5.1.3.1.
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- Présent coutumier: "B 1 ci4; WD 1ci4; WD 1civ;
PBM1cio; IEY 1ci12.

- Présent duratif : 1PN 1ci5; NI 1cill.

- Adjectif : TB[W 1g3.

- Adjectif substantivé : 1*°|73 1a 1.

DATATION

L’analyse linguistique de 4Q201 nous permet-elle de proposer
une date ? La question est complexe. Les caractéristiques phoné-
tiques montrent des évolutions typiques des dialectes araméens
tardifs (e.g. la forme contractée ﬂ‘?), et interdisent donc une data-
tion trop ancienne ; sans 'analyse paléographique, qui nous invite a
situer ce manuscrit au milieu du second siécle (— 68), on aurait
méme été tenté de repousser la datation. D’un autre coté, certains
traits archaiques demeurent (e.g. 'usage restreint de matres lectio-
nis), et montrent bien que le texte préservé est plus ancien que
notre manuscrit. On rappellera également les affinités avec
I'araméen galiléen et samaritain signalées plus haut.

Le méme sentiment ressort de I'analyse lexicographique : a c6té
de termes peu ou pas attestés avant I'’AM (e.g. 1138), on trouve un
« panangélon » composé de noms anciens (cf. aussi 'orthographe
PR, supposée par & ApaxifiA en 1H¢é 6.7, qui disparait au cours de
I'époque perse), et d’autres termes ou expressions absents des dia-
lectes araméens tardifs (e.g. 537, AT et 1DWN, etc).

Ces disparités pourraient révéler plusieurs phases rédaction-
nelles a partir de 1'époque achéménide, avant d’aboutir au troi-
siéme siecle a la forme attestée par notre manuscrit. Il va de soi
qu’une telle conclusion doit rester préliminaire ; 'étude des autres
manuscrits araméens du Livre d’Hénoch nous permettra certaine-
ment d’affiner la datation proposée ici.






4Q201 et le Livre d’Hénoch

PASSAGES DU LIVRE D’HENOCH ATTESTES EN 4Q201

Voici la liste des fragments de notre manuscrit, avec les passages
du Livre d’'Hénoch qui y sont attestés :

' Fragment ' Début ' Fin
4Q2011a 1.1 1.5
4Q2011b 1.2 1.6
4Q201 1k 1.6 1.9
4Q2011ci 2.1 5.6
4Q201 1 cii 6.4 7.4
4Q2011e 6.6 6.7
4Q2011r(<1e) 6.7 7.1
4Q2011s(<1e) 6.7 7.1
4Q2011q(<1cii) ? 757
4Q2011f 8.3 8.3
4Q2011j 8.3 9.1
4Q2011¢g 8.3/4 9.2
4Q2011t(<1f) 8.4 9.3
4Q2011h 9.1 9.3
4Q20111 93.47 93.6 7
4Q2011o0 102.7 ? 102.10 ?
4Q201 2 Livre des Géants 7 Livre des Géants ?
4Q2011d ? ?
4Q20111i ? ?

4Q2011m ? ?
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4Q2011n ? ?
4Q2011p ? ?
4Q2011u(<1g) ? ?
4Q2013 ? ?
4Q201 4 ? ?
4Q2015 ? ?
4Q201 6 ? ?
4Q201 7 ? ?
4Q201 8 ? ?

Si douze fragments ne correspondent a aucun passage du Livre
d’Hénoch, ce n’est pas parce qu'ils différent du texte connu; leur
état fragmentaire ne permet tout simplement aucune identifica-
tion. Ce n’est pas le cas pour les fragments 11, 1 o, et 2, qui n’ont
aucune correspondance exacte avec le texte connu. Cela ne veut
pas pour autant dire qu’ils ne font pas partie du Livre d’Hénoch : lors
de I'’étude du premier fragment (— 76), nous avons souligné le fait
que son identification était assurée grice a &", les différences avec
€ étant non négligeables.

Ainsi, les frag. 11 et 1 o présentent suffisamment d’affinités avec
le Livre d’Hénoch pour proposer un rapprochement avec un ou plu-
sieurs passages, sans pour autant leur correspondre exactement.
Nous avons donc adopté l'identification la moins problématique. Si
celle retenue s’avere exacte (i.e. 1Hé 93.4-6 et 1Hé 102.7-10), notre
manuscrit contiendrait alors une partie de 'Epitre d’Hénoch (1Hé 91~
105), comme c’est le cas pour 4Q204.

Le cas du frag. 2 est différent : le seul passage du Livre d’'Hénoch
ou il pourrait s’insérer est déja attesté, ce qui nous a conduit a le
rattacher au Livre des Géants qui reprend et développe plusieurs
éléments du Livre des Vigilants. Cette identification est encore plus
hypothétique que celle proposée pour les frag. 11 et 1 o, puisque
I'on n’a aucun texte (araméen ou version) avec lequel comparer
notre fragment ; elle repose donc uniquement sur une affinité litté-
raire — comme c’est le cas pour beaucoup de fragments du Livre des
Géants 3 Qumran. Toujours est-il que si cette identification était
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avérée, notre manuscrit contiendrait alors une partie du Livre des
Géants, comme c’est le cas (encore) pour 4Q204.

Faudrait-il alors conclure que le Livre d’Hénoch comprenait, outre
le Livre des Vigilants, le Livre des Géants et 'Epitre d’Hénoch ? Pas né-
cessairement, car ces fragments pourraient appartenir a un autre
manuscrit copié par le méme scribe. En revanche, le fait qu'un
méme scribe ait copié ces ouvrages ne peut guére étre le fruit du
hasard, d’autant que nous n’avons trouvé aucun autre manuscrit
présentant la méme main a Qumrin. A défaut de démontrer
I'existence d’un Livre d’Hénoch, on pourrait au moins parler de cor-
pus hénochique, et ce dés le début du second siecle avant notre ére.
La composition d’un tel corpus et des livres qu’il regroupait reste
néanmoins incertaine, sachant que certains passages qui apparai-
tront plus tard dans le Livre des Vigilants, le Livre des Géants ou
I'’Epitre d’Hénoch ont pu circuler indépendamment.

SYNOPSE DE 4Q201 ET DES VERSIONS DU LIVRE D’HENOCH

Voici une présentation synoptique des passages du Livre d’Hénoch
attestés dans notre manuscrit :

1.1

&" Abyog evhoyiag Evdy, kabBwg eDAdYnoev ékAektovg Sikaioug oitiveg
£oovtan £i¢ Nuépav vdykng €dpat mdvtag Tovg £x0pole, kal cwdricovtal
Sikator.

€ Fa: 0Lt [H]%0: Mhor: 0Zh: 14-£1: O P1: hA: UAGL: R
a6a-t: 9780, : AhONA: ae: [Ah-21: [[@][40.%1: ] qala barakat [za]henok
bakama baraka haruyana wasadaqgana ‘alla hallawu yakunu ba‘alata mandabe
la’asassalo k¥allo [2kkuyana] [wa]?rast ‘anal.

[ P25 70 g2 . 1a1

1.2

&" Kai ava?\aﬁwv v rt(xpaﬁo)xnv avTod einev: ‘Evao, §vBpwmog 81Koao§,
€oTtv 8paoig £k Be0d adT® avewypgvn v, &xwv TV Spactv Tod dyfov kai
T00 ovpcxvov £de1&€v oy, kol dyLoAdywy aylwv fikovsa £y, kai wg Akovoa
Tap’ avT®V TévTa Kai Eyvwv Ey® Bewpdv: Ko oUK €ig TV VOV yevedy
dievoovunv, GAAG émi éppw ovoav £y® AaAd.

€ OA@ R [R70]: 3TN : @, AN : AP 2HAT 1N : AMLANAC:
[27H: 18027710~ Aot : OREA.: ¢hT: P50: [H] @I0NT0T: HACKRY:

L€ @eN,: %50 wayabe henok « et dit : Hénoch ».
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SavAR T ONTION: AIC-ILPaR: Tt OARePClr: [AY: |[H]AGA.: ®RD: AN:
T@OAL: AA: AH: Lo h: [FOA L : |C1P = wa'awsa'a [anka] henok wayabe
ba’asi sadaq za'amhaba "agzi’aboher ['anza] 'a‘ayyantihu kasutata wayare'i ra’'ya
gaddus [za7wa]basamd at za’ar’ayuni mala’akt wasamaku “amhabehomu k*allo
wa’'a'marku [‘ana] [za]{)rei wa'akko laza tawladd “alld laza yamassa’ [tawladd]
rohagt.
[ B[R o] 22 2a1
[ R ] 1b1
[ DERJE 5D PYTIR Y ] Bal
[ e T | 2b1
]

[..12 8 R P 4a1

1.3
&" Kai ntepi TV EkAeKT®V VOV Aéyw Kal ept abt@v dvéafov thv
napaPoAnv pov. kai é€gAevoetal 6 dytdc Hov 6 HEYAG K TFG KATOLKNOEWS
avTtov,
€ W7 +: 1427 [O]AN: OAG-IAN-: (R LA 9°0A: ‘[N L@k : P SN
@9, L: h*118%%: ba'anta haruyan [wa] abe wa'awsa ku ba’anti’'ahomu masla
[zalyawadda’ gaddus wa'abiyy 'ammahdaru,

[ agTpper [ ] 3b1

[.4manidma32..] 5al

1.4
& xal 6 Be0¢ T00 ai@vog éml yAv matfoel ml TO Zewvd 8pog Kal pavriceTal
£k TAG TapepPoAfig adtod, kal @aviioetal év tfj Suvdpet tfig ioxvog avtol
Gmd T00 0VpavoD TV 0VPAVAOV.
€' [@]Ag°An: [9A9°: |ORg°UP: [£0LL: 15.0: 0.5 &AC: OLNHCh.:
0627k @PNHCA.: NBRA: 270-: *h9°01L = [wa]amlaka [‘alam]
wa'amhayya [yakayyad] diba sina dabr waydstar'i bata‘ayyantu waydastar’i bahdayla
san‘u amsamay.

[..°.. 10m|2 So™ Ao ... 4b1

[..*°.. 2] 6al

2€" NA.: (k4N @RLP: bo'asi buruk wasadaq « un homme béni et juste ».

P € AChLP: “ar'aywo « lui ont fait voir ».

1 €" OORT APz OADAN: 0N I°AN:  waba'anti'ahomu. waawsd’ku
masla massale « et a leur sujet. Et j’ai prononcé un discours en parabole ».

* €' BavZh: yamassa' « viendra ».

SE€™ (x70:"1%N: bason‘a haylu « dans la puissance de sa force »; €
018A : &70-: bahayl san‘u « dans la force, sa puissance ».
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=15
&"* xal poPndricovtat Tdvteg kal motevooLaLY ol £ypriyopot, kal doovoty
andkpuea £v oty Toig dkpoig tiic [Yiic]: kal oe1obrcovTat TdvTa Td dkpa
TG YAG, Kol Afjuetal avTovg TpdUog Kal pOPog HEYAG HEXPL TV TEPETWY
TS YA,
€ ORLCY: It : OLLAPAE: T YT ORI hov: GCTF: [0L%L: 1908
ANh: ARG : 9°&C: wayafarrah k*allu wayadlaqalqu taguhan wayanassa'omu
forhat [wara‘ad] ‘abiyy ‘aska ‘asnaf madr.

[ PP Ry P .. 5b1

[ sp .. | 7al

* 1.6

&" xal oe160ricovtat kal tecodvtal kal StaAvOficovtal 8pn VPNAG kal
tanevwdfoovtat fouvol Aol Tod Srapufival Epn Kal TaKAoOVTAL WG
KNPOG A0 TPOSWTOL VPG £V PAOYL.
€ [0poed: |0eL16-: h&OC: [1PF: 0Lkt h@C: [1PF:
logravia.: hav: av9¢: ¢ wIPAUAN: [wayawaddaqu] wa yadannagdu ‘adbar
[nawahat] wayatehhatu ‘awgar [nawahat] wayatmassawu kama ma‘ara gora
"amlahb.

[ ]177517]”1 ﬁ[ﬁ]ﬂ[!ﬁ ] 6b1l

[ 17 R[7 ... | 1k1

=1.7
& xal draoyiobfoetar 1] yij oxlopa payddt, kol ndvta Soa éotiv éml TG Yiig
amoAeitat, kai kpioig £oTal KATA TAVTWV.
€ OFAMI°: TP LC: O HO-0F: PR C: [O]RFDTA: OLNDOT: & hin:
[AdA: o : J@AdA: A& P77 aeav-::2 watasattam madr wak¥allu zawasta madr
[walyathag*al wayakawwan fath [lala k*allu] wald la sadeqan k¥allomu

cf.1k1

= 1.8
& xal peta TV dikaiwv v eiprvny notroet, kal £nti Tovg EkAektovg Eotal
oUVTAPNOLG Kal lpAvn, Kal X’ a0ToUg Yevioetatl EAeog, Kal £60VTal TAVTEG
100 Be00, kal TV evdokiav dwoel abToig Kal Tdvtag DAOYNOEL Kal TEAVTWY
avtiAupetat kai Pondricet NUiv, kai @avioetal avToig eOG Kal TotHoeL €
a0TOVG EIPARVNV.
€ AL F7[0]: hAae: RINC: [eom-: 0P P0am-: A14.£7: [0LND-7: YA :
AdNIPar: J@Eh@-7: T eav: HA°AN: @BPLCh: (@@ 0lh-: loency:

7 @892 @ Fwm watasattat « sera fissurée ».
8 €" mAlrfeov-: 3.8 7 walakvallomu sadagan.
’ €1 @ @0, v wayasebbohu « et ils loueront ».
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feav: ICY1: A9°AN: lasadagan[ssa] salama yagabbar [lomu] waya‘daggabomu
laharuyan [wayakawwan $ahl la‘lehomu] wayakawwan k*allomu za’amlak
wayaserrahu [{vayatbdrraku] wayabarrah lomu barhana ‘amlak.

[ARE AR Lt ] 2kl

1.9

& 8t1 Epyetar oLV Tai¢ pupidoly adTod kal Toic dyiolg adTol, motfoal
Kpiow katd TdvTwy, Kal drolécel tdvtag Tovg doePeic, kal EAéyEel Tdoav
odpka mept TAvTwy €pywv Tii§ doePeiag abT@V WV NoéPnoav kal okANp&OV
wv EAdAncav Adywv, kal Tepl TdvTwv v KateAdAnoav kat’ avtod
auaptwlol doefeig.

& 1800 AABev koG &V dylaig pupidory adtod notfjoat kpiotv katd
ndvtwy kai EAéyEar ndoav Yuxny mepl Tdviwy TV épywv doeelag abT@V
wv AoéPnoav kal mept TAVTWY TOV oKANPOV OV EAdAncay kat adtod
auaptwlol doefeic.

€ [@]1Gv-: g A NFAALY: [P 547 [hav: 20C: & AdMPoD-:

o enPiea: PALOSYT: @ PP U0 12D ORT T e PHIAG
@LAR: AP~ DTAT: OLNFT= [walndhu mas'a bata dlfit [qaddusan] kama
yagbar fotha lalehomu wayahg*alomu larasi‘an wayatwaqas k*allo zasaga ba’anta
kwallu zagabru warassayu ld‘lehu hata’an warasi‘an.

[ P22 955 A28 0] 3kl

2.1

&"* Katavoroate mdvta t& £pya £v T@ o0pav®, TdG o0k AAAolwoav T4g
680U¢ alT@V, Kal TOUG PWOTAPAG TOUG €V TQ 00pave WG T TavVTA
avatéAAet kal dUVeL, TETAYUEVOG EKAOTOG £V TG TETAYMEVW KALP, Kal TAIG
£0pTaic aVT®OV Qaivovtal, kal ov tapafaivovoty v idlav Tdév.

€ med: e HO-NE: (9122 ML A6 A @aPem-: VRGRPan-: Y5
HOOF: (1918 hav: i : GG OP0CA: °274:0: A ANHOP:

10 @™ gaogh yamassa' « viendra ».

L™ 0 FaAGT bataalofta ; €1 0 FOALF: RAAG bataolfita ‘a’alaf « avec des
myriades de milliers ».

2 €™ AdA: traear G Ta kwallomu « sur eux tous ».

B @" @ P v eav wayahagg*alomu « et il les fera périr ».

“em o@HAG wayazlof « et pour blamer » ; €8 @EHAG wayazallof ; €™
®eHAT wayazallaf « et il blAmera ».

@™ HOAT7+: o : HD zaba'anta k*allu zasagd « ce qui (est) pour tout ce
qui (est) de chair ».

16 € HLNE- zarassayu « ce qu’ont commis ».

Y @" h.&tavfm: iystmayyatu.

18 ¢hhow: kama. 1 faut alors traduire la proposition : « comme elles (i.e. les
ceuvres) ne changent pas leurs voies, comme les luminaires dans le ciel... ».
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DR LTGLD.: hI°r CoOtav= tayyaqu k*allo zawasta samdy gabra ‘affo

‘iyamayyatu fannawihomu barhandta zawasta samay kama k¥allu yasarraq

waya'arrab saru’ k*allu babazamanu wa’iyat addawu ‘amsar atomu.

REANT] RS i 1259 85 flmmhenno fol.. | 1ic
722

2.2

& 18ete TV YAV Kal diavoridnte Tepl TV EpywV TV €V aUTH YEVOUEVWV

41T GpXTiG HEXPL TEAEIWOEWG (G eloty OapTd, WG oUK GAAooTVTaL, OVJEV

OV eml yAg, GAAX Tdvta Epya Beod Ouiv @aivetat.

€ [@]ChL?P: AP LC: AN 2[0KT A1 19°90C : “HRAINC : [01]A0AY :

BaP4oL: [O]Adh: FFR9%E: hoo: A 2 Faoep: [ [9°904: “Ak9°Ah:

WTH: P e0tCAL: AN Al [walra’aywa lamadr walabbawu [ba’anta] magbar

zayatgabbar [bajlaleha amqadami [wa]'aska tafsametu kama iyatmayyat [k*allu]

magbaru la’amlak ‘anza yastar’i [lak¥allu].

27 Nrjed (]2 R[3EE KT AB[HOY M ()W ] 2ic1
EEarkice

2.3

&" 18ete v Ogpelav kal TOV xewdva

€ CheP: P[Ah2L: @]ANLIF: [@]he: rA: °LC: oA KT VoI
[0n29°1: JoLars: [O]mA : @UGI : P[@ | HIPGCE : AdNY =% ra’aywo [lahagdy

walakaramt [waJkama k¥alla madr mal’at maya [bakaramt] wadammana [wa]tall
wazandm [wazalya arraf la‘leha

Ny D[R] wnd 5592 A0 A3 929 3icl
1273 1708 [P 5T WP o8 mD N[q0R[ ] 4icl

@8 £9%N: ya'dqqab ; €™ £APN: yd'dqqab ; € P0PN: ya'agqob « garde ».

20 @ RIPFRHRaD-: “amta’azdzomu « leur commandement ».

1@ CAAP: AP C: OAN@N-: ro’ikwa lamadr walabbawku « j’ai vu la terre,
et j’ai considéré ».

2 @ hI°C: ammaghar ; € RI°C: ammagbor.

2 €" @0t 3 bawastetd « en elle ».

# @™ 914 gabru ; €1 INE gabro.

» @1 HA70A za’anbala « mais » ; € Anh ‘aska « jusqu’a ce que ».

2 @S ChLP ra'aywd ; €1 CANDP ra’ikwo ; €”° @CK. NP wara'ikwo.

7 €% g ARt malat.

8 €& Hgav zonama.

¥ €" @mLavq: ®MA: OUTOP: 0GCE: AdNY = wadammand watalla wazandma
ya‘arraf la‘leha.
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3

& xatapdOete kal 1dete ndvra o dévipa

€ med: OCHe: [hoe: [irae: [0]60@: he: PO-FCRR: hov: (N : O i
AP KA TG HRT A : GGl ORCAOE: 00@-: HALT114: hA:
L7 dv: APNNL: A0 LoPK R : hAN: A9°NAR : ORI wANE: NLT° T
tayyaqu wara’yu [kama] k*allu [wa] ‘adaw “affo yastar’ayu kama yabus wak¥allu
‘agsalihomu naguf za’anbala ‘asartu wa’arba’‘tu ‘adaw za’iyatnaggafu ‘alla
yasannohu ambaluy “aska yamassa” haddis "amkal’e wa’amsalastu karamt.

Prtpim 1TRET PPN oy npaN g - | sic1
ezurd =rdin/ I |V Ay v vl ([P | 6icl

4

€ @890 MPE: PHA: hIL: hav: [0: 1048 : [0]A0AY: (P LLY :
[@IATFav0: B2 2w PPLAN: OZANT: (AT POL: 0L :

[@lg°eClz | 0]: T@-a: havdt: hC: ORFTo0: P A Fnne: g2
AF°&C: @A NIl ch: OAT1: POS = waddgoma tayyaqu mawd ala hagdy kama
[kona] dahay [ba]la‘leha bagadmeha [wa] antamussa tahassasu maslala wasalalota
ba’anta wa'ya dahay [waJmadr[nifssa] taw'i ammuqata Tharur wa’antamussa
‘itoklu kayadotd lamadr wa’ik”ak*aha ba’anta wa'ya.

1 1P ReRI 1P s RS A .. ] Zicl
mRTR
1 oY 8D AN S ey by e .. ] 8ic1

5.1

& (kataudOete kal 10ete ndvra & €vEpa) MG T PUAAX YAwpd év adTOIC
OKEMOVTA TA dEVOpa, Kal TG O KapTOC AVTOV €ig TV Kal d6av.
Sravononte kal yv@Te mepl TAvTwy TOV Epywv avtol, Kal vorioate 8Tt 0e6g
{®v €moinoev adtd oUTwg, Kai {f] €i¢ Tdvtag Tovg aldvag

mPE: A6 000 : (haPATIA: AP*ZA: & TNELT: 0LLCE: [@]AN.: (AT T
i @ART S hov: 104 : ARe: SqAhneTE: Thcor: Hah PO+ AGNT°E
tayyaqu ‘affo ‘adaw bahamalmala ‘ag¥sal yatkaddanu wayafarreyu [wajlabbawu

0@ mPdk: OCAN: tayyaqu warad'iku.

LE" ge: Trde: yayabbasu kvallo.

2 @ ¥r4-T: nagufat ; € @114-: wanagafu.

3 @™ &1t koramat.

(@l eCy: ... [walmadrni..: € @9°LC: OPP: OhGC: wamadr wamoq
waharur.

B @™ + A3 1% @ bazuhd tageggayu wa.

€Y Mear: gabromu « il les a faites ». €™ M0Chav: gabarkamu « vous
avez fait ».
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ba’anta kwallu wa’a'maru bakama gabra lakamu la’allontu k¥allomu zahayaw
la‘alam ;

PRI IR %0 [5o7] Fm e M s L. ] 9icl

1M
1708 rab D53 fHEan AR 07 .. ] 10icl
T2 oy b B3 38 RS B5Eb K .. | 1icl

5.2

&" xal t& €pya avToD dvta Soa énoinoev gig Tovg al®dvag &mo éviautod eig
£V1QUTOV YIVOUEVA TTAVTX 0UTWE, Kal tdvta 6o droteloboly a0t T €pya,
Kal 00K GAAO10OVTAL ADTOV T Epya, AN’ WOTEPEL KATA EMITAYNV T& TEAVTA
yivetat.

€ O9UNG: LTV ANGort: [[H] @] 20ho-7]: O A 970G ! [@] 24410
terk: [@] A 2 1aPPme: Az (Iher: wC%: h9°AN: hoot: &110C: =
wamagbaru gadmehu lalla‘amat [[zafwa]yaskawwan] wakwallu magbaru
[walyatqannayu lotu [wa]'iyatmayyatu ‘alla bakama sar‘a ‘amlak kamaza
yatgabbar k*allu.

i5T20 1w TR MR TRy 10 ideen .. | 12ic1

5.3
&" 18ete g 1) OdAaooa kai ol totauol wg Opoiwg drnoteAolotv Kal oV
GAAoobotv avTdV T Epya dnd TV Adywv avTod.
€' [@]CAR: A& ACT: ORGEAYD: AL : LK am: PNCa: [walra’yu ‘affo
‘abhart wa'aflag habura yafessamu gabromu

cf.1cii1z

5.4
&" Deic de oUk évepeivate o0dE émoijoate Katd TAG EVTOAXS avToD, GAA
anéotnte Kal kateAaAfoate peydAoug kai okAnpoug AGyoug €v otdpatt
axabapoiag VUGV Katd TG YeyaAwodvg abTod, 8Tt kKateAaAoaTe £V T01g
Pevpaoty DU@V. okAnpokdpdiot, ovk €oTtv elprivr] DUiv.
€ [O]RF oz A% 00w : @R INCAED : FRHH: AR RA:
TaL@nar: @hovgnav-: G, 04 : 0Lt AT (AG: Cheat: HiLhhao-:
[n]AdA: 609 HAU-E 20+AT: AN : A Fh@hav: A\A9° = [wa] antomussa
‘ita‘aggaskamu wa'igabarkamu ta’azaza agzi’ ‘alla ta‘adawkamu wahamaykamu
‘abiyyata wadarukata qaldta ba’af rokusat zazi'akamu [baJla‘la ‘abaya zi'ahu ;
yabusana labb itokawwanakamu salam.

1onmw O3 1R 13727 ity 1am . ] 13ic1

W Pfron 15 NS 195 0w NS M ... | 14icl

7 € g4 :  Lav magbdru gadama « Son ceuvre précede ».
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5.5

& To1ydp TAG NUEPAG VUGV DUETC Katapdosode kal T £t Th¢ {wiig U@V
amoAeitat, kai T £t tig anwlelag u®dV TAnOuvOfoetal €v katdpy
alvwv, kal o0k Eotat LUIv #Aeog kal elprvn.

€ [@10n71U: K Tav-: avPHANaD-: FLav: @%Ga0 Jt: mROTav-:
TP 02NN aPC19°: PHAGAT : Oh Lha-Thev-: =Y : [wa]ba’antazo
‘antamu mawd likamu taraggamu wa'amatata haywatkamu tahagg“alu
wayabazzah margam zala‘alam wa’iyakawwanakamu $ahl.

W[ N A5y 0133 190% 193TaN [ ... 15ic1
[alin 1 02[P 073 1789 12377 .

5.6
&" @é1e Eotan T dvopata Hudv gig katdpav aidviov mdotv Toig Sikaiorg,
®kai &v Ouiv katapdoovral mdvTeg of K(xroc;ad)pevm, Kal TavTeG ol
duaptwlol kai dogPeic év Oyiv duodvral, “xal mdvteg ot dvaudptnTor®
xaprioovtat, kal £0tat abToig AVoig GuapTIOV Kal Ttdv £Aeog Kai eiprvn Kal
gmieikela, £otal abTOiC owtnpia, &O¢ dyabdv, kal adtol kKAnpovouncovotv
v yijv Pkai mdorv Ouiv Toic duaptwoic oy Undpéet cwtnpia, GAAX émi
TAvVTag UUAG KATAAVOLS, KATAPA.
€ @k aoPOA: FU-(k: AAGP™ : 1 ANaD: (C00T 2 HAGAT™ : AT
K& PT: ON LNav: BL00: SPRT: AL : [@]Aher: A PO SPRT=
bawa’atu mawd al tahubu salama zi’akamu baragmat zala‘alam lak*allu sadagan
wakiyakamu yaraggemu hat an zalfa [wa]lakamu habura masla hat an.

[... 25]% oy 8155 f|anmny ..56... ] 16ic1

[.. 193251 ... | 17ic1

5.7

&" @xai Toig kAerTols &G Ko Xdpic kai giprivn, kai avTol
kAnpovouricovstv TV yijv, Pouiv 8¢ tois doePéotv €otal katdpa.

€ [@]1a14-£7[0]: N7 NCTT: OF 24 : ONAT: Opov-E[0]: LOCHP:
A°L:C: @ANP(: 0,97 [@] @h@-Thav-: Cavt: [wallaharuyan(ssa]
yokawwan barhan wafassaha wasalam wa'amuntufssa] yowarraswa lamadr
walakamussa rasi‘an [waJyakawwanakamu ragmat.

cf.1ci17

38 ¢Vl g+ let yathdg@alu « seront détruits », cf. &*.

3 @ C1evF ragmat.

“litt. AMA/tol. Autres lectures: dquaptwAoi « pécheurs » (e.g. CHARLES
1906 : 11 ; NICKELSBURG 2001 : 159), &uiavtol « sans souillure » ou dudadntot
« ignorants » (FLEMMING — RADERMACHER 1901 : 22).

4 @gat T faw soma « le nom ».
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6.4

&" dmexpiOnoav odv adT® mdvTeg ‘Oudowuev Spkw TAVTEC Kal
avabepaticwuev Tavteg GAANAOUG ur drosTpéPat THY YVWUNV TadTny
UEXPIG 0V &V TeEAEoWUEV ATV KAl TOHoWHEV TO TTpdyua ToTTo.

&° kol dmexpiOnoav adT@ mdvres kai eitov ‘Oudowuev dmavreg Sprw kal
avabepatiowuev GAAAoLG T0D pry drostpépat TV YV@OUNY TadTny HEXPIG
0V GroteAéowuev abTAV.

&Ms 1-h33 0 (290 l]? piato tS.s ool o\ oo

€ ORD btk [Ifeao-: [[@L0LA: |a0hA: T9° A TTAT: OFTHPTH:
[ray: 1002541: hov: A.39000: Al 9°0NC: @302 Al P°NC: 10EL="

wa’'awsa'u lotu [k¥allomu] [wayabelu] mahala namhal k¥allana wanatwagaz
[k#allona] babaynatina kama ‘inameta lazati mokr wanagbara lazati makr gabra.

[... R]P3 19D A% Y 1iic1
[.85. 1T 25 m mP2 2m 2iic

6.5

&" téte Suocav mavteg Opol Kal dvebepdtioav GAAAAoUG €V a0T(.

®° téte Tdvteg Guooav Opod kal dvebepdtioav GAARAOUG.

$" ax,0 Aol \OODD upeof O

€ ALY oo T eav-: AL ORG-THY: [Tdeoo: 10N LS L av-: (rkx

‘amehd mahalu k*allomu habura wa'awgazu [k*allomu] babaynatihomu botu.
[.50... AT 7D 19D 3iicl

6.6

&° fioav 8¢ obtot Saxdotor of kataPdvteg &v Taic Huéparg Taped gl Thv
kopu@rv oD Eppovieip 8poug, kai EkdAeoav T 8pog Epuwy, kaddt
Gpooav Kai dvebepdticay GAARAovG €V a0T®.

S" 9 w0t ],o.g ) ol\....t? o $ Jrasas coo ©oo!

€ o: [Irdear: [tk : °4T: [“OOL5: @0 T: ACENY : HOR-E: L0~
A[LANL: JRCTT: @R@-0P: A[LAL: JRCT7: hhoe: av v : [

18 @h@- -4 : (0L G EPav-: wakonu [kallomu] [kale’e ma’at] wawaradu wasta

“ var. @G @7 wandwgaz « et engageons sous peine d’anatheme ».

@8 alk: 9°NC: MCH lazati mokr gobr ; €™ AW-L: A0C lazati gabr ; ab-
sent de €".

“ var, @+P1 watawdgazu (conjugaison réfléchie-passive).

5 Absent de €'\

* Absent de €.

Y7 €™ hC&N ‘ardos.

8 Absent de plusieurs mss ; " 0k ao - botu mahalu « sur lui ils jurérent ».
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ardis zawa atu damahu la[dabra] ‘armon wasawwa'wo la[dabra] ‘armon "asma
mahalu [botu] wa’awgazu babaynatihomu.

[.] P8 T2 4iic1
[...07. ARSI T sdic
[..] TPRE7 A3 ... ] 2e1

6.7

&" kol Tadta & dvpata TdV dpxévTwy avT@V: Zepald, obtog AV dpxwv
a0tV "Apaddxk, KiuPpd, Zappavi], Aavetih, "Apeapwg, T, TwpetdA,
XwxaptiA, 'ElexiiA, BatpiiA, ZabifA, "AtpiiA, TaiA, Bapaxifl,
"AvavOvd, OwvifA, Pauti, "Acéal, Paken\, TovpiiA.

&° xal TadTa Td OVOPATA TOV APXOVTWY abTOV. o Teptaldg, 6 Apxwv
avt®v, B Atapkove, Y ApakifA, 8 XwfafigA, € ’Opocppcxvr] ¢ PawdA, T
Tapix, n" Zakigd, 0 BaAkifA, v ATaAAA, 10 dapuapds, Apocpnﬁ?\ 1y
‘Avaynuag, 18" OavcanA, 1e” ZaptiA, 15" Zapvig, 1’ [ovapm?\ " TuptnA,
10" TovpinA, ¥ SapiiA.

&Ms \ OO0y \0015..? Jicos wssy pacoy ]..2 coo \ooul\.z tAo'o
€ ONE: Ade1-Ewor: [AlapARn-Ewav: Ongeen: T HO-hk: avp Koo
SR NNGTLRA AN LA P NT b A 5560 T ST B A
BAEPPA: PRARA: CACI°CH: CNNCHA: “ATTRA CHEN: “NI° AT A :

* @" @+ P watawagazu (conjugaison réfléchie-passive).

%0 @™ havd kamaz « ainsi ».

> Nombreuses variantes orthographiques, notamment €8 0,9%: AHH. semi
‘azazi, €% “LoLANN Semi’azaz, €™ 0,9° AW sem’azaz, € h9°$N somyaz.

32 @M Wk @<hek zontu wa'atu « celui-ci est ». En €™, placé avant ag°£n
samyaz.

>3 KniBB (1978 : 1.15) ne mentionne pas de variante pour €, mais Isaac
1983b : 15 traduit « the leader of » en précisant en note que les autres mss
€ ont « their leader ». Une vérification sur le ms serait nécessaire.

@8 Al 0oLk urdki baramee, €V héNéf Uk ‘urdkibard; me’el,
€ AL NAE & LA la’arakeb. rame’el.

5 @™ hhlhA kokabiel, € Ptk kokabd'el, € ik kokab’el.

%6 @ PoLhA tomi'el, € MTLhA tame’el.

7 @ gLk ramiel, €™ &I ramlel, € &k ramuel, € &Phin
ramo’el.

@' hHEhA ‘azagiel, € AHEhA ‘azge'el, € hNEhA ‘azquel, € hhdhA
‘ezeqi’el.

* € N&-Phh bardgel, € N&-Phh bardqel, €™ &P LA baragyal, € Ne-EPA
baragiyal, €" N&-EPA bardgeyal.

0 €' hAddi ‘asahel ; € he-NAA “ardsol.
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SACTRA: “mChih: Y09 hir : PRENLA : ¥ wazontu ‘asmatihomu
[lajmala aktihomu samyaza zawa'atu mal’akamu "urakibarame’el akibe’el tamiel
ramw’el dan’el ‘ezeqge’el saraq*ayal ‘asd’el ‘armars batar’el ‘anan’el zagebe
samsape’el sarta’el tur’el yomya'el ‘ardzyal.

[oo]cr I 6iic1

[ ORI A2 m ARy . ] 3el

[.. DR3BS 7iic1

[.. D% D AR [ | 4el

[ Pf2W o817 siic

[.gwn S8p2 o Semen ... | sel

[...] "o DNOY  9iic1

[ X27]35™0 o8 qon 7S §opIT L] el
[..] 908 PSR DxRy 10idic 1

[ PPIW SR ] 1r1l

[.. DR A5 R AW .. | 7el

[..] 80 7% 0 11dic 1

[.m o nAY .. | 2rl

[ B2 ONMR [0S .. | 8el

[ [PR9F) . ] 1s1

[.. ]38 AR Yy 1210 ¢ 1

[. DR A2 ... ] 3r1

oL@ hCIPCh ‘armors ; €8N ACTICN ‘armdros ; €™ hCePENh ‘armaros ; €
ACTLCN ‘armeros.

2@ aPLhA batra’al, 0L batradl, € 0 PeAA batrdal, € Omiha
batara’al, € 0PChA batrel, €"" NThA batel.

& @S hGTh, ‘anan’e.

o4 gem? it zagile, €9 NP0 : zogase, €' N : zagele, € HEhA: zage'el, €
Hehi: zagiel.

5 @ ngPaRhA samsaweel, € AFPAPRA samsawo'el, €T AINTEhA
samsapese’el, €1 AI"ATNRA somsdpesel, € NI°ATMLhA somsapebe’el, €"
APNEMLAA samsapebe’el, € AhaPhErA sasomaspe’el.

@M AtChA satarel; € AFChA satroel; €™ A0FChA sostarel; €"
ACNRA sorsael ; €1 ACThA “arta’el ; € 6CFhA arta’el.

7 @4 @-Ch.& war’el, par confusion graphique m- ~ @-,

8 @™t e-goPA yomyal ; €3 ¢-9°f A yomyal.

& €™ he-MeA ‘ardzyal ; € hethA korazel.
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[ P2 PPUR[ .. | 2s1

6.8
&" ool elotv dpxai a0TGV of [£mi] Séka.
€ Alv: Aavh: SNLAav: AEGEAPARNT: @0O8T : iz PR a2 ]Iy

‘ammuntu habaytomu la 200 mala’kat waba'dan k¥allu maslehomu.
[l

13aiic1

] dart

[..7 4 10T oP 327 1IN TPRSS 13ic 1
[ PN [0y 0% 4rl

7.1

&" Kai "?\otf)ov £auToig yuvaikag £kaotog avT®v EEeAéEavto £auToig
yuvaikag kal ApEavto glomopedeabat mpdg avtag Kai uaivesbat év adtaic:
kal £8i8aav avtag papuakeiag kai énaotdag kai prlotouiog, Kai Tag
Potavag eédAwoav avtaig.

&° Olrot kai oi Aotrol MdvTeg év T X1A100T(H EkaTooTd ERSounkootd étel
100 kbopov EAaPov £autoig yuvaikag, kat fp&avto paivesbat £v adtaic
£wG ToD KatakAvopoD.

€ @17k heao: PRINVEL: 050 et AR Chte: Chaht: [hdvt
loom’: 804 7 LPT: [@4Lovs.: PR L]: @0 hCPT: 176 £1F
ONNAITE @avTL: CO: @YD : RavCPY ' wanasu lomu ‘anastaya
waharaya k*allu lalla ra’asu ‘ahatta [‘ahatta] wawatanu yaba'u habehon

[watadammaru maslehon[ni]] wamaharwon Sarayata wasab’ atata wamatira Sorw
wa'‘adaw ‘ammarwon.

[ 703m 7] 31
[.1 302 7 53 1 1w 14ii c 1

0 €7 et ANAk : AT aPARNT habayta lakal'e ma’t mald’kat « les chefs
des deux cents anges ».

L gsmben mnp L waba'd. € @06 L waba'da.

2@V e LAPa-: PPanPar: kwollu zi'ahomu maslehomu ; €9 H.AWPav-: fife
zi'ahomu k¥allo « d’eux tous ».

73 €% -t av- kallomu « eux tous ».

@™ Wit ‘anasta « des femmes ».

7 @™ @348 wahdrayu « et ils choisirent ».

6 € fraear: ah: Chna kWollomu lalla ra’asomu « eux tous pour chacun
d’eux ».

77 @1 PN ya'abbasu « a pécher ».

8 @™ @d6 wa'ad « et d’herbe » ; €™ @OO® wa'adawa « et les herbes ».

7 €1 A& P ammorewon ; €™ aPUCP T maharwon « ils leur enseignérent ».
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[..]2) T 1 EPNDY 15di e 1

= 7.2
&" AL &¢ év yaotpi AaPodoar étékocav yiyavtag ueydAouvg €k Ttnx@dv
TproxtAiwv.
&' kal Erekov avToig yévn Tpiar mpdTov yiyavrag ueydlovs oi 8¢ yiyavreg
erékvaoay NagpnAety, kai toic NagpnAety eyevvidnoav "EAo0d. kai Aoav
avEavOepoL KaTd THV UeYaAEOTNTA AUTGV, Kal £3{0agav avTolg Kal TG
yuvaikag EauT@v @apuakeiog kal én(xm&'otq.
€ ORITEND: 070: OOASE LG T GNLAH : @BPav-: (N@FNO 0T
wa’ammantussa dansda wawalada ra‘ayta ‘abbayta wagomomu babba 30-100
ba‘amat.

[... T ]ﬂ? 71790 302 mInY2 16dic 1
[..72...] 8y by r-;';:m N7 17dic 1
=73
&" oftiveg katnoBiocav tovg kémoug TOV GvOpWTWY. (G 8 0lK
£duvrBnoav avtoic ol dvOpwrol éntyopnyelv,
€ At POA0: TTAe: 997: Al : “Adh: ART P et AR Dllu balu
kwallo dama sab’ *aska sa’nwo sesyota sab’.
[.74. 3] R N 2 D Png 1siic 1

= 7.4
&" ol yiyavteg étdAunocav £’ avtolc, kal katnediocav tovg &vBpwmou.
€ oFagm-: LhEF: AbAIPov-: LAAOP [ : AN-IA]= watamaytu ra'ayt
la‘lehomu yabla'womu [lasab’].
[...]T X285 mHuRh P 191 c 1

[...]25/9/2] |o 9 ™2 '7; '7;&5[1] 20iic1
.27 ] 88/ ] 1q1

80 @1 Aav7 kN ammuntussa « quant a eux ».

81 €1 £90-F: @00+ ra‘dyta wa'abbayta « des Géants et des grands »; €"
DPAY: £%0-F hayyalana ra‘dyta « des puissants Géants ».

82 @™ havF amat « coudée ».

8 @mULEna lla « qui ».

84 @ WA R99: ANA k¥ollu sama sab’; €V 999: W ae: A dama kwallu sab’
« le labeur de tous les hommes ».

5 @2 Al .NPF sab’ sesyota.

8 €1 @ NN OP v wayaballo'womu « et ils les dévorerent ».
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7.5

&* kai fpEavto 6 GpapTdvery €v Toig TeTevois Kol Toig [e]nplolq Kai £pmeToig
kai 1016 [1]x0001v, kod GAAAAWV TG odpkag Kateadietv, kal T aiua Emvov.
€ oomr: Ch - MAOPF: @LN: Ae-F: OMHE O : DOUANT:

@ oo (INGSLPor: AT : @Lav: (T¢: AI°%Y wawatanu ya'abbasu

ba’a'waf wadiba "arawit wabazayathawwas waba'asat wasagahomu
babaynatihomu tabal‘u wadama satyu ‘amneha.

[m]'f/i/r‘*zﬁ/ﬁ/ﬁ [ ]Zla Gic1
[.]m ... | 2aql
[.[23 58D ...  2q1

8.3

& Tepmaldc £6idatev Enalo]idag kal prlotopiag: Apuapwe Enaotddv
Avtiipiov: BapakifA dotpoloyiag XwyinA ta onuelwtikd: Zadin
dotepookomiav: TepinA ceAnvaywyiag.

& £t 55 Kai 6 TpTapxog aVT@V Zepalic ¢8i8a&ev elvat dpydg Katd Tod
Vo6¢, Kal pl(occ; Potaviv TG YAG. 0 8¢ Evdéxartog <I>ocppocpog £610uée
(p(xppocksw{g, snocm&ag, copiac, kal énaotd@v ?\vrnpux 0 #varog €618uéev
GoTposKomIAV” O d¢ TETAPTOG e&&x{ev dotpoloyiav- 6 d¢ 8yboog 8idatev
aspooKomo(v 08¢ tpltog 55150(55 TQ onueia ths Yig 6 8¢ €Pdopog s&&xis
o onpeia Tod AMiov” 6 8¢ etkootds £5idade i onueia Tig ceANVNG: TdvTeg
00101 fip§arvto dvakadvmrery T poothpia Taic yoveudiv adT@v kai Toig
TéKVOLG abT®V. petd 8¢ tabta fipEavto ol ylyavteg kateobiely tag odpkag
TGOV GvOpdTWV

SMS ]l\...s”o... > L:oo.so..&m) JasuaN @M\ 99 oo lass N\u)aoas
t“”"\m L,o) aa lasaa( %

€ ATtien: Fovyl: Pt ae: JanaNA L PO FC 01 CPY V@] ACTICh:
L7 A NAS T : ONLPIN: LRELT: NPT : Obh A : FRI°CI T
OPPhi\: Ol : CR: D) OANE-Chd\: a0 401 : [OC=] amezarak

¥ ¢ Faao-: anesEkrar-:  tabalu babayndtihomu; €™ (NLSLFov<:
L£TAA0- babayndtihomu yatbal u « a dévorer entre eux ».

88 @8 AT H.C-N ‘amizirds ; €™ ROLHEN “amizards ; €V ROLHEN “amizards ; €
A% NHE0 amizrds ; €T ATINE-0 ‘amadsras.

% @8 9°vé. mohra « enseigna ».

%0 @8 a1, £'1 masaba iydna ; €™ @016 £1 masaba’yana.

L€ ¢ £ Sorayadt « sorts ».

o2 @&maT g i eh fatiha.

% @ N4 I sababhatat ; €™ 0N% 3T sabatat ; € 00163~ sabatata.
e ANLChA waasdrel; € A0LhA ‘asdel ; € ANSChA ‘asdarel ; €
ANC-Lh asrade.

% @™ &K P1ra’yana ; €” Lh@t ra’ayta.



4Q201 ET LE LIVRE D’HENOCH

471

mahara [k¥allo] masaba’yana wamataryana Sorwat [waJ armaros fatha sab’atata
wabaraq'al ra’ayyana kawakabt wakokab el ta’amartata. watam’el mahara ra’ya

kokab wa’asrad el mahara rudata [warh.]
[ PTR20 528 i n [0
[.. T2 mm BN L
[... D|WFo 1PaiD WAI .. |
[... O] W01 778 DNE[RY .. |
[ 1P 2] e 1 TR |

= 8.4

& TV 0OV dvBpwnwV droAvpévwy 1) Polh] ic ovpavolg dvépn.

1f1
2f1
3f1
4f1
5f1

& xal fipEavto ol dvOpwmor éAattoiodat £ml TG YAG. o1 8¢ Aowrol €Béncav

€1G TOV 0VpavOV TEPL TFG KAKWOEWS aVTGOV Aéyovteg gloevexdfval To

uvnuécuvov adT®V Evimiov kupiov.

&> xai fip€avto ol dvOpwmor éAattoiodat £mi tiig yig. Tote €RSnoav ol

&vBpwrot €ig TOV obpavodv Aéyovteg Eicaydyete Trv kpiov AUV Ttpdg TOV
UYrotov, kal thv dnwAelav UGV Evidmov tfig d6&ng Tfig ueydAng, évidmiov

700 KUPIOL TAV KLPLWV TAVTWV Tf] HEYOAWTHVT.

€ ONTPAF: (A RChC: ONK h: Fheav-: 419 wabahag¥lata sab’ sarhu

wabasha galomu samaya.
e TIPIEF R TR] 2]

[ 102 F50

9.1

2j1
1t1

6" Téte nap[akopavreg MiyanA kai O0[piAA kai PaganA kai Tafpii[A],
ovTot K o0 oVpavoD £0sdo[av]to aipa moAL ékxuvvduev[ov] éni Th¢ yAg

&7 xal GkovoavTeg ol Técoapeg ueydhot dpxdyyeAot, MixanA kai OUpinA
kai Pagan) kai FaBpid, [kai] mapexvpav [oi 8] émt tv yiiv ék TdV ayiwv
100 00pavoD. kal BeacdpeVoL aipa TOAD EKKEXVMEVOV €Tt TG YAG Kal Tdoav

GoéPerav kai dvouiav yevouévnv® én’ avriic,

% €1 @RI NN Y: F Yoot A AC+: wa'ambazha tahag¥lota sab’ sarhu « Et
(du fait) de 'ampleur de I'extermination des humains, ils criérent » ; €
ONAPAF: ACH: O0A: wabahagvlat sarhu sab’ « Et a I'extermination, les
humains criérent »; € @©OPhdT:ANA=OACH: wabag*ohlut sab’.

wasarhu « et a la tromperie des hommes. Et ils criérent ».

7 €1 (918: samdy «Et (du fait) de 'ampleur de I'extermination des hu-

mains, ils criérent » ; € Anh: N778: “aska samdy « jusqu’au ciel ».

% &% mdcav dvoplav kal doéPelav yivouévny « toute iniquité et impiété

survenue ».
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€ [@]A27: hDR: LA OMICHAL: O%4hA]: ONCLA:
OACLEA : AIPN1L: OCKR: [NH5: 1'% Cav: L 9. 0%.0: P°LC:
[Ft: ' @hrae: 9009 HEHI0C: 050 °LC='* [wa] ameha hawwasu
mika'el wagabr el [warufd’el] wasuryal wa'uryal ‘amsamdy wara’yu [bazuha] dama
zayatka‘awu badiba madr [tahut] wak*allo ‘amada zayatgabbar badiba madr.

[... R[S ][ 2] 2g1

[... D]8%9250 Sxei[ 0] 31

[ RTRE 2t
[. TR Py .. | 3g1
[P3IRPW ... | 4j1

[. D]2 nonoy 3t
[.[T/REA/ e ... | agl
[..]78mm ... ] 1h1

9.2
&" kol einav Tpd[¢] dAAAAOVC PV Powvtw[v] émi Tic YA uéxpt TUAG[V]
00 obpavoD.
&' eloeAB6VTEC £imov mpdg dAAAAOUG BTt
€ [@]80A: MNBSHEPI™: FA: K -dhbPav: 04 F: RChT: P°£C:
[@]anh: A74A: °0"12x [wa]yabelu babaynatihomu qala sorahatihomu ‘araqa
sarhat madr [waJ'aska ‘anqasa samay.

[ [2TR N2 4t

[.]o35.02 ] sgl

% €™ h®2 hawwasa « regarda ».

10 @™ (+C P77 surydn « Suryan » ; € @0 Ch.A: @1ChA: wasur'el wagabrel
« et Surel et Gabrel » ; €™ @44hi: O ChA\: OMNChA: warufd'el wasur’el
wagabr'el « et Rufael et Surel et Gabrel»; €¥ @fédotr: @IOCHhA:
wasurdfel wagabr’el « et Surafel et Gabrel ».

101 @™ Xh.C.#7 urydn « Uryan » ; € @A ChA : @1ChA : [@O-CET7: ] wa'ur'el
wagabr el [wasuryan] « et Urel et Gabrel [et Suryan] ».

192 Absent de €.

105 @1 g~ehet taht « basse » ; €™ N3k batahtu « en-dessous ».

104 @" Govq: (14.0: LCHSTINC  ‘amada  badiba madr  zayatgabbar
« I'injustice sur terre qui était perpétrée » ; €** HSTMC : F079: 14.0: F°LC
zayatgabbar ‘amada badiba madr « (ce) qui était perpétré (comme) injustice
sur terre ».

15 @ Kéhav: sorahomu; € K&Skwovr: sora‘dtihomu; €M + Pa:
& & ov: gala sorahomu.

106 @™ h§PR: ‘andqasa « les portes de ».
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[.. 7 2o[.52]  2h1
[.23apmepm s5t1

= 9.3
& évtuyxdvovoy ai Ppuxal tdv dvOpwnwv Aeydvtwy Elcaydyete thv
kpiowv UGV Tpdg Tov GPiotfov].
&> Td mvelpata kal al Puyxal TOV dvOpdrwy otevdlovetv Evtvyxdvovta
kal Aéyovta 8t Eloaydyete thv kpiowv UGV tpdg tov GPiotov, Kal thv
anwAelav MUV Evomov tfig 06&ng Tfg ueyadwodvng, Evwmiov Tod Kupiov
TOV KUplwV TAVTWV Tfj ueyaAwaodvn.
&% Ta nvedpata Kai al Puxai Tdv avOpdnwv évruyxdvovot otevdlovta
kal Aéyovta Eloaydyete thv dénowv fludv mpodg tov Giotov.
€ OEANRL: ANav: AP S.AT: 0918 1PLANE: 1FAF: ONA: KT @A
Whlhe: 20 §hdh P00 AO-A = waya'azeni lakomu ‘agaddusana samdy
yasakkayu nafsata sab’ ‘anza yablu ‘aba’u lana fatha haba lo‘ul.
[... TR W2 ..2%..]  3h1
[1155p™T st
[.. DA ... | ah1

= 9.9
&" kol ai yovaikeg éyévvnoav Titavag, Og’ Ov 8An 1 yi émAroln afuatog
kal adixlag.
&° kal VOV 1800 ai Buyatépeg TV dvBpdnwy €Tekov £€ abTOV VIOV
yiyavrag kidnAa émi [tAic] yiig TV &dvOpdmwv Exkéxutal, kai 8An 1) yi
eMAoON ddikiag.
€ [@]AT0TH[2|0]: OAS: Lh@A: ONH: oA R[F]: Az P &C: 1oRap!1:
@9avq: [walanast[nilssa] walada ra’ayta wabaza mal'a[t] k*alla madr dama
wa'‘amada.

17 @" leav-: balomu « en eux ».

108 ggmatt 6P &.Aay: lagaddusana ; € ¥54A1: gaddusana.

19 €™ A%IP: samaya.

1O @™ yqA: nafsa.

€T eOnf: yasakkayu « se plaignent ».

12 @3Vl heplhe: “agba’u « délivrez » ; €™ A9M0A: ‘agba’a « délivre ».
3 €Y @mi: fothona.

A0 AoA: haba lo'ul : €™ avant Atk “aba’u.

15 @8 (H: baza ; €™ (MM: bazo ; €2 ®RI°N: wa'amzo.

16 @ema firpe: 9284 kWallo madra ; € WrA: 9°€4: k*alla madra ; € 9°&C:
Az madr kwalla ; €V & madr.

el 9°: dam.
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cf.1t3

93.5
€ @A LA MAANLT] : A7 : 0H§RTL T 184548 : A, OaHhA:
[F12: 122 P ORI L&Y LovZh: P &P P[H]AGAI> 12
wa'amdohraza basalos[t] sanbat batafsameta yatharray baasi latakla [kwannane]
sadq wa'amdahrehu yamassa’ takla sadq [za]la‘alam.

... P3|339 .20 311

[..2%%] ey .. 411

93.6
€ ORP &AL AT : AFNTF: 2N HGRTL T PR Lt P8O O PT:
LRGP0 CUT AT OAL: FOAL DAL BTING Y oamex

wa’amdahraza baraba‘at sanbat batafsametd ra aydta qaddusan wasadagan
yatra’ayu wasar at latawlodda towladd wa’adad yatgabbar lomu.

[. 780 .. | 511

18 @Y +qR9%t: batafsameta « A 'accomplissement ».

€Y NAn: ba'ase.

20 @RI LAGU-: LXK TN &P wa'amdohrehu yamassa’ takla sadq :
absent de @& (homéotéleuton); €™ @®AI°LALU-: LOOA: ATNA: L& P:
wa’'amdahrehu yawadda’ latakla sadq « Et aprés lui il sortira pour (étre) une
plante de justice »; €1 @AI°LILN: LOOAR: AThA: X &P: wa'amdohraze
yowadda’ latakla sadq « Et aprés cela il sortira pour (étre) une plante de
justice ».

121 @At aqpaw: GA9°: la'glama ‘alam « a tout jamais ».

2 @8 NNINT: &NOT: basanbat raba‘at « dans la semaine quatriéme » ; ™
N&N0F: bardbaat « dans la quatriéme (semaine) »; &% N&No: NN
baraba’ sanbat « dans la quatrieéme semaine ».

2 @" o+ R7%t:  watafsimeta « et son accomplissement »; & @N:
+&R/9%F: waba tafsimeta « et 3 son accomplissement » ; 8" ajoute £+Lhe
yatra’ayu « seront vues ».

4 @8 &R0 PGAT: OX &P £FLRL: 1daya qaddusan wasadq yatra'ay « une
vision de saints et de justice sera vue »; @' &0£1: PG4T O PT:
RACA®: rdayat qaddusat wasddaqan ‘itar'ayu « des visions saintes et des
justes vous ne verrez pas » ; @' ¢-h ¥ : PG4T ORL P LR rdyat
gaddusan wasadaqan yatra’ayu « des visions, des saints et des justes seront
vus » ; 8" BLhS: yatra'ay « il sera vu ».

12 @™ @pCot: wasar'ata.

120 @° ra-AF: towlatt.

2 @ B10C: yagabbor « il fera ».
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*= 102.7
& xai adTol duoiwg fuiv dreddvooav. 18ete 0DV WG dmoBVricKOLGTY UETX
AUTING Kai 0kGTOVG, Kol Ti aUTOIG EYEVETO TIEPLOTOV;
€ 1P 0911 1 BPE: (1507 : ONK A oo : POFYE: 0 &b fav: [RILY:
JA9°BKH.: T%L2'1# nawa kamana motu bahdzan wabasalmat wamant
fadfadomu ['amannena] 'amya’aze ta‘arayna.
cf.101-2

102.8
& o To0 vOv dvaothtwoav Kal cwbrtwoayv, kal dPovtal ig TOV aidva
NUEG Payelv Kal Telv.
€ 0Pt L1 h: POt R LR.: [AGNI°: Jahae : hav R 1P
P ORI LAN[L]: AAAT°: AL &RE: PHNCYT = wamanta yanass$a'u wamanta
yare'ayu [la‘alam] ‘asma ammuntuhi nawa motu wa'amya‘aze[hi] la‘alam
‘iyare’ayu barhana.
[ 5B L1028 301
[ PRy .. 401

102.9

& toryapolv dprdoat kai Guaptdvely kal Awnodutelv kai Eyktdobat kai
[18iv] Nnuépag dyabdd.

€ hfianoe: [h7thav: P15 R : T hhAner: BA8 P o0T L :
OOROCHT: (A ' OML L : P OIM AT P ORATCE[F]: TPL: OCKHS:

18 @1 ey~ kamahu « comme lui ».

129 @Vl g A avit: wasalmat « et les ténebres ».

130 @1Vl mgey-t: wamenta.

BL@m mgopi: B1 ket wamont yanassou ; €3897° @9 rr: (€2 i, €7
©9P7t:) 81k [walmont[a] yatnasso'u « [Et] (de) quelle (fagon) se léve-
ront-ils ? ».

B2 @™ @97 : wamant.

133 @ematT @pavggY,: wa'ammuntuhi « Et eux aussi» ; € ANoP: havpk:
‘asma "ammuntu « Car eux ».

4 €™ A.LCA%: “iyar'ayu « qU'ils ne voient pas ».

135 @€' ajoute A%AY°: la‘alam « pour toujours ».

836 @ Anav-: lakamu « a vous ».

17 €™ ajoute A7 TaP: ‘antomu « vous ».

18 €™ hh: Ahar-: “akko lakamu « ce n’est pas a vous ».

139 @29 10,0 bali‘a.

10 @8 @mAtLe: wasatiy; € @AEP: wasatiya; €9 ®AFe: wasatya; €
oOOTe.: wasatyi ; € @OEe: wasatiyi.
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PO 1w @ blakomu [‘antomu] hato'an ‘akalakamu bali‘ wasatay
wa'a‘raqota sab’ wahayd wahati at wa atrayo[ta] nawday wara’ya mawa al Sanndy.
[ TR R[8 120 5ol

[ TR, ] 601

4Q201 ET LES VERSIONS DU LIVRE D’HENOCH

L’étude de notre manuscrit a nécessité une comparaison détail-
1ée avec les versions connues du Livre d’Hénoch, nous donnant ainsi
I'occasion d’évaluer certaines caractéristiques des témoins grecs,
éthiopiens et syriaque. Il ne s’agit pas ici de proposer une étude
compleéte de ces versions, pour laquelle nous renvoyons le lecteur
aux travaux majeurs de CHARLES (1906 ; 1912), KNiBB (1978), BLACK
(1985), LARSON (1995), et NICKELSBURG (2001) ; les conclusions présen-
tées ci-dessous se limitent en effet a la comparaison des témoins
lorsque ceux-ci attestent des passages préservés dans notre manus-
crit, et seront donc affinées lors de I'étude des autres manuscrits
araméens.

éA

Plus de deux cents mots de 4Q201 ont un équivalent en &" ; c’est
donc, apres I'éthiopien, la version qui atteste le plus le texte de
notre manuscrit. Une analyse du vocabulaire semble & premiére
vue révéler une traduction plutdt cohérente, rendant les diffé-
rentes occurrences d'un terme araméen par le méme terme grec:
&vBpwmoc ~ WIN (1 ¢ i 18-19) ; dAhodw ~ "W (1 ¢ i 2, 12) ; &ytog ~
W”'IP (1a3;1b3);aldv~ by (1 ci11, 15); etc. Mais il s’agit en
réalité de vocabulaire courant, pour lesquels les équivalences sont
faciles ; cela montre simplement que le traducteur n’a pas fait
preuve de fantaisie ou d’originalité en cherchant a varier le vocabu-
laire courant.

11 @gmatt ont @RGCHT: AA: wa'aragota sab’ apres @>m.kF: wahdti at.
W ¢l oyl L : wahayd.

18 @8 @A Pht: wahat'at.

144 @8* CKPT: aPPOA: ward'yata mawd'al ; €™ @CAL-T: a®PON: warayota
mawa’al ; €™ @CheF: a@PON: warayota mawdala; €° OChLT:3PL:
wara’yota nawdy « et voir des biens ».
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En revanche, on voit bien que le traducteur a cherché a préciser
le sens de certains termes araméens, notamment a I'aide de pré-
verbes ; ainsi, IR est en général traduit par Aéyw « dire » (1a2;1
t 4), mais en 1 c i 13 c’est kata-AaAéw qui est employé pour souli-
gner le contenu péjoratif des propos tenus contre Dieu. De méme,
55N est traduit par 'emphatique kat-g08iw « dévorer » en 1 q 2

pour insister sur le caractére impie de I'acte ; ‘]5:‘[ est traduit par
napa-Paivw « transgresser » en 1 ¢ i 1; etc. Notre traducteur s’est
donc efforcé d’affiner le vocabulaire, tout en restant fidéle au texte
original.

La recherche de qualité littéraire est également visible au niveau
de la syntaxe : en 1Hé 1.2, il est peu probable que &" kai dvalaPwv
« et ayant pris » corresponde a un participe en araméen (cf. 1a 2) ;
la parataxe sémitique a laissé place a I'hypotaxe grecque, comme
souvent dans la LXX. D’ailleurs, 'emploi de la méme expression en
Nb 23.7ss suggére que notre traducteur connaissait bien la LXX,
dont il reprend bon nombre de traductions (cp. LARSON 2005 : 87-9).
Un autre exemple se trouve en 1Hé 7.2, ou &" Al 8¢ év yaotpl
Aafoboat étékocav « Et les (femmes) étant enceintes' enfanté-
rent » traduit ’'araméen Tl'rl]s"j 11‘[3?3 1303 n;im en 1 cii 16, em-
ployant a nouveau une construction hypotactique ; I'expression év
yootpl AapPdvw est elle aussi propre au grec, attestée dans la litté-
rature classique (cf. LIDDELL - SCOTT s.v. AauPdvw 11.1.g) et dans la
LXX (e.g. Gn 25.21;30.41;38.18 ; Ex 2.2,22 ;2S5 11.5; Is 8.3 ; etc).

Les cas ol &" s’écarte ponctuellement de notre texte sont rares.
En 1Hé 5.4, &" oUk évepeivate « vous n'avez pas persévéré » différe
de TN”JW « vous avez changé » tout en préservant le méme sens ;
mais le verbe qui suit, émorjoate « vous avez accompli » correspond
certainement a 13'[;15-7 qui a été lu comme un accompli (2 ~N7?);
cela montre que le traducteur de &" n’a pas cherché a prendre des
libertés par rapport au texte, mais qu’il I'a mal compris, ou que
A\&" était différent de 4Q201. De méme en 1Hé 2.3, 'emploi de 51
en rapport avec les saisons a pu dérouter le traducteur, qui a préfé-
ré clarifier le texte — une explication hypothétique en l'absence
d’un texte araméen et grec complet.

A ce propos, signalons une autre lacune en 1Hé 3-5.1 (cf. 1 c i 4-
9), mais qui ne semble pas étre le fait du traducteur ; il s’agit plutét

15 litt, « recevant dans (leur) ventre ».
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d’une omission par homéoarcton. 1Hé 6.6 est a nouveau absent de
&" pour les mémes raisons (cp. &° GAAGAOUG ... GAAAOUG €V aDTR.) ;
en 1Hé 9.1, I'absence de la derniére proposition en &" est elle aussi
certainement due a une omission par homéotéleuton (cp. € N%0:
LC: ... N%0N:9°LCx badiba madr ... badiba madr. « sur terre ... sur
terre. »), celle-ci étant attestée par les autres versions et probable-
ment notre manuscrit (cf. 1h 1). En 1Hé 6.7 (cf. 1 cii6-12;1e2-8;1
r 1-3; 1 s 1-2), le changement dans I'ordre des décarques est lui
aussi accidentel : une liste non numérotée disposée sur quatre co-
lonnes n’a pas été recopiée dans l'ordre (cf. Lops 1892 : 107).

On peut s’interroger sur le caractére accidentel ou intentionnel
de certaines legons ; par exemple, le texte de 1Hé 5.6 est beaucoup
plus long en &" quen €, sans que cette différence ne semble pour
autant due a une dittographie ou une autre erreur de copie. Notre
manuscrit pourrait attester un texte court (cf. 1 c ii 16-17), auquel
cas celui de &* pourrait étre di & une amplification ultérieure a
&\ (6" €). La méme question se pose en 1Hé 1.5, ol le texte de &" est
plus long que celui de € ; une erreur de copie est-elle a I'origine de
€? Ou bien a-t-on affaire a une amplification intentionnelle de &*
ou les vigilants « croient » et « chantent » au lieu de « trembler » ?
La longueur de la lacune dans notre manuscrit semble favoriser &*,
sans qu'il ne soit pour autant nécessaire d’embrasser la foi dans le
salut des vigilants (cf. NICKELSBURG 2001 : 142 1. 5a-b).

@S

Plus de cent termes de notre manuscrit sont traduits en &°. Les
mémes remarques de cohérence de vocabulaire formulées ci-dessus
a propos de &" s’appliquent : dvabepatilw ~ QI (1 cii 3, 5) ; yov
~ TR (1 cii 14; 1 f 5, mais ~ 1" 1 ¢ ii 15) ; S1ddokw ~ ’|5§€ (1cii
15;111,4); AMéyw ~ MR (1 ciil;1t4); ouvdw ~ M (1ciil,>s);
etc. Rappelons néanmoins qu'il s’agit d’'un vocabulaire courant, et
que cette régularité indique simplement que nous n’avons pas af-

faire a un traducteur fantaisiste. On peut donc s’interroger sur
I'emploi de synonymes dans un méme verset, par exemple tiktw et

yevvdw en 1Hé 7.2 (cf. 75" au peal en 1 c ii 16 et hithpeel en 1 c ii
17) : la seconde partie du verset, propre a &°, est-elle originale ?
Le passage de la parataxe a ’hypotaxe est également visible, bien

que moins attesté que pour &": en 1Hé 9.2, le participe &'
eloeAB6vTeC « étant entrés » (s'il est original) ne peut guére corres-
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pondre a un participe en araméen, puisque I'on trouve la conjonc-
tion Y au début de 1t 4 ; ¢’était probablement aussi le cas en 1Hé 9.1,
ou le texte de notre manuscrit a disparu. En outre, les passages

attestés par &" et & nous permettent de comparer ces deux té-
moins par rapport a I'araméen de notre manuscrit :

En 1H¢ 6.4, ®° xai ginov correspond a ﬁijkj] (1 cii 1), alors que ce
second verbe est absent de &"*; a la fin du verset, la proposition
finale " xai moijowuev T6 Tpdyua tolto est absente de &° et €,
sans que notre manuscrit ne favorise I'une ou 'autre lecon.

En revanche, I'absence de 1Hé 6.6 en &" est bien due a une omission
par homéotéleuton, l'originalité de ce verset attesté en &° étant
confirmée par notre manuscrit (cf. 1 c i 4-5).

En 1Hé 6.7, les noms des décarques (réordonnés en &") présentent
de nombreuses corruptions pouvant étre expliquées, a I'exception

de &° ApaxifiA, le troisiéme décarque (cf. '78]?27?37 1 e 3), qui cor-
respond probablement a *5&71& (— 242).

En 1Hé 7.1, I'expression &° O0tot kai oi Aownol mdvteg est absente
de &" mais semble attestée par notre manuscrit (cf. 1 s 3). La propo-
sition suivante, &° ¢v T® X1AM06TQ® £KaTooT® EPSouUnkooT €Tl TOU
kOopov « la mille cent soixante-dixiéme année du monde », est elle
aussi absente de &"; notre manuscrit ne peut confirmer ou infir-
mer cette lecon, mais son caractére secondaire ne fait aucun doute
dans le contexte chronographique de cette citation (cf. NICKELSBURG
2001: 182 n. la), de méme que pour l'expression &° £w¢ TO0
katakAvopol « jusqu'au déluge » a la fin du verset. En revanche,
I'expression &* €kaotog avT@V £€eAé€avTo £aUTOIC yuvaikag est
absente de &° mais confirmée par notre manuscrit (cf. 1 c ii 14),
d’oti une omission probable par homéotéleuton (cf. " ¢avtoig
YUVaiKag ... €xuToi¢ yuvaikag). La seconde partie du verset, &" kai
£8ida&av avtag gapuakeiog kal énaoidag kai pilotouing, kai Tag
Botdvac £diAwoav adtais, est & nouveau absente de &°, mais on I'y
retrouve a la fin de 1Hé 8.2 ; notre manuscrit confirme a nouveau
&" (cf. 1 cii 15).

En 1Hé 7.2, les différences entre les deux témoins sont considé-
rables. La premiére proposition &" Al 8¢ év yaotpi AaPodoor est
absente de ®° mais confirmée par notre manuscrit (cf. 1 c ii 16);
vient ensuite &° kal £texov adToig yévn tpia, absente de &, suivie
un peu plus loin par &° ol 8¢ ylyavteg érékvwoav NagnAeiy, kal
T0i¢ NagnAeiy éyevvrdnoav 'EA00), elle aussi absente de &*. Notre



480 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

fragment (cf. 1 c ii 16-17) n’a pas préservé cette partie du verset, si
bien que I'on ne peut trancher en faveur de &" ou &°; le réfléchi-
passif T"l'?" 11 pourrait correspondre a &° éyevviOnoav, mais il

faudra alors noter I'emploi de yevvdw au lieu de tiktw. Enfin, la
mention de la croissance des Géants différe elle aussi: &° y fait
simplement allusion (kod foav ad&avéepot katd THv peyaAeldTnTa
a0T@V « et ils grandissaient selon leur grandeur »), tandis que &"
spécifie leur taille dans un style lapidaire (éx mnx®v tproxiAinwy
« (hauts) de trois mille coudées »). Notre manuscrit reste la encore
silencieux.

1Hé 7.3-6 est absent de &°, qui atteste néanmoins le v. 4 2 la fin de
1Hé 8.3. La présence de 1Hé 7.3 est confirmée par notre manuscrit
en 1 c ii 18; la ligne suivante est différente de &*, mais pourrait
malgré tout correspondre a 1Hé 7.4 ; vient ensuite 1 ¢ ii 20, qui ne
correspond pas aux versions, et enfin 1 ¢ ii 21 ~ 1 q 2 dont
I'identification avec 1Hé 7.5 est douteuse.

En 1H¢ 8.3, la liste des enseignements des décarques attestée par &"
est plus courte que celle de &° et semble présenter un décalage (—
211) ; notre manuscrit confirme le texte long de &° (cf. 1 f 4), y
compris la proposition qui conclut la liste (ndvteg obrot fp€avro
avakaAvntewv ta puothpla taig yovai€iv adt@v kal toi¢ Tékvolg
adT®V, cf. 1 £5).

La situation se complique en 1Hé 8.4, ou les deux citations de &°
différent I'une de I'autre d’une part, et de &" d’autre part. Au début
du verset, 'expression & kal fip€avto ol dvOpwrot éAattolobat
¢émi Tfi¢ yfig est confirmée par notre manuscrit (cf. 1 j 2) contre &*
TGV 00V dvBpwnwv droAAvuévwy ; en revanche, la seconde propo-
sition &"* 1 Po[n] ¢ ovpavolc &véPn correspond mieux au texte
araméen (cf. 1t 1) que &°*[...] épdnoav [..] ; I'état fragmentaire de
notre manuscrit ne nous permet pas de départager &' et &* (cf.

Mool | &vBpwmor ; mepl Tfig kakWoewg adT@V | @ ; uvnudouvvov |
kpiow ; @ | mpdc OV Biotov, kai TV dndAsiay U@V Evamiov Thg
86&NG tiic ueydAng ; @ | t@v kupiwv Tdvtwv Tf ueyaAwodvn), mais
la longueur de la lacune (cf. 1 t 1-2) favorise le texte court de &"

contre &7, et notamment &** dont le texte est attesté par & en
1Hé 9.3.

En 1Hé 9.1, les différences entre &> et &** se résument principale-
ment 3 une inversion des termes doéPelav et dvouiav ; notre ma-

nuscrit nous apprend que le second terme est TTOMMT, puisqu’il est
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suivi de la particule "7 (cf. 1 h 1), mais celui-ci peut correspondre a
I'un ou a l'autre terme grec, et ne favorise donc aucune des deux
lectures (a supposer qu'il y ait bien eu deux termes et que I'on n’ait
pas un hendiadys ou une conflatio en &°'?). &" a de son c6té omis la
fin du verset par homéotéleuton ; un peu plus haut, 'expression &*
€k T0D o0Opavol est plus éloignée du texte de notre manuscrit que
&> ¢k TOV aylwv ol ovpavod (cf. 1t 2). Au début du verset, la
proposition & kal dkoUoavteg ol Téocapeg peydAol dpxdyyshor,
absente de &*, semble incompatible avec la longueur de la lacune
en araméen (cf. 1t 1-2;1 g 2; 1 j 3). Signalons enfin qu’aucun té-
moin ne correspond a notre manuscrit (cf, 1t 3).

En 1Hé 9.2, le premier verbe &°"* eloeABvrec est absent de &*, sans
que notre manuscrit ne puisse favoriser 'une ou l'autre lecon. En
revanche, la seconde partie du verset, & @wvr fowvtw(v] émi TAg
Yi¢ péxpt muA&[v] tob obpavod, absente de &°'7, est confirmée par
1t5.

L’'omission de &°** s’étend a la premiere partie de 1Hé 9.3, égale-
ment absente de &" par homéotéleuton (cp. € et 1 h 3). D’autres
différences mineures, e.g. la présence de &' Ta mvevpata ou du
verbe &°'* otevd{w « gémir » (avec inversion en &' et &%), absents
de &", ne peuvent étre évaluées a I'aide de notre manuscrit; il
pourrait 13 encore s’agir d'un hendiadys ou d’une conflatio. Notons
un phénoméne rare ; 'accord de &*°' kpiciv « jugement » contre
&> dénov « requéte », sans que notre manuscrit ne puisse favoriser
I'une ou I'autre de ces lecons (cf. 1 h 4; cf. aussi & kpiciv en 1Hé
8.4). Signalons enfin la longue finale & kal thv dnwAsiav HUOV
gvomov th¢ 86&nc thg peyaAwoivng, Evdmiov tod kupiov TtQOV
Kuplwv mdvtwv tf] peyalwovvn que I'on trouvait a la fin de 1Hé 8.4
en &%,

Cette synthese des différences entre &" et & nous permet-elle
de privilégier I'un de ces témoins par rapport a I'autre en raison de
sa plus grande proximité avec notre manuscrit? Pas vraiment :
chacun s’est avéré plus « fiable » que l'autre a une dizaine de re-
prises; si 'on met de c6té les erreurs involontaires, plus nom-
breuses en &", celui-ci semble alors légérement plus proche de
notre texte que &°. Il faut néanmoins relativiser cette impression,
puisque dans bon nombre de cas il n’a pas été possible de privilé-
gier 'une ou l'autre lecture. Il est donc essentiel de prendre au
sérieux chacun de ces témoins lorsque 'on cherche a restituer le
texte araméen.
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On peut enfin s’interroger sur la parenté de ces deux témoins : a-
t-on affaire a deux traductions indépendantes, éventuellement
basées sur un texte araméen différent, ou a une méme traduction ?
La comparaison des quelques versets attestés en 4Q201 révele un
vocabulaire tantdt identique et tantét différent ; plusieurs explica-
tions sont possibles : par exemple, il se peut que deux traducteurs
différents aient employé les mémes conventions de traductions que
celles attestées dans la LXX, ce qui expliquerait le vocabulaire
commun. Mais il se peut également qu'une méme version ait par la
suite évolué dans des milieux distincts, aboutissant aux deux tradi-
tions textuelles préservées par nos deux témoins ; si c’est le cas (cf.
LARSON 1995 : 192-93), on soulignera I'ampleur de cette évolution,
suggérant une traduction bien antérieure a nos témoins.

éCB

Un passage du Livre d’Hénoch attesté par & pourrait avoir été
préservé dans notre manuscrit, au frag. 1 0. A la 1. 3 (~ 1Hé 102.8),
I'inaccompli du verbe o)) correspondrait — si l'identification
proposée s’avérait exacte — a & 6w, une correspondance attes-
tée dans la LXX en Ez 7.16. L'emploi d’un impératif en & pour
traduire un inaccompli trouve 1a encore des paralleles dans la LXX
(e.g.Esd 6.5, 7).

Les deux lignes suivantes de notre fragment pourraient corres-
pondre respectivement a la seconde partie du v. 8 et au début du v.
9; les termes préservés sont a chaque fois absents de &, globale-
ment plus court que €. L’araméen nous inviterait alors a considérer
les lecons courtes de 8® comme secondaires ; le caractére fragmen-
taire de notre texte nous conduit néanmoins a la prudence.

-4

La célebre citation de 1Hé 1.9 en Jude 14b-15 est plus courte que
&" en deux points: (1) elle ne contient pas la proposition &" kai
dmoAéoel mévtag Todg doePeic « il fera périr tous les impies » (cf. €
@ L P “NLN%F: wayahg“alomu larasi'dn « et faire périr les
impies ») ; (2) elle n’a qu'une seule référence aux paroles impies
(contre deux en &" et aucune en €). Or, les termes de 1Hé 1.9 pré-
servés dans notre manuscrit en 1 k 3 correspondraient — si

16 @S @ £ dh oo wayahagg“alomu « et il les fera périr ».
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I'identification retenue s’avérait exacte — a la proposition absente
de & ; on pourrait alors conclure que cette absence de & est secon-
daire, sans pouvoir évaluer le reste de ce verset.

QMS

Le court extrait du Livre d’Hénoch préservé dans la Chronique (1
V) de Michel le Syrien (patriarche jacobite du XII° siécle) montre
une grande affinité avec le texte araméen de notre manuscrit; la
traduction est littérale, au point d’employer les mémes termes:

SN ~ 0 (1 cii1) ou M ~'asaw (1cii1): D~ (1cii1): 93~
\o(lciii&)‘Dﬂﬂ~)og.(lcii3)'3~o(lcii4)'m‘ ?m(lcii
4); T~y (1ciid);1~o0(le2) ”5& ton(leZ)

1l s’agit néanmoins d'un Vocabulalre courant, et 'on ne peut

conclure sur cette seule base a une traduction directe a partir du
Livre d’Hénoch araméen. En réalité, d’autres termes semblent indi-

quer le contraire. Par exemple, '[77?3 en 1 c ii 2 est traduit par l.f.ﬁaz,
alors que |aN\sd est bien attesté en syriaque: cf. e.g. Peshitta Mt
22.15;27.1, 7; si 'occurrence de '[77?3 en Dn 4.24 n’est pas traduite
dans la Peshitta (cf. SPREY 1980 : 19), c’est probablement parce que
Paraméen "2%1 X251 a été mal lu (e.g. haplographie) ou mal
compris (e.g. ‘3‘??_3 N;bf) « 0 roi, mon roi », ou dittographie, cf.
TAYLOR 1994 : 141). On notera tout particulierement 1Co 7.25, ou
yvaun a été traduit par laNss ; or, c’est justement yvaun que I'on
retrouve en &"° comme équivalent de '[77?3 en 1Hé 6.4. Si donc le

traducteur de &“° avait eu connaissance de I'araméen, il aurait
probablement employé le méme terme. Si en revanche sa traduc-

tion est basée sur le grec, on n’est pas surpris de trouver ﬁbz ~ "
yvaoun, puisque I'on a déja une telle équivalence en Ap 17.13, 17.
Par ailleurs, " emploie le terme grec L:omo'.gu:n) pour dési-
gner I'enseignement du quatriéme décarque (\uasas, \ulasas ~
‘7&3313), et 'explication qui suit fait référence au soleil ( Jl\u'igo»
Luo.n(,) « les révolutions du soleil ») et non aux étoiles comme

dans notre manuscrit (]"3212 ; cf. syriaque fasas). Ces éléments
pointent eux aussi vers une traduction a partir du grec et non de
I'araméen (pour une discussion des sources grecques de &"°, cf.
BROCK 1968 : 626-29).
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¢

Plus de deux cent cinquante mots araméens de notre manuscrit
ont un équivalent en €; mais les variantes sont tres fréquentes :
prés d’'une centaine d’entre elles ont été relevées en rapport avec
les termes araméens correspondants. Comme pour &" et &°, on

remarque une régularité dans la traduction : 15"8 ~00d (1ci4,5,
9); 1R ~ @vvé mahara (1 ¢ ii 1551 £1); DN ~ WA bohla (12 2;1 ¢
iil1;1t4;105); W ~aNasab (1 cii18-19); YN~ 9°&C madr (1
cil1,3;1j4);1"3 ~An® labbawa (1 ¢i1,10); T ~CaPraya(lcil,
2, 4); QN ~ *@1MH: A0 wgz'awgaza (1 ¢ ii 3, 5); " ~ aohh
mahala (1 cii1,5); ooy ~ qa9° ‘dlam (1ci11,15);27 ~ o002 ‘abiyy
(1a5;1ci13); W~ *eem: %t mytmeta (1a5;1cil3); etc.
Mais la remarque formulée ci-dessus s'impose a nouveau : il s’agit

d’un vocabulaire courant, bien connu de la littérature biblique, et
I'on n’est guére surpris de trouver une telle régularité ici.

Cette régularité ne signifie d’ailleurs pas que € a été traduite di-
rectement a partir de 'araméen ; comme pour $", plusieurs élé-
ments permettent d’en douter. Par exemple, en 1 ci 12 ~ 1Hé 5.4, le
verbe m*:w «vous avez changé » correspond & € h.t+%1+”nav-:
‘ita‘aggaskamu « vous n’avez pas persévéré » alors qu’ailleurs le
verbe "3 est naturellement traduit par € *@»¢m+ “2+ myt:meta (cf.
1a5;1cil3).0r, cette différence se retrouve justement en &" o0k

évepeivare ; on en déduit que &" et € ont un ancétre commun diffé-
rent de notre texte araméen. De méme, le substantif qui suit,
13'!;15-7 « votre ceuvre », a été compris comme un verbe, d’ol une
traduction € 1M0cha»: gabarkomu, tout comme en &" émotjoate. A
la ligne suivante (1 ¢ i 13), le verbe ]ﬁﬁ[ﬂ est traduit par €
davgnav: hamaykamu « vous avez proféré », alors qu’ailleurs c’est
le verbe NlvA bahla qui est employé (cf.1a2;1ciil;1t4;105).La
encore, cela correspond justement & la traduction de &*
kateAalrjoate. Ce dernier exemple montre en outre que la parenté
de € et &" ne se situe pas au niveau de I'araméen, mais d’une ver-
sion grecque.

Pourtant, d’autres exemples semblent indiquer le contraire : en
1Hé 1.2, € emploie le substantif +@AL towlodd a deux reprises
pour traduire les deux occurrences de 'araméen 77 attestées dans
notre manuscrit (cf. 1b 2) ; or, &* ne traduit que la premiére occur-
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rence (2 I'aide de 'équivalent yeved), préférant le participe oboav
pour la seconde. Faut-il en déduire que la version éthiopienne a été
congue directement a partir de 'araméen ? Pas nécessairement :
comme signalé plus haut, les différences entre &" et & conduisent
a postuler soit plusieurs traductions indépendantes, soit une
unique traduction ayant par la suite évolué dans différents milieux.
Si € est parfois plus proche de 4Q201 que &*, c’est parce que le texte
grec traduit était lui-méme plus proche de notre manuscrit que &".

On peut deés lors s’interroger sur les affinités entre € et les deux
témoins grecs comparés plus haut, & et &°; si 'on reprend la liste
des différences ci-dessus, il ressort que € suit presque toujours &*
contre &°; les rares fois ou € suit &°, ce dernier est conforme 2
notre manuscrit (cf. e.g. 1Hé 6.4;6.6; 6.7 ; 9.1). En revanche, € suit
&" méme dans des cas ol notre manuscrit confirme la lecon de &°
(e.g. 1Hé 7.1; 8.3-4; 9.1). Ces éléments nous permettent (1) de privi-
légier I'hypothése d’une unique traduction grecque a l'origine de
&, & et €; (2) de placer &" et € dans la méme branche généalo-
gique ; (3) de considérer &\& comme plus ancien que &" (cf. no-
tamment 1Hé 9.3 ou € #4-A1: A*1%: gaddusina samdy ~ Y[ ¢

T|Y « les Saints du Ciel » en 1 h 3 alors que cette expression est

absente de &" et &°). On peut résumer cette situation au moyen du
schéma ci-dessous :



486 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

4

l

6\(6" €)

/ \
/ AY

»
6\’
SN G\G'  B\C

'\ i
@\@Sl @\@SZ i
e

®52

<—-—-—-—

3

— Traduction
............. » Evolution ma_jeure
————— > Evolution mineure

& <



Conclusion

Au cours de cette étude, nous nous sommes intéressés au per-
sonnage d’Hénoch, en suivant son parcours depuis la Genése jus-
qu’aux livres portant son nom. Nous avons vu en quoi ce patriarche
antédiluvien était le candidat idéal pour recevoir et transmettre
des révélations divines, permettant ainsi au judaisme hénochique
de se démarquer tout en se réclamant d’une tradition plus ancienne
encore que la loi mosaique.

Nous avons ensuite présenté la littérature hénochique, sa te-
neur, les diverses traditions qu’elle rassemble, et sa réception dans
de nombreux milieux juifs et chrétiens. Nous avons notamment
souligné comment la citation du Livre d’Hénoch dans 1'épitre de Jude
et la découverte de nombreux manuscrits a Qumran révélent le
statut dont jouissait le personnage d’Hénoch dans ces différents
milieux.

Les manuscrits d’Hénoch a Qumran présentent justement un in-
térét tout particulier, non seulement a cause de leur ancienneté,
mais également parce qu'ils permettent pour la premiere fois
d’avoir accés a ce livre dans sa langue originale. C’est dire leur im-
portance ! Leur publication en 1976 par MILIK a constitué une étape
historique dans les recherches hénochiques ; les études récentes
ont néanmoins montré qu’il est aujourd’hui nécessaire de réexami-
ner ces manuscrits.

Nous avons donc établi une méthodologie visant a analyser de
facon rigoureuse et détaillée ces manuscrits, tenant compte des
travaux récents, et ayant recours aux puissants outils informa-
tiques aujourd’hui disponibles. Nous avons mis cette méthodologie
a 'épreuve pour le premier manuscrit, 4Q201, dont nous avons
étudié chaque fragment individuellement, évaluant chaque lecture
difficile, tentant d’identifier le passage du Livre d’Hénoch auquel le
rattacher, analysant le texte préservé en le comparant aux témoins
grecs, éthiopiens, syriaques, et proposant des restitutions pour les
termes endommagés.

Nous avons enfin proposé une synthése de cette étude épigra-
phique et philologique, en détaillant les caractéristiques phonolo-
giques, lexicographiques, et syntaxiques de ce manuscrit, permet-
tant ainsi de mieux cerner la langue du plus ancien manuscrit ara-
méen du Livre d’'Hénoch et poser la question de sa datation. Nous
nous sommes également intéressés a sa composition, en recensant
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d’'une part les passages attestés, et en précisant d’autre part son
affinité avec les différentes versions comparées.

A lissue de cette étude passionnante, il convient tout d’abord de
saluer le travail accompli par Joseph MILIK il y a plus de trente ans.
En effet, alors que beaucoup critiquaient sévérement sa publica-
tion, les conclusions de notre travail montrent que son analyse
était souvent correcte, et confirmée aujourd’hui par des outils in-
formatiques et de recherche inexistants a 'époque.

Citons par exemple sa lecture |1933[ en 1 a 6, contestée par
SOKOLOFF (1979 : 199), BEYER (1984 : 232), BLACK (1985 : 106), GARCIA
MARTINEZ — TIGCHELAAR (1997 : 1.400), et récemment encore par
PARRY - Tov (2005 : 454) qui s’accordent tous pour lire |7133[. Un
examen des photographies infrarouges numérisées confirme pour-
tant un 7 en troisiéme position, tandis qu’une recherche dans les
bases de données informatiques révele une occurrence certaine de
1721 dans le Livre des Géants (4Q531 22 3), et ce dans une expression

parallele. La lecture de MILIK, pourtant majoritairement rejetée,
était donc correcte. Preuve, s’il en était besoin, que les outils in-

2

formatiques n’ont pas vocation a se substituer au travail et aux
qualités du chercheur !

Il n'en demeure pas moins qu'a de nombreuses reprises nous
avons été amenés a douter de ses lectures et du positionnement de
certains fragments. Par exemple, sa lecture 721 en 1 u 1 est de
toute évidence influencée par lidentification du fragment; un
examen des photographies infrarouges et du manuscrit lui-méme
conduit a lire T2Y sans aucun doute possible (cf. BEYER 1984 : 236 ;
GARCTA MARTINEZ — TIGCHELAAR 1997 : 1.402). Or, il s’agit du seul mot
identifiable sur ce fragment, et aucun terme correspondant a cette
racine n'est attesté dans le passage qu'il est censé préserver. Le
joint avec le frag. 1 g étant par ailleurs douteux (orientation des
lignes, traces de lettres au niveau de la déchirure, texture et teinte
du cuir), il faut remettre en question I'identification avancée par
MILIK (contra BEYER et GARCIA MARTINEZ — TIGCHELAAR).

De méme pour le frag. 1k, qui ne présente aucun joint, et dont le
seul mot entier (55 alal 3) est justement absent des versions dans
le verset concerné (1Hé 9.7) ; nous ne pouvons suivre le position-
nement proposé par MILIK (1976 : 158). Autre exemple:en 1 m 1, le
tracé coudé de la seconde lettre est incompatible avec la lecture t
retenue par MiLIK (1976 : 161) ; I'identification avancée pour ce petit
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fragment doit des lors étre abandonnée. Lorsqu’un fragment pré-
serve suffisamment de texte et que son identification est de fait
certaine, il peut néanmoins s’éloigner par endroits des versions ;
c’est par exemple le cas en 1 c ii 20, ou la lecture F)32 proposée par
MILIK (1976 : 150) est impossible, la premiére lettre étant assuré-
ment un 3 (cp. BEYER 1984 : 236).

Les simulations de restitutions nous ont également conduits a
remettre en question certaines propositions de MILIK ; en 1 a 4, sa
lecture ‘75]?3& (1976 : 142 ; cf. '7‘7]?3?3 BEYER 1984 : 232) est problé-

matique, tandis qu'une lecture |78 (cp. KNIBB 1978 : 2.58) corres-
pond bien aux traces préservées. De méme, en 1 c i 3, sa restitution
[53]'[ (1976 : 146) ne suffit pas a combler la lacune avant les der-
niers mots de la ligne. Autre exemple : en 1 j 2, la distance entre les
deux derniéres lettres ne concorde pas avec sa lecture 1‘[5],71
(1976 : 157).

Méme lorsque la lacune ou les traces préservées concordent avec
ses lectures, il nous est arrivé de proposer d’autres restitutions qui
nous paraissaient plus plausibles. Par exemple, une lecture [J0r1]2

TN1M22en 1 b 4 + 1 a 6 est préférable a FTN|1923 [FPN]2 (ML
1976 : 142 ; cf. BEYER 1984 : 232 ; GARCIA MARTINEZ — TIGCHELAAR 1997 :
1.400) puisque I'on trouve I'expression parallele *M1722 JOM2 dans
le Livre des Géants (4Q531 22 3). De méme, plutbt que de lire un hé-
braisme 1aw[: en1f2 (cf. MILIK 1976 : 157 ; BEYER 1984 : 236), nous
préférons restituer 1527[8 (cf. NICKELSBURG 2001: 189), le couple

1DWN /MW répondant alors aux 1"DWR / 1AW de la Bible (cf.
Dn 2.10, 27 ; 4.4 ; 5.11).

Au final, nous avons relevé prés d’une centaine de différences
entre 'édition de MILIK et la ndtre, sans compter I'analyse philolo-
gique comparée des témoins grecs, éthiopiens et syriaques qui a été
'occasion de nombreuses propositions nouvelles. Cela montre bien
I'importance d'une telle étude, qu’il nous parait indispensable
d’étendre a I'ensemble des manuscrits araméens du Livre d’Hénoch,
afin d’en présenter une nouvelle édition qui servira de base a de
futures recherches historiques, philologiques ou religieuses en
rapport avec le Livre d’Hénoch, sa version araméenne, sa présence a
Qumran, et sa place dans le judaisme et le christianisme anciens.
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CONCORDANCES

'7&;373 “Baragqiel” nom propre les
« Eclair de El » « € 182

baragiyal « €™ (1&-€¢A bardgeyal «

€™ &P LA bardqydl « € Ne-PLA
saraq*ayal « € N&-Fhi baragel « €
&P bardqel » & BapaxifA «

&° BaAkigA

93 “chair” nom commun mascu- 92
lin singulier construit « € #°2 saga

« & 04pE

1921 “puissance” nom commun 1as
féminin singulier construit + suf-

fixe 3e personne masculin singu-

lier « € &776 son'+ € “12A hayl+

&"* {ox0¢

5X%"123 “Gabriel” nom propre 133
Restitution incertaine. « € MCh.A

gabriel « & TafpihA

"53 “se découvrir” verbe peal 1 ot
participe passif masculin pluriel

absolu * € CAf ro’ya

*53 “dévoiler” verbe pael infinitif 1£5
construit » & dvakaAUnTw

53 “apparaitre” verbe hithpeel 115
inaccompli 3e personne masculin

pluriel « € CA? ra’ya

517 “cohorte” nom commun Led
masculin pluriel construit « ou 2
"vue" (cf. akk. diglu)

537 “cohorte” nom commun ; ot
masculin pluriel absolu

537 “cohorte” nom commun i ot

masculin pluriel construit « € #
POATF moalt

517
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518 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

P17 “regarder” verbe aphel ac-
compli 3e personne masculin
singulier « cf. TgPJ & TgNeofiti Gn
26.8 ~ TM FJPW ~ LXX mapakintw *
€ h®2 hawwasa » &"*1*
TAPAKVTITW

"7 “” particule relative « € ha»
kama » &" G

"7 “que” particule relative « € hae
kama

"7 “que” particule relative « € H za

"7 “de” particule relative « € A9°
‘am

"7 “que” particule relative « ou
une particule plus longue non
suivie de 92- € ae: ‘offo « &" g

"7 “de” particule relative

" “car” particule relative « peut-
8tre précédé d’une locution
comme 539"7; etc.

« € Ao? “osma « &° kaboéTL

"7 “que” particule relative

"7 “que” particule relative « lec-
ture incertaine.

"7 “que” particule relative « Pas
d’équivalent formel dans les ver-
sions.

"7 “qui” particule relative « € H za

"7 “que” particule relative

1g2

lci

1ci

lci
5

lci

lci

1ci
11

lcii

1cii
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20

1h1
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CONCORDANCES

07 “sang” nom commun masculin
singulier absolu « 1 a forme mé-
diale, et espace réduit avant le ©.
€ £9° dam + &' afpa

177 “ce” adjectif masculin singulier
absolu* € H zo+ &" # viv

177 “ce” adjectif masculin singulier
absolu » € W7 zontu » &"° otoc

5837 “Daniel” nom propre * &°
correspond plutét a Shamshiel
(15%). « € &7hA dan’el « " AavelfA
« & # Zaupiy

97 “génération” nom commun
masculin singulier emphatique « €
Ta-AL towladd « 6" yeved

97 “génération” nom commun
masculin singulier absolu * €
rarA g towladd

77 “marcher” verbe peal infini-
tif construit « € heL:n.L kydkeda

NiT “voici” particule interjection ¢
Les versions différent. Restitution
incertaine.

9777 “ornement” nom commun
masculin singulier construit + &
-

"7 “Btre” verbe peal accompli 3e
personne féminin pluriel

"7 “étre” verbe peal accompli 3e

personne masculin pluriel

'['77[ “aller” verbe peal participe
féminin pluriel absolu « € 0@
‘adawa « &" apaPaivw

7 “et” particule conjonction « € @
wa

1g3

1b2

1cii

lcii

1b2

1b2

1ci
8

1h2

1ci
10

1cii
16

1cii
17

1ci

la2
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520 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

1 “et” particule conjonction

7 “et” particule conjonction « € @
wa * &" kai
7 “et” particule conjonction « € @
wa * &" kai

i icul . . A
1 “et” particule conjonction « &
Katl
7 “et” particule conjonction « € @
wa « &" kai
7 “et” particule conjonction « &"
Kol

7 “et” particule conjonction « € @
wa « &" kai

7 “et” particule conjonction « € @
wa * &" kai

7 “mais” particule conjonction * &*
GAAG

1 “et” particule conjonction « € hae
kama

7 “ou” particule conjonction « € @
wa

1 “et” particule conjonction « €" @
wa

7 “mais” particule conjonction « €
* .
@O wa+ €™ N -ssa*€ I ni

7 “et” particule conjonction « € @
wa

la3

1b1

1b4

1b5

1be6

1be6

1ci

lci

1ci
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CONCORDANCES

7 “et” particule conjonction « € @ ; ot
wa

7 “et” particule conjonction « € @ ; ot
wa

1 “et” particule conjonction « &* ; ct
Kol

7 “et” particule conjonction ; ct
7 “mais” particule conjonction « € izc !
0 -ssa* €@ wa-&" &

1 “et” particule conjonction « € @ 1; !
wa * &" kai

1 “et” particule conjonction « € @ 1: !
wa * &* kai

1 “et” particule conjonction « € @ 1; !
wa * &" kai

1 “et” particule conjonction * & 1; !
Kol

) “et” particule conjonction « € @ 1 ot
wa « &° kai

1 “et” particule conjonction « € @ ; ci
wa * &"° xai

1 “et” particule conjonction « € @ ; ot
wa « &° kai

1 “et” particule conjonction ¢ Ou 13Cau
signe d’insertion ?

1 “et” particule conjonction « € @ i; 1
wa * &"° xai

1 “et” particule conjonction « € @ iSC 1

wa * &*° kai

0.0
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522 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

7 “et” particule conjonction « € @
wa » &*° kaf

7 “et” particule conjonction « € A -
ssa* € ® wa- & 5

7 “et” particule conjonction « € @
wa ¢ & kai

7 “et” particule conjonction « € #
AOh aska « &" 3¢« &" £ (g

1 “et” particule conjonction

7 “et” particule conjonction « €1 @
wa * &" kai

1 “et” particule conjonction

7 “et” particule conjonction « € @
wa * & xai * ™ o

1 “et” particule conjonction
7 “et” particule conjonction

1 “et” particule conjonction « &°
Kol

) “et” particule conjonction « € @
wa * &" kai

) “et” particule conjonction « € @
wa » &7 kai

7 “et” particule conjonction « € @
wa « &1 kai

1 “et” particule conjonction « € @
wa « &7 kai

7 “et” particule conjonction « € @
wa * &" kai

7 “et” particule conjonction « € @
wa * & xai

1 “et” particule conjonction

1cii
15

1cii
16

lcii
16

lcii
18

1cii
19
1cii
19

1cii
20

le2
1f2

1f2

1f5

1k1
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CONCORDANCES

) “et” particule conjonction « € @ 1q2
wa « &" kai
7 “et” particule conjonction 1;
7 “et” particule conjonction 21
U7 “trembler” verbe peal inac- 1b5
compli 3e personne féminin plu-
riel » peut-étre mp 1NN, . €
LAPAP: A& APAP
dalaglaga: adlaglaga * &" oeiw
bxp*r “Zigiel” nom propre * Graph 1£3
p>3

i . 1j2
PYT “crier” verbe peal accompli 3e
personne masculin pluriel « € ¢~
sarha + " # Por *« &* fodw
=217 “charme” nom commun 1f1
masculin pluriel absolu « € ara-n,
masaba’i » &* Emao1dn] « &° # eipi »
&°# opyr]
9317 “compagnon” nom commun 1s3
masculin pluriel construit + suffixe
3e personne masculin pluriel « € ?
068 ba'de€ ?9°0A moasla+&° ?
Aordg
1 “un” adjectif féminin singulier ; ot
absolu * € 40+C habur « *° 6l00
“WYIM “onzieme” adjectif mas- L © 6
culin singulier emphatique « Resti-
tution incertaine. * &° 10
1T “regarder” verbe peal impéra- 1 ct
tif masculin pluriel + nun parago-
gique ¢ ] final incertain. « € Ch?
ro'ya s &" 6pdw
1T “Btre visible” verbe ithpeel ; o1

participe masculin singulier absolu
* € ChYP raya - &" gaivw
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524 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

7 “regarder” verbe peal impéra-
tif masculin pluriel « € CA? ra'ya -
& opdw

17 “regarder” verbe peal impéra-
tif masculin pluriel « € CA? ra'ya -
&" 6pdw

7 “regarder” verbe peal impéra-
tif masculin pluriel « € me<
tayyaqa

7 “regarder” verbe peal impéra-
tif masculin pluriel » &" 6pdw

T “voir” verbe peal accompli 3e
personne masculin pluriel « Ou:
1T ~ &' Beacdpievor « € CAP
ra’ya « & fedopan

27 “impie” adjectif masculin
pluriel absolu « ou R©T« € Lo
rasi' s &" Goefrig

17 “vivre” verbe peal participe
masculin singulier absolu « € & f@-
hayaw * &"* {dw

SN “cinquiéme” adjectif mas-
culin singulier absolu * &° ¢’

Ot “violence” nom commun
masculin singulier emphatique * €
049 ‘gmada » &% doPera » &>
avopia

91 “Hénoch” nom propre « €
%S henok » " ‘Evidy

1o “force” nom commun mascu-
lin singulier construit » € &76
son‘s € “1LA hayl « &" SOvapig
BT “couvrir” verbe peal participe

masculin pluriel absolu » € h&%
kadana « &* oxénw

lci

2

lci

lci

lci

1g3

1k3

lci
11

le4d

1hi1
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1b4

1ci
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CONCORDANCES

WA “magie” nom commun
féminin singulier absolu « cf. Gn
41 ;Ex 7-9 ; Dn 1-5. » ° énao1dia
D77 “engager sous peine d'ana-
théme” verbe aphel accompli 3e
personne masculin pluriel » Verbes
inversés en . « € @11z h@-1H
wgz:awgaza « &"° Gvabepotiw
éMS ?“
D77 “engager sous peine d'ana-
théme” verbe aphel accompli 3e
personne masculin pluriel « €
@M+ AOM wyz:awgaza * &
Gvabepartilw
YT “magie” nom commun mas-
culin singulier emphatique * ou
féminin absolu ou infinitif pael.
Les versions supposent un pluriel.
<€ -8 Sordy » & Qapuokeia
2B “heureux” adjectif masculin
pluriel absolu « € w&e sanndy ¢
& dyabdg
58" “Touriel” nom propre e cf.
3 (Nb 25.15...), T M3 (Nb
6...), 733"?;5 (Nb 1.5...), et sur-
tout PR3 (Nb 3.35). - €54
®-ChA worel s € m-Ch\ turel
&"* TovpifA « &° TupiRA
TR “impureté” nom commun

féminin singulier construit + suf-
fixe 2e personne masculin pluriel »

€ Clrn rokus Graph X >0 * &"
axabapoia
523" “amener” verbe aphel accom-

pli 3e personne masculin singulier
+ lecture incertaine.

W2 “se dessécher” verbe peil
participe masculin pluriel absolu ¢
€ &h yabus

1f2

lcii

1cii

lcii

15

106

1cii

lci

lcii
20

lci
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526 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

Q" “jour” nom commun masculin
singulier construit « les versions
lisent DIBbouche * € A& ‘af + &"
# otépa

Q" “jour” nom commun masculin
pluriel construit + suffixe 2e per-
sonne masculin pluriel « € oA+
mo‘alt » & fuépa

Q" “jour” nom commun masculin
pluriel construit « &° fuépa « &M
|xoou

5o “pouvoir” verbe peal accompli
3e personne masculin pluriel « € #
NAY sana & SOvapal

5" “enfanter” verbe peal accom-
pli 3e personne féminin pluriel » €
oL walada « " tiktw

=5 “enfanter” verbe ithpeel
participe masculin singulier absolu
« & ?yevvdw

0" “mer” nom commun masculin
singulier emphatique

Y “préter serment” verbe peal
inaccompli 1ére personne com-
mun pluriel cohortatif dans le sens
seulement * &' |sols au lieu de iols ?
€ ovh mahala * Graph "> @ ¢
& duviw « S Lo,

Y “préter serment” verbe peal
accompli 3e personne masculin
pluriel « € #ha mahala * &°
OUvowW

581" “Yomiel” nom propre « cf.
ougaritique {1 N « € ¢-°Lhir
yomyd'el » € £-9°¢A yomyal » Graph
1>0 ¢ 6" Tope « & TovgA
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14
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18
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1cii
17
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CONCORDANCES

VD" “apparaitre” verbe aphel
inaccompli 3e personne masculin
singulier « € CA? ra’ya * &" paivw
7" “Yéred” nom propre « €™ #
RCA0 ‘ardis « € # KC&N “ardos
&°’1Gped « S o

P17 “vert” adjectif masculin
pluriel absolu * € haPa=IA
hamalmal « &" yAwpdg

2 “lorsque” particule préposition *
€ hav kama

2 “comme” particule préposition

M2 “brilure” nom commun
féminin singulier absolu « ou ptc fs
« @M PP moq+ € vt mugat

221D “astre” nom commun mas-
culin pluriel absolu « € bht kokab

582273 “Kokabiel” nom propre ¢
€™ bk kokabi'el » € PhkA
kokabd’el + € A.(LbA akibe'el + €
bhihA kokab'el » & XwyapiA
& XwPafiiA « £ N\ulaoas

55 “tout” nom commun masculin
singulier emphatique « € A k*all

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « &" ndg

55 “totalité” nom commun mas-
culin singulier construit + suffixe
3e personne féminin singulier « €
e kvl « 8" mac

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « € & k*all »
6" Tdg

1b4

1cii

lci

lci

1cii

1ci

1f3

lcii

la3

la7

lci

lci
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528 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit + suffixe 3e
personne masculin pluriel « € &
kwall » & miic

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « sans équiva-
lent en & et €, mais 7 ne suffit pas
a combler la lacune

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « € & k*all »
6" Tag

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « € & k*all «
&" Tdg

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « € & k*all »
&" Tag

55 “tous” nom commun masculin

singulier construit + suffixe 2e
personne masculin pluriel » &* nag

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit + suffixe 3e
personne masculin pluriel « €" i
kwall » &*° mtdic

55 “tous” nom commun masculin

singulier construit + suffixe 1ére
personne commun pluriel

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit + suffixe 3e
personne masculin pluriel « € fra
kwall « *° mdg « &M N\

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit € & k¥all

55 “tout” nom commun masculin
singulier construit

lci
9

lci

lci
10

lci
11

lci
16

lci
17
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1cii

1cii
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18
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CONCORDANCES

55 “tout” nom commun masculin
singulier construit « cf. "toute la
terre" auv. 9 (cp. Gn 6.11), ou &**
nacav dofPeiav/ dvopiav.

55 “tout” nom commun masculin
singulier construit « € & k*all «
&°'7 nig

55 “tous” nom commun masculin
singulier construit « &" ndg

55 “tout” nom commun masculin
singulier construit

12 “ainsi” particule adverbe

5 particule préposition

5 “¥” particule préposition + € A la
« & éni

5 particule préposition

5 particule préposition « € a la

5y particule préposition « € anh
‘aska * & uéxpt

5y particule préposition + suf-
fixe 2e personne masculin pluriel «
&" 60

5 particule préposition « € A la

5 “vers” particule préposition +
suffixe 3e personne féminin singu-
lier « € AdA 1dla

5 “pour” particule préposition +

suffixe 2e personne masculin
pluriel

1t3

1j4

1k3

23

21

lal

1b2

1ci

1ci

lci

lci

1ci

1ci

1ci
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530 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

5 particule préposition

5y particule préposition

5 “pour” particule préposition « &"
€lg

5y particule préposition « € A la
« & €ig

5 “pour” particule préposition +
suffixe 2e personne masculin
pluriel « " 60

5 “pour” particule préposition « €
0 ba & eig

5 “pour” particule préposition « €
A la

5 “pour” particule préposition
5y particule préposition + suf-

fixe 3e personne masculin singu-
lier« € A la* &*° adtég SN\

5 “pour” particule préposition +
suffixe 3e personne masculin
singulier

5 “pour” particule préposition +
suffixe 3e personne masculin
singulier

5y particule préposition
5y particule préposition

5 particule préposition

5 “pour” particule préposition +

suffixe 3e personne masculin
singulier

lci
6

1ci
8

lci

1ci
11

1ci
14

1ci
16

1ci
16

lci
17
1cii
1

1cii

lcii
11

1cii
15
1cii
19
1cii
19
le3

113 nom R0 . |
B3 195 FH| .t
Ty by 7R . |
T2EN KD 733(8] S]]

oo S
197 020 N [0 . |
PjeIon 15 1ERSs
W[

812 f[enmy ..oc.. |
[.. 2515 oby
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CONCORDANCES

5 “pour” particule préposition + led
suffixe 3e personne masculin
singulier
5 “pour” particule préposition + tes
suffixe 3e personne masculin
singulier
5 “pour” particule préposition + le6
suffixe 3e personne masculin
singulier
5 “pour” particule préposition + le7
suffixe 3e personne masculin
singulier
5 “pour” particule préposition + les
suffixe 3e personne masculin
singulier
5y particule préposition 1£5
5y particule préposition 1£5
5y particule préposition 1£5
5 “pour” particule préposition + 1k2
suffixe 3e personne masculin
pluriel « ou ]ﬂ’i7SJ ~ @ &’ avTOVg
~ € Adnvar [alehomu+ € A la+
& adTdg
5 particule préposition 1k3
5 “pour” particule préposition « € 113
A la
5y particule préposition 1q2
B« pour” particule préposition + ir2
suffixe 3e personne masculin
singulier

1r3

5 “pour” particule préposition +
suffixe 3e personne masculin
singulier

531

S8 oy S e .
Sxp3 A% ren .
[+ *]geim

8 e 712 81700

[ x700
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532 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

5 “pour” particule préposition +
suffixe 3e personne masculin
singulier

85 “ne pas” particule négative * €
A i+ ®" 00

85 “ne pas” particule négative « €
A i+ ®" 00

85 “ne pas” particule négative « €
A

85 “ne pas” particule négative « €
A ie®" 00

85 “ne pas” particule négative « €
A, i+ ®" 00

85 “ne pas” particule négative ¢
&" 00

1.‘['7 “mais” particule conjonction
€ hA ‘alla - & GG

1.‘['7 “mais” particule conjonction
€ kA ‘alla - &" GAAG

1% “maudire” verbe peal inac-
compli 2e personne masculin
pluriel « € &19® ragama  &*
Katapdopat

1% “malédiction” nom commun
masculin singulier construit » €™
caavt ragmat « € @°C19° margam
« & katdpa

1% “malédiction” nom commun
masculin singulier construit « €
C9°F ragmat * & kaTdpa

lci

lci

lci
14

1ci
15

1cii
18

1b2

lci
12

lci
14

1ci
15

lci
16
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CONCORDANCES 533

SARM “parole” nom commun i;i =t T’ '7][‘:1127?3 o ]
masculin singulier construit + 1w qr WP R
suffixe 3e personne masculin 1573b

singulier « € wC0O Sar'a s Graph ¥ >
@ ¢ &" émrtayn

D1 “mourir” verbe peal accompli tod4  [..anR 7w 1[‘{3'?9 o]
3e personne masculin pluriel » €

a®-+: P+ mwt:mota

201 “demeure” nom commun Las ['"1‘4 .‘-[;Dﬁ]fb ” H;[j ]

masculin singulier construit +
suffixe 3e personne masculin

singulier « ou 7171 « € “11LC
mahdar « &" katoiknoig

omn “ombrage” nom commun ; ci m{m TI;?'?WI ?[ﬁ J
féminin pluriel absolu « € °&AA 1R 13 TR0 ) ]l?[ I?
maslal TR
1 “pluie” nom commun mascu- iCi e :%7 ?'7 [ij]fD[ B ]
lin singulier emphatique * € H59° 1‘27”-:’: 1R [ J]i? D 53-‘
zondm

SR “Matriel” nom propre ¢ les Oy aeR o S = l'[ o]
« Pluie de El » * €** 7&-hA [ X725

batra’al » € AmLhA batara’al » €
0PChA batrel + € (MChA
batarel « € 0PL%A batra'al » €
OrLhA batraal « €7 0 Théy batel
*+ &" BatpifA « & ApapiiA

582 “Michaél” nom propre « €
LA mikael « &2 MixanA

Rom “étre rempli” verbe peal ; ci ) 1[ J:: o | ¥ =l
participe féminin singulier absolu T[:'?[f;h Ninw 1”'73"3
€aoAh mala+ € 9°hh malu RYIN
Graph R >°

NOM “étre rempli” verbe itpeel 1t3 [ 5]? 1'13'??31'1&

accompli 3e personne féminin
singulier « cf, v. 9: & niumAnui, €
ook mala. cf. Gn 6.11.  Graph N

= "



534 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

om “parole” nom commun fémi-

nin pluriel construit

'['7?3 “résolution” nom commun
masculin singulier emphatique °
cf.Dn 4.24 € 9°nC mokr + &*°
yvaoun « S Lusy

17 “de” particule préposition « €
A9° am e« &" £k

17 “de” particule préposition « €
A9° om e € il haba

11 “de” particule préposition « €0

ba - &" éx
11 “de” particule préposition « €
h9° ‘am

11 “de” particule préposition « €
AP ‘om « &" &1

17 “de” particule préposition « €
A70A ‘onbalac €N za

11 “de” particule préposition

17 “de” particule préposition « €
A7t ‘ontas €N ba

17 “de” particule préposition

17 “de” particule préposition

11 “de” particule préposition +
suffixe 3e personne masculin
pluriel

11 “de” particule préposition « €
A9° om e 6™ €k

17 “de” particule préposition « &>

5

eni

1b1

1cii
2

labs

1b1

1b4

lci

lci

1ci

lci

1ci

lcii

lcii
14
1cii
16
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CONCORDANCES

lci
7

=N0M “abri” nom commun mas-

culin pluriel absolu « € &A=
salalot

131 “proces” nom commun fémi- 1h4

nin singulier construit + suffixe
1lére personne commun pluriel «
Restitution incertaine. Autre pos-
sibilité : n;zﬁw; « notre requéte »
~ &% Mais il y a peut-&tre un
espace avant le 1.« € &t fath
& kploig e &% # dénoig

WM “camp” nom commun fémi- 1b4

nin singulier construit + suffixe 3e
personne masculin singulier « €
ToLTT toayyant « & mapeuforn

; ” 4 lci
"W “camp” nom commun fémi-

nin singulier construit + suffixe 3e
personne féminin pluriel « €
£°COT Sorat« € FAUN to'ozdz « &
{d1o¢ * &" taéic

50 “discours” nom commun laz
masculin pluriel construit + suffixe

3e personne masculin singulier ¢

&" mapaPorn

=M “feu” nom commun masculin 1k1

singulier emphatique * ou X33
~ &" QAOE ~ € avl lahb
« flamme »  &" 10p

Wl “présage” nom commun 1£3

masculin pluriel construit « &" et €
attribuent cet enseignement a
Baragiel. « €' # &A% ra’ayi e &°
dotpoloyia « &M Loasoipeo!

Wl “présage” nom commun 1f4

masculin pluriel construit « &°
onueiov

P21 “sortir” verbe peal inaccompli 1b3

3e personne masculin singulier « €
®oh wad'a + &" £E€pxopan

535
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536 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

71231 “plante” nom commun
féminin singulier construit « €
+an takl

N1 “tomber” verbe peal inac-
compli 3e personne masculin
pluriel » € @&+ wadga - &*
TITw

M0 “fin” nom commun masculin
singulier emphatique * ou "sa fin"
(cf. €) + € T427%F tafsamet » &"
telelworg

P'?D “monter” verbe peal accom-
pli 3e personne masculin singulier
* €# 0% ch basha « &" dvaPaivw
T2Y “ceuvre” nom commun mas-
culin singulier emphatique * €
9°90C magbar « & €pyov

T2Y “ceuvre” nom commun mas-
culin pluriel emphatique « "
£pyov « &" abTdg

T3Y “faire” verbe peal accompli

3e personne masculin singulier « €
M1é gabra « & now

T2Y “ceuvre” nom commun mas-
culin pluriel emphatique

T3V “accomplir” verbe peal parti-
cipe masculin pluriel absolu « €
1< gabra « &* yivopat

T2Y “ceuvre” nom commun mas-
culin singulier construit + suffixe
2e personne masculin pluriel » € #
0L gabra » &* # mo1éw

T3V “faire” verbe peal inaccompli

3e personne masculin singulier « €

10Z gabra * & noitw
by

113

1be

1ci
10

lci
11

lci
11

lci
12

1ci

12

1k2

lul
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CONCORDANCES

2Y “ceuvre” nom commun mas-
culin pluriel construit

'Y “vigilant” verbe peal participe
passif masculin pluriel absolu « € #
aARN malak « " # ayloAéyog
5p “sur” particule préposition +

suffixe 3e personne féminin singu-
lier

5 “sur” particule préposition

5 “sur” particule préposition

5p “contre” particule préposition
+ suffixe 3e personne masculin
singulier « € Ao ldla+ €0 ba+&"
KATA

5 “sur” particule préposition * &°
Elge & #

5 “sur” particule préposition

15 “feuille” nom commun mas-

culin pluriel construit + suffixe 3e
personne masculin pluriel

5P “feuille” nom commun mas-
culin pluriel construit + suffixe 3e

personne masculin pluriel « €
®xn grasl e & oMoV

2°5Y “enfant” nom commun
masculin pluriel construit + suffixe
3e personne masculin pluriel » &°
a0TéC * &° TéKVOV

ooy “jamais” nom commun mas-
culin singulier absolu * &* # ndg

23

la3

lci

1ci

1ci

lci
13

lcii

lcii

17

1ci

lci

1f5

lci
11
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538 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

ooy “jamais” nom commun mas-
culin pluriel absolu « € 4a9° ‘alam
« & ailwv

o5 “éternel” nom commun
masculin singulier absolu « € 409
‘alam « &" aiwv

05 “éternel” nom commun
masculin singulier absolu * € A9
‘alam « &" aicdviog

ooy “jamais” nom commun mas-
culin pluriel emphatique « € 9a9°
‘alam

ooy “jamais” nom commun mas-
culin pluriel absolu « € %a9> ‘alam

QY “avec” particule préposition

51p “labeur” nom commun mas-
culin singulier construit * € 277
samd * &" komog

5813 “Ananiel” nom propre ¢ €™
AS7h ‘anan’e+ € KSThA ‘anan’el
« & AvavOvd « &° Avaynudg

8Y “terre” nom commun mascu-
lin singulier emphatique * € 9°&C
madr

SXALY “Asasl” nom propre « €
AeNhA ‘ardsol « € RAkA asdel »
€' AdduA ‘asdhel » Graph © > D« &
Acéal « & ATaAAA

Y “dixiéme” adjectif masculin
singulier absolu « Graph & > 0 « &°
v

Y “dix” adjectif masculin singu-
lier absolu+ €1 10+ Graph® > ©

=Y “dix” adjectif masculin singu-
lier absolu » Graph & > D« &° 1’

lci
11

lci
15

lci
16

114

104
23
1cii

18

1cii
10

1ci

1cii

1cii

1ci

1cii
10
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CONCORDANCES

=Y “dix” adjectif masculin singu- ilc 1
lier absolu » Graph & > D« &° 1’
=Y “dix” adjectif masculin singu- izc 1
lier absolu » Graph & > D« &° 1’
Y “dix” adjectif masculin singu- le7
lier absolu » Graph @ > ©» Graph ¥
> RV
Y “dix” adjectif masculin singu- 1r2
lier absolu » Graph & > D« &° 1’
F1IY “dizaine” nom commun 1; 1
féminin pluriel construit + suffixe
3e personne masculin pluriel «
@emeTu gk ‘gééartu « Graph
> D« &" déka
TIRY “dizaine” nom commun 1r4
féminin pluriel construit + suffixe
3e personne masculin pluriel »
€smaT e gk ‘gédartu » Graph @
> D & Séka
o)) “réchapper” verbe peal inac- o3
compli 3e personne masculin
pluriel « 8 6()w
P18 “disloquer” verbe ithpaal 1bs
inaccompli 3e personne masculin
pluriel « & SaAdw
'73P “se plaindre” verbe peal 1te
participe féminin pluriel absolu * €
ah? sakaya « &% évtuyxdvw
WP “saint” adjectif masculin las
singulier absolu * &"* &y1og
WP “saint” adjectif masculin 1b3
singulier emphatique ¢ € #4-0
gaddus « &" dyr0g

1h3

WP “saint” adjectif masculin
pluriel construit « € #4-0 gaddus

[ 1
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540 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

D7 “devant” particule préposi-
tion + suffixe 3e personne féminin
singulier

D7 “devant” particule préposi-
tion « # &**? pdg dAAAAAoUG, €
WNgS-Ewae: babaynatihomu « 'un
al'autre ». € #0021 babayna
&2 péc

W'IP “sanctuaire” nom commun
masculin pluriel construit » &**
dytog

DP “se maintenir” verbe ithpaal
participe masculin pluriel absolu ¢
€ &% ch sanha

'7DP “tuer” verbe pael infinitif
construit

")P “voix” nom commun masculin
singulier construit + suffixe 3e
personne masculin pluriel « for}

traduit '71P e.g.en1S4.14b.« € A
gal « &" # Bor}

N3P “extrémité” nom commun
féminin pluriel construit « cf.
4Q541 914 ;11Q10 xiii 5 ~ Jb 28.24
&" dxpov

N3P “extrémité” nom commun
féminin pluriel construit « cf.
4Q541 914 ;11Q10 xiii 5 ~ Jb 28.24 +
&" dxpov

TP “dur” adjectif féminin pluriel
absolu * € &4n doruk » &" ockAnpdc
TR “début” adjectif masculin
singulier emphatique * € ¢4
qadami « " &pxn

27 “grand” adjectif masculin
singulier emphatique * € 00.&
‘abiyy * &" péyag

lci

1ci

lcii
19

la7

1bs

1ci
13

lci

labs
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JISY R 27 1)

12 T3 TPON (T[]
iR
[ JBTR a2
[ ¥R 1

mop N2 7 . |
e 1 Sy 7§

[ 1R D[ o ]

1[I RpI8 0p - ]
[.10...

12727 70 1R . |
1o0RR O3 YR
B0 R ()0 .|
[7]53 N[aJd R5[T
By 122 13[ Ny
.14 i) 3 .

i



CONCORDANCES

27 “hautain” adjectif féminin
pluriel absolu * € 0.2 ‘abiyy « &*
pEyag

137 “chef” nom commun mascu-
lin pluriel construit

127 “maitre” nom commun mas-
culin pluriel absolu « Le scribe a
d’abord écrit "33 (état construit)
puis a rajouté un | final souscrit, a
moins qu’il ne s’agisse d’un signe
d’insertion. * € 0% habdyi - &
Gpx

137 “chef” nom commun mascu-
lin pluriel construit

9 “mystére” nom commun mas-
culin pluriel absolu « &° yvotriplov

P"117) “lointain” adjectif masculin
singulier absolu * € Cch® rohug
& néppw

Qr7 “miséricorde” nom commun
masculin pluriel absolu « € »lvA
$ahl » &" #\eog

5NURT “Ramshiel” nom propre ¢
« Crépuscule de El » ou « Remesh
est Dieu » * €2 h&-t: 1&“Lh ‘uraki
barame’e » € h&MNELhA
‘urakibarame’el « € &L\ rame’el
« @' heenNg-E LA Curdkibard ;
me'el » & Kiufpd « & Zappavy] « &°
# ApakiiA

5RMAYT “Ra‘miel” nom propre *

« Tonnerre de El » « €8 &Phh
ramo’el « €™ ¢\ ramel + €
kA ramuel » € &L\
rami’el « &"° PaiA

P “Raphaél” nom propre * €
Sdhd\ rufdel « & Pagani)

lci
13

1cii
13a

lcii
13

1r
4a

1f5

la4

lci
15

le3

le4
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542 LE PREMIER MANUSCRIT DU LIVRE D’HENOCH

"W “septieme” adjectif mascu-
lin singulier absolu « &° {’

YW “sept” adjectif masculin
singulier construit « &° {’
5811 “Shahriel” nom propre «
of. MR (1Ch 7.10), 2HTY
(1Ch 8.8), et surtout 7117 (1ch
8.26). cf. ougaritique

FM W =K. Autre lecture ;
SRS, « €% dCThA artael -
€E¥" N HChA\ satarel » € ACHRA
sorsa’el « € hCThA drtoel « €
AC+HRA sarta’el « € MNFChA
sastarel » € ATChA satro’el » &"
TaOiA « &° Zapivac

M2V “réussir” verbe aphel inac-

compli 2e personne masculin
pluriel « € hva kahla

oo “paix” nom commun mascu-
lin singulier absolu « € NA9® salam
« & elprivn

T[Piﬂlf “insolation” nom commun

féminin singulier absolu « ou ptc fs
* € h4-C harur

oY “nom” nom commun masculin
pluriel construit + suffixe 2e per-
sonne masculin pluriel « € # (1A9®
salam « €45 ng° som « &" Svopa

T “Shemihaza” nom propre
¢ €& 0,70.: hHN. semi ‘azazi* €

w9 A0 Semi‘aziz « € NI°LH
somyazd € Ng°LH somyadz « €™
0L.9°hHH sem’azdz « &* Sepnald « &°
Tepaldc « ™ pac

1cii
8

le8

1cii
11

lci

lci

14

1ci

1ci
16
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CONCORDANCES

TTMY “Shemihaza” nom propre 1f1

* €% ALH.&0 “amizirds ¢ €™
hTLHE-0 amizards « €V ATLHE-O
‘amizards « € K9WHé-n amezarak ¢
€E" A7INE-0 “amasrds ¢ €™ ATLHEN
‘amizrds « &"° Tepaldg

1”?327 “ciel” nom commun mascu-
lin pluriel emphatique * € N7
samay * &" ovpavég

"W “ciel” nom commun mascu- 1h3
lin pluriel emphatique * € N1
samdy

UIY “entendre” verbe peal ac- 1a3

compli 1ére personne commun

singulier « € A9°0 sam'a - &*

dxovw

WY “soleil” nom commun genre f4
commun singulier absolu « Restitu-
tion basée sur une identification

avec PRWNY. « &° fikiog

58w “Shamshiel” nom propre
+ « Soleil de El », ou « Shamash est
Dieu », cp. ougaritique

FMB = et
W=WAME e aagha
samsawe’el « €4 AF°APhA
samsawo’el « €™ AT AT kA
samsapese’el « €1 NI°AE kA
samsapesel » € AF°AThA
samsdpe’el « € NhoPATE hin
sasomasp*e’el « € NI°NE kA
samsapebe’el « € AF°NEMLhA
samsapebe’el » &* Ty « &°
oA

SR “Shamshiel” nom propre
«Ou '7&”(27?37, troisieme décarque.

le7

1f4

Y “année” nom commun fémi-
nin pluriel absolu « € h&9°t+
karamt
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Y “année” nom commun fémi-
nin singulier absolu « € e+
‘amat * &" éviavtdg

T “année” nom commun fémi-
nin pluriel construit « € 4>+
‘amat * &" £tog

MY “année” nom commun fémi-
nin pluriel construit « &* £tog

"W “changer” verbe ithpaal parti-
cipe masculin singulier absolu « €
aem: *lm myt:meta " GAAo1dw

"W “changer” verbe ithpaal parti-
cipe masculin pluriel absolu « €
aem: *lm myt:meta * " GAAo1dw

"W “changer” verbe pael accompli
2e personne masculin pluriel « € #
01w +OM gsita'aggasa » & #
EUPéVW

1BW “déverser” verbe peal parti-
cipe masculin pluriel absolu « €
048.% hodé. ‘rfarafa

1BY “répandre” verbe peal parti-
cipe passif masculin singulier
absolu « € ho® ka‘awa + &*°**
£xxéw

"W “commencer” verbe pael
accompli 3e personne masculin
pluriel « &° dpxw

N “six” adjectif masculin singu-
lier construit « &° ¢’

N3 “accroitre” verbe peal inac-
compli 3e personne féminin plu-
riel » € A1 bazha * Graph @ >0«
Graph 8 >« " TAn6Ovw

N “abondant” adjectif masculin
singulier absolu « € 11 bazuh
Graph R8>0 * &*"? noAdg
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PBW “approvisionnement” nom
commun masculin singulier absolu
* ou: approvisionna (accompli

peal) « Graph & > ©

NP “hiver” nom commun mascu-
lin singulier emphatique * €
NPT karamt « & xe1udv

20 “revenir” verbe peal inac-
compli 1ére personne commun
pluriel « € ¢m+*%m myt:meta *
& dmootpépw

58I “Tummiel” nom propre ¢
Lecture incertaine. Absent de €. *
€8 Frav-pn tamu'el (1Hé 69.2) « €
kaop A tuma'el (1Hé 69.2) + €
=T tumd'el (1Hé 69.2) « &
OwVirA » & EDmAA

TN “savoir-faire” nom com-
mun féminin singulier absolu * &°
copia

N5 “trois” adjectif féminin sin-
gulier absolu* € F 3

N5 “trois” adjectif masculin
singulier construit « &°y

’

581 “Tummiel” nom propre ¢
Restitution incertaine. Absent de
€. € v tamu'el (1HE 69.2) «
€ kavhA tuma'el (1HE 69.2) « €
BT tumd'el (1Hé 69.2) « &"
QwVIrA *» & EDiAA

"N “huitieme” adjectif masculin
singulier absolu » &° n’

"0 “huit” adjectif masculin
singulier construit « &° n’

"N “second” adjectif masculin
singulier absolu « &° p
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17N “monstre” nom commun ;f
masculin pluriel construit « Lec-
ture incertaine.
1" “deux” adjectif féminin 2 ot
singulier absolu+ €& 2
"0 “douzieme” adjectif les
masculin singulier emphatique °
Restitution incertaine.  Graph & >
D& 1p
DN “porte” nom commun mascu- 1ts
lin pluriel construit « € A7¢&
‘anqas * &* TOAn
TN “louange” nom commun ioc !
féminin singulier absolu « &* 86&a
VN “neuvieme” adjectif mascu- les
lin singulier absolu « &° 6’
YWD “neuf” adjectif masculin 1s2
singulier construit « Manque le
nomen rectum (TOY). « &° 0

GREC
dyaddc & y 1oé6
&ytoAdyog 6" # oy 1la3d
&ytog é" w‘*-[P la3
&ytoc & wp 103
&yrog & vIp 1tz
ALGALAA &° ey 1ciio
(x’];:},[(x @A,Sl,z Dj 1 g 3
v &" oby 1cill
v &" oby 1cils
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